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VOORWOORD. 


Het  is  reeds  meer  dan  tien  jaren  geleden,  dat  ik  in  mijn 
ffNederland's  vroegste  Beschaving"  een  eerste  poging  deed  tot  een 
systematische  behandeling  van  het  archaeologisch  materiaal,  hetwelk 
onze  Vaderlandsche  bodem  tot  dusverre  had  opgeleverd.  In  de 
massa  voorv^erpen,  welke  onze  musea  bergden  en  waarvan  Pleytes 
„Nederlandsche  Oudheden"  een  nog  steeds  waardevol  overzicht 
geeft,  moesten  de  verschillende  groepen  worden  onderscheiden  van 
wat  als  kultuurverschijnsel  bijeen  behoort  en  de  vragen  omtrent 
afkomst  en  tijd  dier  verschillende  kuituren  werden,  voor  zooveel 
mogelijk  was,  beantwoord.  Zoowel  de  armoede  aan  ander  materiaal 
in  ons  land,  als  zijn  eigen  bizonder  karakter,  maakte  speciaal  het 
aardewerk  tot  het  leidmotief  bij  deze  onderzoekingen. 

Ik  meen  te  mogen  zeggen,  dat  het  toen  gegeven  archaeologische 
systeem  de  proef  der  sedert  verloopen  jaren  heeft  doorstaan.  Maar 
die  onderzoekingen  hadden  ons  ook  over  onze  oosteUjke  grenzen 
gevoerd,  waar  juist  het  archaeologisch  bodemonderzoek  tot  volle 
ontwikkeling  was  gekomen.  Daar  was  duidelijk  geworden,  hoe 
slechts  het  onderzoek  met  de  spade  op  de  plaatsen,  waar  die 
oude  bevolkingen  hadden  geleefd  of  hun  dooden  hadden  begraven,  in 
staat  was  aan  eenig  archaeologisch  systeem,  uit  dood  museummate- 
riaal opgebouwd,  leven  in  te  blazen.  In  die  richting  lag  dus  ook  voor 
ons  eigen  land  de  weg  naar  meerdere  kennis  onzer  Oudheid. 

Zoo  hebben  we  dus  naar  eigen  bodem  dat  nieuwe  onderzoek 
overgebracht.  En,  al  heeft  ongeloovigheid  aan  den  eenen  kant, 
naijver  aan  den  anderen,  ons  ook  menige  teleurstelling  berokkend 
—  is  er  ooit  iets  nieuws  geweest,  dat  niet  beiden  heeft  opgewekt?  — 
dankbaar  mogen  we  erkennen,  dat  we  in  het  algemeen  geluk  hebben 
gehad  op  ons  pogen.  Het  oudheidkundig  onderzoek  van  onzen 
Vaderlandschen  bodem  is  in  vollen  gang.  Ja,  we  zijn  thans  reeds 
zóó  ver  gevorderd,  dat  er,  in  het  algemeen  gesproken,  wel  haast 
geen  groep  van  verschijnselen  in  ons  land  bekend  is,  waarvan 
niet  een  onderzoek  met  de  spade  althans  een  enkel  in  helderder 
licht   heeft    doen  treden.  Wie  zal  zeggen,  hoeveel  tot  dusver  nog 
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onbekende  zaken  zich  zullen  voordoen,  hoeveel  een  voortgezet 
onderzoek  ons  omtrent  reeds  eenigszins  bekende  verschijnselen 
zal  kunnen  leeren,  waartoe  vooral  ook  een  verder  doordringen  op 
punten  van  bepaalde  historische  beteekenis  ons  nog  zal  kunnen 
brengen?  Maar  in  alle  geval  hebben  we  thans  toch  wel  al  eenigszins 
een  rustpunt  bereikt,  van  waar  het  goed  is  het  voorafgegane  in 
onderling  verband  te  overzien,  ten  einde  te  trachten  de  archae- 
ologische  gegevens  te  vereenigen  tot  een  historisch  geheel.  Want 
dit  moet  toch  wel  het  einddoel  wezen,  ook  van  elk  oudheidkundig 
onderzoek. 

Het  spreekt  echter  wel  vanzelf,  dat  het  daartoe  in  de  eerste 
plaats  noodig  is,  de  verkregen  gegevens  te  combineeren  met  het 
weinige  wat  de  schriftelijke  overlevering  ons  omtrent  ons  ver- 
leden nog  vermag  te  vertellen.  Alexander  Rieses  verzamelwerken 
„Das  Rheinische  Germaniën  in  der  antiken  Litteraiur"  en  „Das 
Rheiniscke  Germaniën  in  den  antiken  Inschriften'  stellen  ons  thans 
in  staat  dit  materiaal,  ook  wat  ons  land  betreft,  volledig  en  nauw- 
keurig te  overzien.  Die  gegevens  der  klassieke  litteratuur,  welke 
van  dat  archaeologisch  onderzoek  zelf  nadere  verklaring  en  aan- 
vulling hebben  te  verv/achten,  zullen  op  hun  beurt  vaak  in  staat 
zijn  die  verschijnselen,  in  den  bodem  gevonden,  te  determineeren 
en  vast  te  leggen.  Zonder  deze  blijft  ook  dat  archaeologisch  onder- 
zoek in  de  lucht  hangen. 

Waar  we  nu  reeds  voor  eenige  jaren  in  onzen  Platenatlas : 
„Nederlands  vroegste  geschiedenis  in  beeld"  een  eerste,  uit  den 
aard  der  zaak  ongedocumenteerde,  poging  deden,  die  oudheid- 
kundige feiten  tot  een  historisch  geheel  samen  te  voegen,  willen 
we  thans,  op  dat  rustpunt  in  ons  archaeologisch  onderzoek  gekomen, 
trachten  deze  poging  uit  te  breiden  en  die  vroegste  geschiedenis  te 
schrijven,  voor  zoover  ons  dat  thans  reeds  mogelijk  schijnt.  Dat 
we  daarbij  vaak  naar  de  platen  van  de  Platenatlas  zullen  hebben 
te  verwijzen  spreekt  vanzelf. 

Wij  zijn  ons  volkomen  bewust  van  het  gebrekkige  dat  onze  poging 
moet  aankleven.  Eenmaal  zal,  naar  we  hopen,  zulk  een  geschied- 
schrijving over  veel  uitgebreider  materiaal  kunnen  beschikken, 
bij  voortgezet  onderzoek  zal  menige  voorstelling  nog  blijken  aan- 
vulling en  zelfs  wijziging  te  behoeven. 

Is  dit  echter  niet  het  geval  met  bijna  elke  poging  tot  geschied- 
schrijving, over  welk  tijdvak  ook? 

Dat    we  bij  het  samenstellen  van  dit  boek  onze  eigen  voorstel- 
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lingen  hebben  gevolgd,  hoezeer  die  in  menig  opzicht  van  bestaande 
meeningen  afv\^ijken,  behoeft  nauwelijks  gezegd.  Ook  op  zuiver 
archaeologisch  gebied  meenen  we  vaak  van  bestaande  opvattingen 
te  moeten  verschillen.  Teneinde  echter  onze  lezers  niet  te  zeer 
te  dwingen  zich  in  allerlei  zaken  te  verdiepen,  welke  waarschijnlijk 
in  de  meeste  gevallen  niet  tot  hun  eigen  ge  dachtenkring  be- 
hooren,  teneinde  in  den  text  lange  discussies  te  vermijden,  hebben 
we  zooveel  mogelijk  een  behandeling  dezer  geschilpunten  over- 
gebracht naar  de  aanteekeningen  achteraan.  Daar  geven  we  de 
argumenten  voor  onze  afwijkende  meeningen,  daar  zal  ook  hij, 
die  verder  op  bepaalde  kwesties  wil  ingaan,  de  litteratuur  geciteerd 
vinden,  welke  hem  bij  de  bestudeering  daarvan  dienen  kan.  Slechts 
op  deze  wijze  meenden  we  den  text  tot  een  leesbaar  geheel  te 
kunnen  maken. 

Allerminst  lag  het  in  onze  bedoeling  naar  topografische  volledigheid 
te  trachten,  menige  vondst  en  menige  vindplaats  zal  men  niet 
vermeld  vinden.  Voor  zoover  ze  werden  behandeld,  geeft  de  Index 
de  gelegenheid  hen  gemakkelijk  op  te  zoeken.  Het  plan  voor  zulk 
een  topografisch  overzicht,  voor  een  soort  van  nieuwe  bewerking 
van  Pleyte's  Nederlandsche  Oudheden,  maar  dan  op  den  grondslag 
van  de  hier  gegeven  historische  voorstellingen,  staat  mij  als  vervolg 
op  dit  werk  voor  oogen, 

J.  H.  HOLWERDA. 
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HOOFDSTUK  I. 


Praehistorische  Theorieën. 

Reeds  in  de  tijden,  toen  een  groot  deel  van  ons  werelddeel 
nog  met  ijsmassa's  was  bedekt,  moeten  er  menschen  van  verschillend 
ras  in  vele  streken  van  Europa  hebben  geleefd.  Op  tal  van  plaatsen 
zijn  hun  primitieve  vuursteenen  wapenen  weergevonden,  vaak 
vergezeld  van  dierresten,  die  den  Palaeontoloog  in  staat  schijnen 
te  stellen  zich  een  oordeel  te  vormen  omtrent  klimaat  en  omstan- 
digheden, waarin  deze  eerste  menschen  hun  leven  doorbrachten, 
omtrent  de  fauna  waarmee  zij  hadden  te  strijden  en  die  hun 
waarschijnlijk  hun  voornaamste  voedsel  zal  hebben  verschaft.  ^) 
Ook  nadat  het  ijs  zich  naar  het  Noorden  en  de  hooggebergten 
had  teruggetrokken,  leefde  er  hier  en  daar  in  Midden-Europa  een 
menschengeslacht,  hetwelk  de  Anthropologie,  dank  zij  vooral  vele 
gelukkige  vondsten  van  menschelijke  overblijfselen  in  de  laatste 
jaren,  meer  en  meer  heeft  leeren  kennen,  een  geslacht,  dat  men 
echter  waarschijnlijk  niet  als  de  voorvaders  van  onzen  tegenwoor- 
digen  Europeeschen  mensch  heeft  te  beschouwen.  ^) 

Heeft  deze  oermensch  ook  in  ons  vaderland  sporen  van  zijn 
bestaan  achtergelaten  ?  We  meenen  deze  vraag,  althans  voorloopig, 
niet  bevestigend  te  mogen  beantwoorden,  ook  al  weten  we,  dat 
anderen  dit  wel  zouden  doen.  Vooral  Belgische  geleerden,  in  wier 
Ardennen  ^)  die  oermensch  zeker  schijnt  te  hebben  geleefd  en  in 
groote  massa  zijn  ruwe  steenen  wapenen  in  den  bodem  schijnt  te 
hebben  achtergelaten,  meenen  reden  te  hebben,  zijn  aanwezigheid 
ook  in  ons  Zuid-Limburg  te  veronderstellen,  *)  In  de  uiterste  Zuid- 
punt van  Limburg,  bij  het  dorpje  St.  Geertruid,  zijn  toch  reeds  lang 
geleden  in  een  kreupelbosch  plaatsen  gevonden,  waar  vuursteen- 
materiaal  bewerkt  is  geworden.  Daar  liggen,  zooals  we  ook  zelf  konden 
constateeren,  groote  blokken  vuursteen,  te  midden  van  vele  kleinere 
stukken,  klaarblijkelijk  daarvan  afgeslagen,  van  welke  verscheidenen 
de  ruwe  vormen  van  een  zeer  primitief  steenen  instrument  vertoonen. 
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Dergelijke  „instrumenten"  worden  ook  in  grooten  getale  in  de  velden 
in  de  buurt  gevonden,  terwijl  in  de  nabijheid  een  paar  oude  diepe 
putten  aanwezig  zijn,  die  men  voor  een  soort  vuursteenmijnen  meent 
te  moeten  aanzien.  Men  meent  hier  zelfs  wel  een  groote  gelijkenis 
met  die  z.g.  vroeg-neolithische  voorwerpen  uit  de  Ardennen  b.v. 
op  te  merken  en  zoo  zien  we  vaak  deze  „ateliers"  en  „instrumenten" 
in  een  zeer  vroege  periode,  verscheidene  duizenden  jaren  vóór  Chr., 
gedateerd.  ^) 

Daartegenover  staat  de  meening  van  anderen,  dat  in  deze 
steenvondsten  van  St,  Geertruid  vrijwel  alle  vormen  bijeen  zouden 
gevonden  worden,  op  wier  verscheidenheid  praehistorici  gewoon  zijn 
hun  perioden-indeeling  van  den  „palaeolithischcn"  en  „neolithischen" 
tijd  te  doen  berusten  en  dus  aan  zulli  een  dateering  weinig  waarde 
moet  worden  gehecht.  Ja  zelfs  hebben  we  die  hier  gevonden  voorwer- 
pen, soms  aan  een  fabelachtigen  voortijd  toegeschreven,  zien  ver- 
klaren   als    wapenen    van  ....  de  Eburonen  ten  tijde  van  Caesar. 

Hoe  wij  hierover  nu  ook  mogen  oordeelen,  in  alle  geval  lijkt 
het  ons  bijna  ongeloofelijk,  dat  deze  z.g,  werkplaatsen  grooten- 
deels nog  boven  den  grond  gelegen,  werkelijk  zóó  heel  oud 
zouden  zijn.  Een  ervaring,  elders  opgedaan,  maakt  voor  ons 
de  zaak  nog  twijfelachtiger.  Gelijk  men  weet  is  het  Belgische 
Tongeren  een  oude  Romeinsche  stad.  Antieke  muren  staan  nog 
gedeeltelijk  overeind,  voor  een  deel  uit  vuursteen  opgetrokken, 
welke  natuurlijk  door  den  tijd  sterk  verweerd  en  afgesplinterd  is;  en 
nu  raapten  we  aan  den  voet  dier  miu*en  verscheidene  fragmenten 
op,  die  precies  den  vorm  van  een  z.g,  vroeg-neoUthisch  instrument 
vertoonen.  Zeer  waarschijnlijk  lijkt  het  ons  dus,  dat  wij  ook  voor 
andere  plaatsen,  waar  zulke  vuursteenstukken  worden  gevonden,  een 
dergelijke  verklaring  zullen  hebben  aan  te  nemen.  In  de  buurt 
van  ons  Limburgsche  dorpje  treft  men  ook  thans  nog  huizen  aan, 
waarvan  een  gedeelte  van  den  muur  uit  vuursteen  is  opgemetseld. 

Deze  z.g.  ateliers  van  St.  Gertruid  zouden  dus  o,  i.  ook  zeer  wel 
plaatsen  geweest  kunnen  zijn,  waar  in  Romeinschen,  of  zelfs  in  nog 
lateren  tijd  vuursteen  voor  muurbouw  of  iets  dergelijks  bewerkt  is. 
Zouden  we  ze  echter  werkelijk  als  „vroeg-neolithisch"  hebben 
te  beschouwen,  dan  hadden  we  hier  tevens  zeker  de  oudste  sporen  van 
menscheliike  beschaving  in  ons  land.  Onze  Limburgsche  steenen 
zouden  dan  mogelijk  aan  een  bevolking  hebben  behoord,  die  uit 
West-Europa  naar  het  Noorden  getrokken,  ten  slotte  ook  in  de 
bekende  Kjökkenmöddings  van  Denemarken,  die  afvalshoopen  dasir 


aan  de  kust  met  hun  primitieve  vuursteenvormen,  haar  meest 
bekende  overblijfselen  heeft  achtergelaten,  gelijk  men  veelal  aan- 
neemt, omstreeks  3000  voor  Chr.  *) 

Met  onze  „vroeg-neolithische  ateliers"  bevinden  we  ons  reeds 
midden  in  de  praehistorische  theorieën.  We  behoeven  hier  nauwelijks 
te  vermelden  hoe  men,  oorspronkelijk  op  voorgang  van  Skandinaafsche 
geleerden  en  niet  dan  na  hevig  verzet ')  van  enkelen,  gewoon 
is  de  z.g,  praehistorie  in  te  deelen  in  een  „steentijd",  een  „brons- 
tijd'' en  een  „  ijzertijd' ' ;  in  dezen  tracht  men  dan  verder  zoo  veel  mogelijk 
enderperioden  aan  te  brengen  op  grond  van  een  bepaalde  type- 
ontwikkeling, welke  men  in  de  verschillende  vormen,  uit  die  mate- 
rialen vervaardigd,  meent  te  kunnen  onderscheiden. 

In  een  overzichtelijk  boekje  „die  Steinzeit  in  den  Niederlanden" 
geeft  Nüs  Aberg  ons  een  kijkje  in  wat  men  ook  voor  ons  land  met 
zulk  een  „steentijdtypologie"  meent  te  kunnen  bereiken.  In 
hoofdzaak  gaat  het  hierbij  om  de  verschillende  vormen  van  den 
steenen  bijl,  gelijk  die  in  vrij  grooten  getale  ook  in  ons  land 
gevonden  wordt.  In  de  z.g.  vroeg-neolithische  kuituur,  waarvan  we 
boven  reeds  spraken,  en  die  men  dus,  zij  het  om  niet  zeer  drin- 
gende redenen,  als  de  oudste  beschouwt,  komt  een  bijlvorm  voor 
van  ruw  behouwen  vuursteen,  met  ruwe  vormen,  een  rechte  snede 
en  een  vrij  spitse  punt.  (Afb,  1^).  Uit  ons  land  is  deze  bijl  niet 
bekend,  wel  echter  die,  welke  er  het  dichtst  bij  staat,  een 
bijlvorm,  geslepen  en  met  spitse  punt ;  dit  type,  hetwelk  slechts 
weinig  talrijk  over  de  geheele  Oosthelft  van  ons  land  is  verspreid, 
geldt  nu  eenvoudig  wegens  de  vormverwantschap  met  die  eerste 
bijlsoort  als  de  oudste,  nog  met  die  „vroeg  neolithische  kuituur" 
verwant  (Afb,  P), 

Men  verbeeldt  zich  dan  dien  ontwikkelingsgang  verder  te  zien  gaan 
en  uit  die  „spitspuntige"  bijl  den  vorm  met  „dunne  breede  punt" 
te  zien  ontstaan,  welke  dan  volgens  deze  theorie  een  tweede 
periode  vertegenwoordigt,  In  ons  land  brengt  Aberg  onder  dit 
„type"  twee  vormen,  die  beiden  wel  die  dunne  punt  vertoonen, 
maar  die  overigens,  vooral  ook  in  grootte,  zeer  sterk  van  elkaar 
verschillen.  De  eene  (Afb,  1^),  de  kleine  meer  gedrengen  vorm, 
komt  weer  over  ons  geheele  land  voor,  doch  vooral  in  het 
Zuidelijke  deel,  de  tweede  (Afb.  1*),  de  mooie  lange  vorm,  behoort 
speciaal  in  onze  Noordelijke  provincies  thuis.  En  daar  de  eerste 
vorm  verder  vooral  in  Westelijk  Europa,  de  tweede  in  de  Noordelijke 


landen  verspreid  is,  wordt  hier  zelfs  gesproken  van  twee  verschillende 
„kultuurgebieden",  die  elkaar  in  onze  streken  ontmoeten.  De 
vraag  of  hier  geen  andere  redenen,  b.v.  het  in  verschillende 
streken  beschikbare  materiaal,  tot  het  ontstaan  der  verschillende 
vormen  kunnen  hebben  geleid,  wordt  zelfs  niet  opgeworpen. 
Uit  de  bijl  „met  dunne  punt"  meent  men  dan  die  „met  dikke  punt"  te 
zien  ontstaan  (Afb,  1^),  die  in  ons  land,  op  een  enkele  uitzondering 
na  tot  onze  Noordelijke  provincies  behoort  en  dan  eigenlijk  nog 
maar  in  zeer  twijfelachtige  exemplaren  voorkomt. 

Een  zeer  groot  aantal  „typelooze"  vormen,  die  zich  dus  niet  in 
een  der  vooropgestelde  groepen  laten  onderbrengen,  komt  verder 
over  het  geheele  land  voor,  terwijl  eveneens  verspreid,  doch  vooral 
in  het  Noorden,  de  verschillende  z.g.  „strijdbijlen  met  gat  voor 
een  steel"  worden  aangetroffen,  waarin  wederom  verschillende 
soorten  zijn  te  onderscheiden. 

Tegen  zulk  een  systeem,  dat  in  al  deze  vormverschillen  zonder 
meer  ook  verschil  van  tijd  meent  te  mogen  zien  en  daar  dus  een 
periodenindeeling  op  baseert,  verzet  zich,  naar  onze  meening,  in  de 
eerste  plaats  het  feit,  dat  niet  zelden  meerdere  van  zulke,  aan  een 
verschillende  periode  toegewezen,  vormen  met  elkaar  in  hetzelfde 
graf  worden  gevonden.  Maar  bovendien  gaat  dit  geheele  systeem 
van  zóó  veel  onbewezen  hypothesen  uit,  zoowel  de  geheele 
ontwikkelingstheorie  als  het  punt  van  uitgang,  het  aanwijzen  van 
den  oudsten  vorm,  is  zóó  problematisch,  het  aantal  zoogenaamde 
typeloozen,  dat  eenvoudig  verder  maar  wordt  veronachtzaamd,  zóó 
groot,  dat  deze  geheele  methode  in  het  algemeen  voor  ons  weinig 
aantrekkelijkheid  bezit.  Ook  is  het  ons  steeds  een  raadsel,  hoe 
men  zoo  maar  naar  het  vormverschil  in  een  enkele  voorwerpsoort 
durft  te  besluiten  tot  een  verschillend  „kultuurgebied". 

Doch  niet  alleen  zulk  een  onderverdeeiing  lijkt  ons  vrijwel  waarde- 
loos uit  chronologisch  oogpunt,  het  geheelebegrip  „steentijd"  in  tegen- 
stelling tot  den  lateren  „bronstijd"  en  de  „ijzerperiode"  is,  althans  voor 
geheele  streken  van  Europa,  waaronder  ook  de  onze,  van  onwaarde,  ®) 

Aanzienlijk  is  bepaald,  zooals  we  reeds  zeiden,  het  aantal  steenen 
bijlen,  pijlpunten  enz.  in  ons  land  en  vraagt  men  naar  de  brons- 
kultuur  die  deze  steenen  moet  hebben  verdrongen,  dan  staat  men 
verbaasd,  hoe  schaars  bronzen  stukken  in  ons  land  voorkomen, 
terwijl  het  praehistorische  ijzer  bijna  ontbreekt.  Hoe  laat  zich  dit 
verschijnsel  verklaren  bij  een  voorstelling  en  een  periodenverdeeling^ 
als  de  algemeen  geldende  ? 


Graven,  zooals  we  die  uit  den  vroeg-praehistorischen  tijd  later 
zullen  leeren  kennen,  zijn  in  ons  land  slechts  tot  bepaalde  streken 
beperkt.  Daarentegen  zijn  hier  rijk  vertegenwoordigd  de  verschil- 
lende kuituren  der  urnenvelden,  gelijk  we  later  zullen  aantoonen, 
van  Gallische  of  Germaansche  stammen  en  nu  is  het  opmerkelijk, 
dat  juist  in  de  buurt  van  die  grafvelden  uit  de  eeuwen  omstreeks 
Christus'  geboorte,  uit  de  Wolfsbergen  bij  Emmen,  uit  het  Haler- 
zand,  uit  den  streek  langs  de  Maas,  tusschen  Roermond  en  Nijmegen, 
de  grootste  massa  van  onze  steenen  instrumenten  stamt.  Daar 
heeft  dus  in  de  tijden  omstreeks  Chr.  een  bevolking  geleefd;  dat 
die  bevolking  wapenen  moet  hebben  bezeten,  staat  natuurlijk 
vast,  doch  de  cenige  wapenen,  die  wij  er  vinden,  zijn  deze 
steenen  bijlen.  Wat  ligt  dan  meer  voor  de  hand  dan  de  conclusie, 
dat  dus  die  steenen  instrumenten  nog  aan  die  late  volken  zijn 
toe  te  schrijven,  m.  a.  w.  dat  deze  nog  in  een  „steenkultuur"  ver- 
keerden in  de  eeuwen  omstreeks  Chr.  geboorte.  Hoe  vreemd  dit 
nu  ook  moge  schijnen  aan  hen,  die  nu  eenmaal  gewend  zijn  alle 
steenen  instrumenten  aan  een  vagen  steentijd  toe  te  schrijven,  ons 
vermoeden  is  volstrekt  niet  zoo  iets  ongehoords.  In  de  eerste 
plaats  staat  het  vast,  dat  in  verschillende  urnenvelden  omstreeks 
Christus'  geboorte,  in  verschillende  streken  van  Duitschland,  steenen 
instrumenten  in  urnen  gevonden  zijn  en  het  veelvuldig  voorkomen 
van  zulke  voorwerpen  in  Gallo-Romeinsche,  ja  zelfs  in  Frankische 
graven  in  Frankrijk,  is  een  feit,  dat  zich  niet  laat  loochenen.  ®) 

Wat  nu  ons  land  zelf  betreft,  ook  in  Brabant,  Limburg,  Utrecht, 
Gelderland  en  Overijsel  valt  het  verscheidene  malen  te  constateeren, 
dat  steenen  werktuigen  in  urnen  uit  den  tijd  omstreeks  Christus' 
geboorte  voorkomen  ;  ook  dit  zijn  feiten,  die  geen  twijfel  overlaten. 
Verder  vindt  men  ze  in  de  Friesche  terpen  en  de  woerden  van 
de  Betuwe,  welken  men  toch  onmogelijk  een  ouderen  datum  dan 
het  begin  onzer  jaartelling  kan  toeschrijven,  ja  zelfs  zijn  steenen 
hamers  voor  den  dag  gekomen  bij  opgravingen  bij  Wijk  bij  Duurstede 
uit  de  tijden  der  Karolingers.  ^")  Het  is  hier  niet  de  plaats  een 
opsomming  van  dit  alles  te  geven,  we  mogen  echter  gerust  zeggen, 
dat  ons  materiaal  ons  volkomen  het  recht  geeft  tot  de  conclusie, 
dat  ook  in  ons  land  de  bevolking  zich  nog  van  steenen  werktuigen 
bediende  in  een  tijd,  waarin  elders  reeds  lang  brons  en  ijzer  in  gebruik 
was ;  wel  heeft  zij  natuurlijk  die  metalen  ook  reeds  gekend, 
echter  slechts  als  kostbaar  en  weinig  algemeen  importartikel. 

De  steenen  hamer  in  het  Museum  te  Nijmegen,  welke  met  ijzeren 


pennetjes  aan  den  steel  is  bevestigd  geweest,  of  de  steenen  dolk 
te  Leiden,  welke  nog  de  sporen  schijnt  te  dragen  van  zijn  vatting 
in  een  bronzen  gevest,  leveren  een  aardige  illustratie  van  het 
gelijktijdig  gebruik  dezer  verschillende  materialen. 

Voor  wie  na  al  het  bovenstaande  nog  huiverig  zijn  mocht  de 
mogelijkheid  toe  te  geven,  dat  een  steenen  werktuig  tot  zulk  een 
latere  periode  zou  behooren,  diene  het  volgende,  waaruit  men 
tevens  zien  kan,  tot  welke  averechtsche  voorstellingen  zulk  een 
eenmaal  vooropgezette  theorie  kan  leiden.  In  1853  werden  door 
Dr.  Janssen  de  bekende  Hilversumsche  haardsteden  ontdekt.  ^^) 
Het  waren  uithollingen  in  den  boden,  geplaveid  met  een  vloertje 
en  door  een  muurtje  omsloten,  alles  uit  losse  steenen  gevormd. 
Waarschijnlijk  terecht  meende  men  hierin  haardsteenen  te  zien, 
overbhjfselen  in  den  grond  van  plaggenwoningen,  die  daar  eenmaal 
hadden  gestaan.  Nu  werden  in  deze  haardsteden  tal  van  steenen  instru- 
menten gevonden,  dus  de  conclusie  lag  voor  de  hand,  dat  men  hier  een 
vondst  had  uit  het  verre  praehistorische  verleden,  uit  den  „steentijd," 
Dr.  Janssen  beschrijft  zelf  zijne  ontdekking  en  haalt  daarbij  het 
oordeel  aan  van  bekende  praehistorici  over  dezen  vondst,  als  van  den 
beroemden  Wörsaae,  die  zich  zeer  verheugt,  „dat  men  nu  geluk- 
kigerwijze ook  getuigenissen  begint  te  vinden  over  het  huiselijk 
verkeer  en  het  gezellige  leven  der  vroegste  bewoners  van  Europa" 
enter  vergeHjking  de  bekende  „vroeg-neolitische"DeenscheKjökken- 
möddings  aanhaalt. 

Een  vreemden  indruk  maakt  het  echter,  hierna  Janssen  te  hooren 
verhalen,  hoe  hij  zelf  in  een  van  die  haardsteden  een  beenen 
knoop  vond,  op  den  draaibank  gedraaid,  „zooals  ze  nog  wel  bij  boeren 
in  gebruik  zijn"  ;  een  vrij  modern  voorwerp  dus  in  die  zoo  „overoude" 
haardstede !  Nog  merkwaardiger  echter  is  het,  dat  een  van  de 
steenen,  waaruit  een  der  vloertjes  was  geconstrueerd,  en  die  nog 
in  het  Leidsch  museum  bewaard  wordt,  zonder  twijfel,  gelijk  ook 
Janssen  toegeeft,  van  een  na-Rom.einsch  of  middeleeuwsch  gebouw 
afkomstig  is.  Hier  is  geen  uitweg  mogelijk :  het  vloertje,  waeu-toe 
die  steen  is  gebruikt,  moet  dus  eerst  in  de  vroege  middeleeuwen 
zijn  geconstrueerd  en  de  inhoud  van  de  haardstede,  die  steenen 
instrumenten,  die  men  zoo  gaarne  aan  een  vroegen  voortijd  toe- 
schreef, behoort  dus  ook  in  die  vroege  middeleeuwen  thuis.  Hier 
was  dus  een  armelijke  bevolking,  laat  ons  zeggen  omstreeks  1000 
na  Chr.,  nog  in  het  bezit  van  een  steenkultuur. 

We    mogen    dus    constateeren,    dat    ook  in  ons  land  het  begrip 


„steentijd"  allerminst  een  bepaalde  tijdruimte  aanduidt,  m.  a,  w., 
dat  deze  naam  voor  periode-onderscheiding  voor  ons  geheel 
onbruikbaar  is.  Vindt  men  bij  ons  een  steenen  werktuig  zonder 
meer,  dan  is  het  volkomen  onmogelijk  daarvan  bij  benadering  den 
tijd  te  bepalen;  het  stuk  kan  even  goed  den  vroegen  bouwer  der 
hunnebedden,  als  den  Germaan  na  Chr.  geboorte  gediend  hebben, 
te  meer,  daar  er  geen  verschil  is  aan  te  geven  voor  die  voor- 
werpen uit  verschillende  tijden. 

Hieruit  volgt  dus  reeds  dat  ook  de  term  „bronstijd"  voor  ons 
al  heel  weinig  beteekenis  bezit.  In  andere  wereldstreken  moge 
een  ontwikkelde  bronskultuur  zijn  te  constateeren,  in  de  chrono- 
logische onderverdeeling  in  die  kultuurproducten  aangebracht,  moge 
misschien  een  kleine  kern  van  waarheid  aanwezig  zijn  ^^),  van  uit 
die  hooger  ontwikkelde  kultuurcentra  mogen  een  enkele  maal 
ook  naar  ons  land  eenige  voorwerpen  zijn  afgedwaald,  de  groote 
armoede  aan  dit  materiaal  in  deze  gewesten  verbiedt  ons  alleen 
reeds  aan  een  bepaalden  tijd  te  denken  waarin  een  bronskultuur 
zou  hebben  geheerscht.  Vrijwel  ondateerbaar,  althans  voor  dezen 
uithoek  der  wereld,  schijnen  voor  ons  die  betrekkeUjk  weinige 
bronzen  voorwerpen,  ook  al  zijn  ze  een  enkele  maal  met 
elkaar,  als  zoogenaamde  „depóivondst"  gevonden,  gelijk  die  in  de 
Noordelijke  landen  zoo  veelvuldig  aangetroffen  worden.  Wie 
zal  zeggen  wanneer  daar  misschien  eenig  reizend  koopman  zijn 
schat  van  bronzen  voorwerpen  in  een  putje  in  het  veen  heeft 
verborgen,  zooals  b,v.  bij  Schoonebeek  in  Drente  of  te  Voorhout, 
waar  een  19tal  bronzen  bijlen,  op  die  wijze  weggestopt,  werden 
weergevonden.  ^^) 

Wij  willen  dus  niet  langer  bij  deze  theorieën  stil  staan,  doch 
liever  een  anderen  weg  zoeken  door  de  duisternis,  welke  onze 
voorgeschiedenis  omgeeft. 

En  de  eerste  vraag  die  wij  ons  dan  hebben  te  stellen  is  zeker  deze, 
of  het  nog  mogelijk  is  de  elementen  vast  te  stellen,  waaruit  de 
oudste  bevolking  van  ons  vaderland  was  opgebouwd,  of  er  over 
het  leven  en  de  afkomst  van  zijn  eerste  bewoners  nog  iets  te 
zeggen  valt. 


HOOFDSTUK  IL 


De  Middellandsche  Kuituur  in  Europa. 

Voor  een  aantal  jaren  heeft  Flinders  Petrie  een  hoogst  merk- 
waardige ontdekking  gedaan,  ^*)  hoe  in  het  vóór-dynastisch  Egypte 
een  eigenaardig  volk  moet  hebben  gewoond  van  een  ander  ras 
als  dat  der  latere  Egyptenaren  en  nauw  verwant  met  de  latere 
Lybische  stammen  van  Afrika,  Graven  waren  het  die  hij  vond, 
waarin  de  lijken  in  gehurkte  houding  waren  neergelegd,  zoogenaamde 
„hurkgraven" ,  omgeven  door  tal  van  voorwerpen  van  steen  en 
vooral  door  stukken  aardev/erk,  hetwelk  ons  treft  door  den 
karakteristieken  natuurstijl  zijner  zoo  primitieve  beschildering.  Al 
zou  dit  volk  in  Egypte  later  geheel  zijn  verdwenen,  toch  heeft 
het  zeker  een  voornaam  element  geleverd  voor  de  vorming  der 
zoo  typische  Egyptische  beschaving,  met  haar  vooral  in  den  aanvang 
zoo  fijne  naturalistische  kunst.  Op  zich  zelf  lijkt  het  echter  de  vraag 
of  die  latere  Egyptische  kuituur  aan  deze  zoo  eigenaardige,  meer 
primitieve  beschaving  wel  overal  een  eind  gemaakt  heeft,  of  deze 
toch  niet  ook  nog  in  latere  tijden  in  Egypte  zal  hebben  voort- 
bestaan, evengoed  als  men  haar  bijvoorbeeld  in  graven  in  Nubië 
nog  veel  later  aantreft,  ^^) 

Hoe  dit  echter  zij,  ditzelfde  praehistorische  volk  is  het,  hetwelk 
ook  Griekenlands  ^^)  voortijd  ons  te  zien  geeft.  Op  de  Grieksche 
eilanden,  zoo  goed  als  op  het  vaste  land,  treffen  we  juist  zulke 
„hurkgraven"  aan,  waarvan  de  inhoud  aan  bijvondsten  van  gebruiks- 
voorwerpen en  aardewerk,  in  vorm  en  ornament  ons  de  nauwe 
verwantschap  met  die  Egyptische  verraadt.  Naast  zulke  eenvoudige 
hurkgraven  komt  dezelfde  kuituur  ook  in  verschillende  vormen  van 
rotsgraven  voor,  grafkamers  in  de  rotsen  uitgehouwen,  die  tot 
doodenwoningen  dienden.  Doch  niet  alleen  graven  zijn  het,  die 
we  van  dit  praehistorische  volk  in  de  Grieksche  wereld  vinden, 
ook  tal  van  nederzettingen  moeten  er  aan  worden  toegeschreven, 
ja  de  oudste  burcht  van  Troja  b,v.  is,  blijkens  de  volkomen  analogie 
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in  ceramiek  en  gebruiksvoorwerpen,  waarschijnlijk  een  bolwerk 
geweest  van  dezen  zelfden  vóórhistorischen  stam.  Het  brandpunt 
Vcin  deze  zoo  karakteristieke  beschaving  is  echter  het  eiland  Kreta 
geweest,  waar  we  haar  tot  een  hoogte  van  ontwikkeHng  zien  komen, 
welke  aan  die  opgravingen,  vooral  door  Evans  op  dat  eiland 
gedaan,  ook  buiten  archaeologischen  kring  een  wijde  vermaardheid 
heeft  geschonken,  In  die  „paleizen  van  koning  Minos"  met  hun 
wandschilderingen,  voorstellingen  ook  van  dieren  en  menschen  in 
hun  eigenaardige  kleederdracht,  in  een  omgeving  als  van  een 
tooverwereld,  met  hun  rijkdom  van  gebruiksvoorwerpen,  van 
aardewerk,  dat  ons  vormen  en  geschilderde  natuurornamenten  te 
zien  geeft,  als  geen  latere  Grieksche  kunst  ze  heeft  bezeten,  vinden 
we  in  de  eeuwen  na  2000  voor  Chr.  datzelfde  volk  terug,  geheel 
aan  zijn  primitieven  staat  ontwassen.  Toch  bleef  ook  zeker  in  de 
Grieksche  wereld  in  tal  van  andere  streken  de  oude  primitieve 
beschaving  van  dit  volk  nog  in  veel  later  tijd  voortbestaan,  ja, 
als  we  Thucydides  hooren  verhalen  hoe  de  Atheners  op  het  eiland 
Delos  oude  graven  opruimden,  voor  hen  zoowel  in  de  wijze  van 
bijzetting  als  in  de  voorwerpen,  die  mede  waren  gegeven  in  het 
graf,  geheel  vreemd,  „juist  zooals  op  het  oogenblik  nog  de  Kariërs 
begraven"  en  als  dan  vondsten  op  dat  eiland  ons  doen  zien,  hoe 
ook  daar  eenmaal  zulke  karakteristieke  „hurkgraven"  hebben 
bestaan,  dan  ligt  zelfs  de  conclusie  voor  de  hand,  dat  die  zoo- 
genaamde Kariërs  van  Thucydides'  tijd  nog  een  dergelijke  prae- 
historische  kuituur  bezaten,  ^®j 

Van  den  hoogen  bloei  dezer  beschaving  op  Kreta  is  dan 
ongetwijfeld  die  merkwaardige  kuituur  uitgegaan,  welke  we  over 
een  groot  deel  van  Griekenland  reeds  lang  onder  den  naam  van 
Mykeensche  kennen,  die  we  in  de  koningsburchten  als  van  Tiryns 
of  Mykene  weervinden,  die  het  mooie  aardewerk,  het  fijne  goudwerk 
schiep,  dat  ons  nog  door  zijn  rijk  naturalisme  verbaast.  Wel  zullen 
we  straks  nog  nader  zien,  hoe  ook  uit  het  Noorden  gekomen 
volkselementen  aan  die  beschaving  van  het  Mykeensche  Griekenland 
na  1500  voor  Chr.  deel  hebben  gehad,  maar  in  de  eerste  plaats 
dankt  zij  toch  haar  ontstaan  aan  dien  rijken  geest  van  dat  volk, 
dat  we  daar  reeds  in  die  landen  aan  de  Middellandsche  Zee  van 
ouds  gevestigd  vonden.  Wanneer  we  dan  verder  in  volgende 
eeuwen  zien,  hoe  de  rijke  Jonische  beschaving  van  het  latere 
Hellas,  voor  een  groot  deel  die  onzer  Grieksche  geestelijke  voor- 
ouders   zelf,    onverbreekbaar  met  die  Mykeensche  samenhangt  en 
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nog  dicnzclfden  geest  van  naturalisme  ademt,  dan  wordt  het 
duidelijk,  dat  ook  de  scheppingskracht  vaii  dat  Hellas  voortkwam 
uit  dat  krachtige  volkselement,  hetwelk  reeds  als  primitief  prae- 
historisch  volk  in  deze  streken  aanwezig  is  geweest,  en  dat  b.v. 
op  Kreta,  reeds  in  zóó  vroegen  tijd,  uit  zijn  betrekkelijk  primitieve 
kuituur,  die  wonderbaarlijke  beschaving  deed  geboren  worden,  en 
eveneens  in  het  voorhistorisch  Egypte  aanwezig,  mede  eenbelangrijke 
factor  is  geweest  voor  het  ontstaan  der  latere  Egyptische  kuituur. 

Dit  zelfde  volk  nu,  met  zijn  eenvoudige  primitieve  kuituur,  vinden 
we  ook  langs  het  geheele  westelijke  bekken  der  Middellandsche  Zee 
verspreid  ;  blijkens  latere  Grieksche  importartikelen,  te  zamen  met 
zijn  eigen  meer  primitieve  gebruiksvoorwerpen  gevonden,  leefde 
het  daar,  zelfs  nog  in  zijn  ouden  toestand,  in  een  tijd  aanzienlijk 
later  dan  de  bloeitijd  van  het  Mykeensche  Griekenland,  De  dooden- 
grotten  van  Sicilië  bijvoorbeeld  bewaren  ons  precies  dezelfde 
beschavingsvormen,  en  door  geheel  Italië  heen,  van  het  Zuiden 
tot  in  Ligurie  toe,  kunnen  we  in  grafholen  en  „hurkgraven",  niet 
zelden  ook  in  de  resten  van  primitieve  hutten,  diezelfde  strooming 
uit  het  Z,  O.  vervolgen,  met  datzelfde  karakteristieke  aardewerk, 
diezelfde  vormen  van  wapenen  en  instrumenten.  ^')  Het  is  dan  ook 
deze  zelfde  typische  beschaving,  waaruit  later  langzamerhand 
onder  velerlei  invloed,  o,a.  uit  het  vroeg-Helleensche  Griekenland, 
zich  de  zoo  karakteristieke  „Italische'  kuituur  ontwikkelt,  welke 
ook  de  voorvaders  der  Romeinen  in  Latium  de  hunne  hebben 
genoemd.  Wie  de  verschillende  vormen,  in  de  eerste  plaats  die 
der  ceramiek,  nagaat,  dien  moet,  naar  onze  meening  één  onafge- 
broken ontwikkelingsgang  treffen,  van  wat  die  primitieve  stammen 
uit  hun  Aegeïsche  landen  aan  kultuurbezit  meebrachten,  tot  de 
latere  beschaving  dier  Italiaansche  stammen  op  den  drempel  der 
historie. 

Geheel  in  het  Zuiden  van  Italië  en  op  Sicilië  nemen  we  nu 
een  verschijnsel  waar,  dat  voor  ons  van  het  hoogste  belang  is. 
Naast  de  reeds  genoemde  grafvormen,  naast  „hurkgraf"  en  rotsgraf, 
treedt  daar,  blijkens  zijn  inhoud  er  volkomen  mee  verwant,  het 
.hunnebed  ^^]  op,  waarvan  trouwens  ook  reeds  de  opeenstapeling 
van  kolossale  steenen  op  zichzelf,  aan  de  cyclopische  bouwwerken 
van  het  Mykeensche  Griekenland  herinnert.  Ook  het  derde  grocte 
schiereiland  der  Middellandsche  Zee,  Spanje  ^^),  is  vol  van  ver- 
schijnselen van  deze  zelfde  Middellandsche  kuituur  en  hier  vinden 
we  eerst  recht  het  hunnebed  als  integreerend  deel  van  die  Zuidelijke 
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beschaving.  Zelfs  komen  er  verschillende  hoogere  uitingen  dier 
Middellandsche  beschaving,  gelijk  Kreta  ons  die  te  zien  gaf,  in  de 
Spaansche  hunnebedden  voor.  Hebben  b.v.  ons  de  opgravingen 
van  Kreta  inscripties  geleverd,  in  een  eigenaardig,  helaas  nog  niet 
ontcijferd  letterschrift  geschreven,  in  de  Spaansche  hunnebedden- 
kuituur  kennen  we  dergelijke  Inscripties  véin  een  gelijkenis  zoo  groot, 
dat  ze  slechts  uit  nauwe  verwantschap  verklaarbaar  schijnt.  Tal  van 
andere  vondsten,  aardewerk,  ornamenten,  steenvormen  en  idolen 
wijzen  ons  op  dezelfde  verwantschap  en  zelfs  de  zoo  typische  kleeder- 
dracht  van  Kreta  vinden  we  op  den  wand  van  een  Spaansche  grot 
terug.  Ook  daar  heeft  zich  dus  het  Middellandsche  ras  tot  een  hoogere 
kuituur  ontwikkeld  en  tot  die  kuituur  heeft  zeker  ook  het  hunnebed 
behoord. 

In  samenhang  met  die  verschijnselen  in  de  drie  schiereilanden 
der  iMiddellandsche  Zee  nemen  we  nu  ook  in  het  verdere  Europa 
stroomingen  waar  van  klaarblijkelijk  een  zelfde  kuituur,  gelijk  die 
door  dezelfde  grafvormen  en  hun  inhoud  wordt  gekarakteriseerd.  In 
Midden-Europa  zijn  het  hurkgraven  vooral,  met  aardewerk,  dat 
zeer  sterk  op  dat  in  het  Zuiden  gelijkt,  met  steenen  werktuigen 
en  niet  zelden  ook  met  voorwerpen,  die  meer  direct  aan  het  Zuiden 
herinneren,  zooals  schelpen  van  het  strand  der  Middellandsche  Zee,  ^°) 
In  het  Westen  zien  we  een  dergelijke  strooming  welke  ons  in  het 
bijzonder  interesseert.  Hier  is  het  vooral  het  hunnebed,  dat  haar 
kenmerkt,  waarvan  we  de  verspreiding  ^')  door  Frankrijk  en 
Engeland  heen,  over  de  Oostelijke  zandgronden  van  ons  Vaderland 
tot  N.  Duitschland  en  Skandinavië  toe  kunnen  vervolgen. 

Zoo  valt  er  dus  een  ontwijfelbare  samenhang  te  constateeren,tus- 
schen  die  primitieve  verschijnselen  in  het  verdere  Europa,  ook  in 
ons  Vaderland,  aanwezig  en  de  in  verscheidene  streken  hoog  ontwik- 
kelde kuituur  van  dat  Middellandsche  volk,  in  het  Zuiden  van  ons 
werelddeel. 

Is  die  samenhang  eenvoudig  door  de  overlevering  van  bepaalde 
gedachten  en  ideën  van  volk  op  volk  te  verklaren  of  is  daarin 
een  aanwijzing  te  vinden  voor  volksverwantschap,  voor  een  gelijkheid 
van  afkomst  ?  Slechts  een  nadere  kennismaking  met  die  primitieve 
kuituur  zelve,  met  die  graven,  die  hunnebedden,  wier  in  vele  opzichten 
raadselachtige  steenmassa's  wel  een  nadere  verklaring  behoeven,  met 
de  voorwerpen,  die  met  elkaar  den  inhoud  dezer  kuituur  uitmaken,  zal 
ons  mogelijk  in  staat  stellen  ook  op  deze  vragen  een  antwoord  te 
vinden. 


HOOFDSTUK  III. 


Onze  hunnebedden  en  de  aikomst  hunner  bouwers.  ^) 

Het  was  een  eigenaardige  gewaarwording,  toen  we  in  den  zomer 
van  1912  voor  het  eerst  bij  Drouwen  met  onze  moderne  werktuigen  — 
westontakel  en  dommekrachten  —  aan  den  arbeid  gingen  om  die 
steenen,  die  daar,  wie  weet  met  welke  primitieve  middelen,  waren 
neergelegd,  te  verzetten,  ten  einde  hun  het  geheim  van  de  oor- 
spronkelijke constructie,  waartoe  ze  gediend  hadden,  te  ontlokken. 
Hoe  zou  die  constructie  ons  bekend  worden?  Het  principe,  waarop 
ook  dit  onderzoek  zou  berusten,  was  hetzelfde,  als  waarop  feitelijk 
elke  opgraving  in  onze  noordelijke  streken,  waar  het  niet  gaat  om 
metselwerk  en  muren  bloot  te  leggen,  zich  baseert.  Die  steenen 
stonden  in  het  zand  ;  maar  was  dat  zand  de  natuurbodem  of  niet  ? 
Wanneer  men  een  greppel  heeft  gegraven,  valt  het  een  eenigszins 
ervaren  oog  niet  moeilijk  te  onderscheiden,  wat  vaste  natuurgrond 
is,  gelijk  die  door  menschenhanden  ongerept  is  gelaten,  wat  door 
menschen  opgeworpen  grond  is,  of  waar  een  zekere  ruimte  langen 
tijd  heeft  open  gelegen,  om  door  kultuurrestcn,  door  vegetatie  of 
door  instortend  of  ingewaaid  zand  te  worden  aangevuld.  Is  de 
natuurgrond  vast  en  egaal,  de  opgeworpen  aarde  is  losser,  met 
donkerder  bovengrond  gemengd,  terwijl  de  kultuurbodem  met  zijn 
resten  van  menschelijke  overblijfselen  en  kultuurfragmenten  vanzelf 
herkenbaar  is.  De  eigenaardige  hunnebeddenvorm,  de  gewone 
in  Drente,  waarvan  onze  Drouwensche  zeer  goede  vertegenwoor- 
digers zijn,  is  de  „groote  grafkamer",  meestal  „Riesenstube" 
genaamd  (voor  den  uiterlijken  vorm  vgl.  onze  Platenatlas  blz.  1  ^), 
Een  groot  aantal  draagsteenen,  in  een  zeer  langgerekt  vierkant 
geplaatst,  dragen  de  kolosale  deksteenen,  welke  over  de  geheele 
breedte  van  het  vierkant  van  draagsteen  tot  draagsteen  gelegd  zijn. 

Nu  bleek  het  ineenige  greppels,  dwars  door  het  hunnebed  gegraven, 
dat  die  draagsteenen  slechts  even  in  den  vasten  bodem  stonden, 
dat   er  echter  aan  den  buitenkant,  tot  op  vrij  groote  hoogte  zand 
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tegen  opgeworpen  was,  doch  dat  de  ruimte  binnen  de  steenen  met 
kultuurgrond,  gemengd  met  kleinere  keien,  was  aangevuld.  Onder 
dien  kultuurgrond  lag  een  aaneengesloten  plaveisel  van  steenen 
en  toen  dit  door  het  uitdiepen  van  den  ingestorten  grond  geheel 
was  blootgelegd,  vertoonde  zich  de  prachtige  diepe  kelder  met 
steenen  wanden,  steenen  dek  en  keienvloer,  die  onze  afbeelding  (2) 
laat  zien.  Het  was  duidelijk,  dat  de  kleinere  keien,  die  we  in  den 
kelder  vonden,  eenmaal  de  tusschenruimten  tusschen  de  deksteenen 
hadden  gevuld  en  dat  een  mantel  van  zand,  waarvan  we  het  beneden- 
gedeelte  nog  in  den  opgeworpen  grond  buiten  de  steenen  weervonden, 
het  geheel  had  bedekt,  om  bij  het  invallen  van  den  grafkelder  voor  een 
gedeelte  in  de  kelderruimte  te  storten.  Zoo  was  dus  het  hunnebed 
in  werkelijkheid  eenmaal  een  kolossale  kelder  geweest  van  ongeveer 
1,50  M.  hoogte,  waarin  een  mensch  gebukt  zich  bewegen  kon. 

Bijzonder  merkwaardig  was  ook  de  steenen  ingang,  die  van 
buiten  af  tot  den  kelder  toegang  gaf,  tusschen  eenige  opstaande 
steenen  door  en  eveneens  met  een  kleineren  deksteen  gedekt 
(vgl,  afb.  3).  Aan  het  eind  van  dezen  gang  vóór  den  kelder  lagen 
eenige  zeer  groote  platte  steenen  als  drempel ;  de  afscheiding 
tusschen  kelder  en  gang  werd  door  eenige  op  hun  kant  staande 
steenen  gevormd.  Overal  was  dus  steen  rondom,  de  geheele  kelder 
met  ingang  was  als  een  in  een  rots  uitgehouwen  spelonk.  Die  indruk 
van  een  in  de  rots  uitgehouwen  grafkamer  wordt  nog  sterk  vergroot, 
als  we  ons  denken,  hoe  de  heuvel  gevormd  was  die  eenmaal  als 
een  zandmantel  over  de  steenen  opgeworpen  was  en  waarin  de 
gang  naar  binnen  leidde.  Immers  die  heuvel  doet  ons  tevens  een 
verklaring  vinden  voor  een  welbekend  verschijnsel  bij  onze  hunne- 
bedden, den  steenkrans.  Denkt  men  zich  zulk  een  heuvel  van  zand 
opgeworpen  over  het  steenen  gebouw,  dan  begrijpt  men  hoe  deze 
als  het  ware  een  buitenwand  behoeft,  om  het  losse  zand  bijeen 
te  houden.  Zoo  had  dus  de  heuvel  een  buitenwand  van  steen,  die 
voor  het  oog  als  het  ware  den  rotswand  vormde,  waarbinnen  de 
grafkamer  lag. 

Zonder  twijfel  hebben  we  dus  het  volste  recht,  deze  hunnebed- 
denvorm  een  kunstmatig  rotsgraf  te  noemen.  Het  is  als  het  ware 
een  volkomen  imitatie  van  een  bepaalden  vorm  van  rotsgraf,  gelijk 
die  vooral  in  de  Middellandsche  kuituur  van  Zuid  Europa  wordt 
aangetroffen,  namelijk  van  het  zoogenaamde  „ganggraf",  waarbij  men 
door  een  gang  in  den  verticalen  rotswand  gehouwen,  het  rotsvertrek 
bereikt,    dat    eveneens    in    den    steen   is   uitgehakt.  Het  lijdt  geen 
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twijfel  of  onze  hunnebeddenvorm,  die  ons  op  zich  zelf  vreemd  en 
onverklaarbaar  moet  toeschijnen,  vindt  hierin  een  volkomen  verklaring. 

Nu  is  deze  hunnebeddenvorm  in  ons  land  zeker  verreweg  de 
overheerschende,  ze  is  echter  niet  de  eenige.  Zelfs  zijn  in  Duitschland 
en  Skandinavië  b,v,  andere  vormen  veelvuldiger  dan  deze.  Veel 
meer  dan  deze  „groote  kamers"  treft  men  daar  de  zoogenaamde 
„rondgraven"  of  „lange  graven"  aan.  Dit  zijn  groote  ronde  kringen 
van  kolossale  keisteenen  of  wel  langwerpige  vierkanten  van  zulke 
steenen,  waarbinnen  dan  één  of  meer  kleinere  kamers  liggen,  zonder 
een  spoor  van  eenigen  ingang  naar  buiten.  Hoe  is  van  deze  soort 
hunnebedden  de  constructie  geweest,  hoe  is  men  hier  in  die  kleine 
kamers  binnengekomen,  v/at  beduidt  hier  die  gesloten  krans  van  kolos- 
sale steenen  ?  Ais  onze  verklaring  van  het  ontstaan  van  het  hunnebed 
uit  het  rotsgraf  algemeen  juist  zou  zijn,  zou  ook  voor  dezen  vorm 
zulk  een  verklaring  te  vinden  moeten  wezen.  Nu  bezit,  voor  zoover 
ik  weet,  ons  land  slechts  één  zulk  een  hunnebed,  het  bekende 
monument  in  de  Schimmer  Esch  bij  Emmen  (vgl.  onze  Platenatlas 
blz.  P)  en  ook  hier  konden  we  ons,  door  een  opgraving,  van  de 
oorspronkelijke  constructie  van  dezen  grafvorm  een  beeld  vormen. 

Ook  hier  waren  de  resultaten  werkelijk  zeer  verrassend.  In  de 
eerste  plaats  bleek  ons  die  vierhoekige  steenkring  niet  alleen,  nog 
betrekkelijk  zeer  diep  in  den  tegenwoordigen  grond  in  te  gaan, 
maar  tevens  was  het  volkomen  duidelijk,  dat  de  bodem  waarin  ze 
stak,  aan  zijn  buitenzijde  niets  anders  is  dan  een  dikke  latere 
humuslaag  die  zich  daar  in  den  loop  der  tijden  uit  de  heidehumus 
gevormd  heeft.  Dat  we  ons  in  den  oorspronkelijken  toestand  dus 
die  dikke  humuslaag  eenvoudig  weg  te  denken  hebben,  blijkt  echter 
niet  slechts  uit  den  aard  van  den  grond,  doch  er  is  nog  een  andere 
omstandigheid  die  met  zekerheid  bewijst,  dat  de  kranssteenen  aan 
de  buitenzijde  oorspronkelijk  tot  veel  grooter  diepte,  tot  onder 
deze  dikke  humuslaag,  bloot  hebben  gestaan.  Immers  de  tusschen- 
ruimten  tusschen  de  steenen  waren  en  zijn  ten  deele  nog,  met 
kleinere  keien  aangevuld.  Vele  van  deze  keien  zijn  er  echter  naar 
buiten  uitgevallen  en  deze  allen  liggen  op  een  niveau  onder  die 
humuslaag,  (afb.  4)  een  absoluut  bewijs,  dat  deze  laag  zich  eerst 
later,  zelfs  na  het  verval  van  dit  monument  kan  hebben  gevormd. 

We  kunnen  dus  zeker  zeggen,  dat  deze  groote  vierhoekige  steen- 
ring  oorspronkelijk  aan  de  buitenzijde  een  meer  dan  IV2  Meter 
hoogen  steenwand  vertoonde,  gevormd  uit  de  groote  opstaande 
steenen  en  de  vuisteenen  daartusschen.  Waartoe  kan  die  kolossale 
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steen  wand  hebben  gediend  ?  Het  antwoord  hierop  geeft  het  feit 
dat  v/e  binnen  dit  steenen  vierkant  tot  op  vrij  groote  hoogte  nog 
eenvoudig  opgeworpen  grond  aantreffen.  De  ruimte  tusschen  de 
steenen  van  het  vierkant  v/as  dus  tot  bijna  de  geheele  hoogte  met  zand 
en  steenen  aangevuld.  Hieruit  verklaart  zich  ook  het  reeds  genoemde 
feit,  dat  de  kleinere  vuisteenen  voor  een  groot  deel  naar  buiten 
gevallen  waren,  terwijl  er  geen  enkele  binnen  de  steenenrij  lag. 
Immers  de  druk  van  het  verhoogde  zandplateau  binnen  het  steenen 
vierkant,  moest  alle  losrakende  vuisteenen  naar  buiten  werken. 

Slechts  op  één  punt  was  de  steenenrij  onderbroken,  om  plaats  te 
maken  voor  een  platten  drempel,  een  opgang  naar  het  plateau, 
dat  daar  op  meer  dan  een  meter  hoogte  boven  den  ouden  omrin- 
genden  bodem  lag  opgesloten,  tusschen  de  steenen  van  den  vierhoek. 
Hier  is  dus  geen  sprake  van  eenigen  gang,  voerende  van  buiten 
naar  een  steenen  kamer  binnen  in  een  door  een  steenen  wand 
omsloten  berg,  gelijk  de  andere  hunnebedden  ons  dien  vertoonden, 
geen  imitatie  dus  van  een  „ganggraf"  in  de  rotsen,  maar  het  was 
als  het  ware  een  door  steenen  omgeven  verhoogd  rotsplateau.  In 
dat  plateau  nu  bevinden  zich  de  kleinere  vierkante  steenen  kelders. 
Hun  constructie  is  feitelijk  niet  anders,  als  we  die  bij  de  groote 
kelders  der  andere  hunnebedden  reeds  hebben  leeren  kennen.  Ook 
hier  die  opstaande  groote  draagsteenen,  aangevuld  met  kleinere 
keien,  steenen  wanden  vormende,  ook  hier  op  meer  dan  IV2  Meter 
diepte  die  vloer  van  keien,  ook  hier  de  deksteenen  die  voor  een 
gedeelte  nog  door  het  zand  van  het  omringende  plateau  bedekt 
moeten  zijn  geweest.  Hoe  was  het  nu  echter  mogelijk  in  deze 
grafkelders  te  komen,  gelijk  ze  daar  zonder  gang,  die  van  buiten 
toegang  gaf,  geheel  in  het  plateau  lagen  ingesloten?  Onze  foto, 
afb.  5,  geeft  een  antwoord  op  deze  vraag.  We  zien  hoe  tusschen 
twee  opstaande  draagsteenen  een  klein  poortje  gevormd  wordt, 
door  een  der  deksteenen  afgedekt,  met  als  drempel  een  groote 
steen,  die  slechts  ter  halver  hoogte  van  de  andere  draagsteenen  reikt. 
Vóór  dit  poortje,  tegen  de  buitenzijde  van  den  kelderwand,  ligt 
een  vierkante  put,  waarvan  de  zijden  weder  door  twee  opstaande 
steenen  gevormd  worden,  terwijl  zijn  vloer,  evenals  die  van  den 
kelder  zelf,  met  keien  geplaveid,  ter  hoogte  van  den  bovenkant  van 
den  straks  genoemden  drempelsteen  is  aangebracht.  We  zien  dus  hoe 
men  bij  deze  grafkelders  vanaf  het  omringende  plateau  in  een 
geplaveide  put  stapte,  van  waaruit  een  klein  poortje  direct  tot  den 
kelder  toegang  gaf.    Groote  steenen,  vlak  voor  dit  poortje  in  den 
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kelder  en  ten  deele  zelfs  nog  op  den  drempel  zelf  gevonden, 
bewijzen  dat  deze  ingang  eenvoudig  door  ingestapelde  steenen 
werd  afgesloten. 

Ook  van  deze  soort  hunnebedden  in  hun  oorspronkelijken  toestand 

is    ons   dus   het   beeld   volkomen  duidelijk  geworden  en ook 

hier  kunnen  we  wijzen  op  een  soort  rotsgraven,  in  ons  Zuidelijk 
Europa  welbekend,  waaraan  blijkbaar  deze  vormen  zijn  ontleend. 
Heeft  men  in  ons  door  steenen  omgeven,  verhoogde  plateau  werkelijk 
een  imitatie-rots  voor  zich,  zeer  bekend  zijn  in  de  landen  van  de 
Middellandsche  Zee  die  rotsgraven,  waarin  men  in  een  verticale 
put  ter  zijde  van  het  eigenlijke  rotsvertrek  had  af  te  dalen,  om  van 
daaruit  eerst  toegang  te  verkrijgen  tot  de  grafruimte.  Naast  het 
f^gonggraf"  is  het  „putgraf  een  bekende  verschijning  onder  de 
rotsgraven  in  het  Zuiden,  Onze  afbeelding  6,  waarop  onder  elkaar 
de  doorsnede  van  een  kelder  van  ons  hunnebed,  en  die  van  zulk 
een  Siciliaansch  rotsgraf  zijn  voorgesteld,  stelt  ons  die  gelijkenis 
duidelijk  voor  oogen. 

Zoo  hebben  we  dus  onze  beide  hunnebeddenvormen  in  hun  wezen 
en  oorspronkelijke  gestalte  leeren  kennen.  Deze  op  zich  zelf  onbe- 
grijpeUjke  vormen,  uit  geweldige  steenblokken  opgestapeld,  waarbij 
we  ons  vergeefs  afvragen,  hoe  men  toch  tot  een  dergelijken 
gecompliceerden  en  schijnbaar  irrationeelen  bouw  is  gekomen, 
worden  ons  volkomen  verklaarbaar,  wanneer  we  ze  hebben  leeren 
kennen  als  imitaties  van  rotsgraven,  waarbij  men  óf  vertikaal  óf  hori- 
zontaal in  den  rots  moest  doordringen,  om  de  grafkamer  te  bereiken. 

Het  spreekt  vanzelf  dat  deze  verklaring  voor  ons  ook  een  wijdere 
strekking  heeft.  Immers  hier  hebben  we  niet  een  overeenkomst  in 
de  algemeene  gedachte  van  den  grafbouw,  niet  de  geUjkheid  van 
een  enkelen  vorm,  zooals  men  ze  mogelijk  nog  aan  het  toeval  of 
aan  een  van  het  eene  volk  op  het  andere  overgeleverde  gedachte 
zou  kunnen  toeschrijven,  maar  duidelijk  zien  we  hier  meerdere 
vormen,  die  in  het  Zuiden  als  het  ware  van  zelf  en  op  rationeele 
wijze  ontstonden,  op  onrationeele  manier  met  opzet  in  ons  land  geïmi- 
teerd. Het  kan  dunkt  ons  haast  niet  anders  of  we  hebben  hier  een  volk 
voor  ons,  oorspronkelijk  gewoon  zijn  dooden  in  die  verschillend 
gevormde  rotsgraven  bij  te  zetten ;  in  streken  waar  het  geen  rotsen 
vond,  heeft  het  die  verschillende  vormen  van  graven  geïmiteerd  in 
den  steen,  dien  het  in  die  landen  wel  tot  zijn  beschikking  had. 
En  vanzelf  ontvangen  we  hier  reeds  eenig  antwoord  op  onze 
bovengestelde  vraag.  De  vorm  der  hunnebedden  zelf  spreekt  ons. 


17 

dunkt  me,  duidelijk  van  de  afkomst  ^^)  hunner  bouwers  uit  de  streken, 
waar  die  rotsgraven  bij  uitnemendheid  voorkomen,  uit  de  landen 
aan  de  Middellandsche  Zee,  en  het  is  dan  ook  geheel  overeenkomstig 
onze  voorstelling,  dat  in  Engeland,  Frankrijk  en  Spanje  bijvoorbeeld 
de  hunnebedden  een  verschijnsel  zijn  van  de  vlakten,  terwijl  in 
het  bergland  het  rotsgraf  in  eere  blijft. 

Naast  deze  hunnebeddenvormen  heeft  ook  het  eenvoudige  hurk- 
graf,  gelijk  we  het  in  het  Zuiden  aantroffen  en  het  ook  door  een 
groot  deel  van  Europa  kunnen  vervolgen,  onze  landen  bereikt. 
Een  gelukkig  toeval  deed  mij  op  het  terrein  van  de  Hunneschans 
aan  het  Uddelermeer  eenige  van  zulke  graven  vinden  ^^),  eenvoudige 
grafkuilen  van  gedrongen  vorm,  waarin  de  lijken  geheel  waren 
vergaan,  doch  waarin  voorwerpen,  in  de  eerste  plaats  stukken 
aardewerk,  gelijk  aan  die,  welke  we  in  de  hunnebedden  zullen 
leeren  kennen,  ons  dezelfde  afkomst  verrieden. 

In  onze  hunnebedden  toch  werden  de  lijken  eenvoudig  als  in  graf- 
kelders bijgezet.  Daar  echter  menschelijke  resten  in  het  poreuse  zand 
zeer  slecht  bewaard  blijven,  vinden  we  in  ons  land  slechts  zeer  geringe 
sporen  van  zulke  bij  zettingen ;  doch  in  andere  streken  heeft  men 
zeer  vaak  nog  goed  geconserveerde  menschelijke  overblijfselen  in 
deze  grafkelders  aangetroffen.  Verbazend  is  verder  de  massa 
voorwerpen  welke  er  uit  voor  den  dag  komen.  Naast  steenen 
wapenen,  in  de  eerste  plaats  de  beide  soorten  van  steenen  bijlen 
„met  dunne  punt"  in  het  vorige  hoofdstuk  beschreven  en  enkele 
versierselen,  kralen  van  barnsteen  of  git,  grillige  steentjes,  als  amulet 
gebruikt,  die  men  klaarbUjkelijk  een  bepaalden  doode  heeft  mee- 
gegeven, zien  we  er  in  ontelbare  stukken  en  fragmenten  verschillende 
vormen  van  aardewerk.  Merkwaardig  is  het,  dat  zich  uit  de  massa 
scherven,  in  één  kelder  gevonden,  slechts  weinig  heele  stukken  laten 
samenstellen;  vaak  vindt  men  van  dezelfde  schaal  of  pot  het  eene  stuk 
hier,  het  andere  mogeHjk  tien  meter  verder  in  den  kelder  en  de  meeste 
stukken  waren  bij  de  instorting  klaarblijkelijk  reeds  als  kleinere 
scherven  in  den  grafkelder  aanwezig.  Hieruit  blijkt  wel  dat  dit  vaat- 
werk niet  als  gaven  aan  een  doode  rustig  in  den  kelder  is  neergezet, 
maar  dat  het  er  als  het  ware  ter  plaatse  is  gebruikt.  We  zien  die  kelders 
niet  slechts  als  rustplaats  der  dooden  vóór  ons,  maar  vooral  als 
plaatsen  van  doodenvereering,  waarin  steeds  weer  de  levenden 
afdaalden,  om  den  afgestorvenen  het  voedsel  te  brengen,  welks 
geest  hen  moest  sterken  evenals  de  spijs  zelf  het  de  levenden  doet. 

2 
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Die  doodenvereering  verhinderde  echter  niet,  dat  als  een  lijk  was 
vergaan,  de  beenderen,  om  plaats  te  maken,  eenvoudig  op  een 
hoopje  ter  zijde  werden  geschoven,  of  wel,  gelijk  we  dat  in  Emmen 
meenden  te  kunnen  constateeren,  buiten  den  kelder  werden  begraven. 

Heeft  dus  de  buitengewone  zorg  voor  hun  dooden  gemaakt  dat 
juist  de  graven  dezer  stammen  —  gelijk  dat  trouwens  bij  elk 
praehistorisch  volk  het  geval  is  —  ons  de  meeste  gegevens  hebben 
bewaard,  ook  omtrent  hun  woonplaatsen  hebben  opgravingen  ons 
nadere  inlichtingen  verschaft.  Op  tal  van  plaatsen  o,a.  in  Italië,  zijn 
ons  zoogenaamde  „fonds  de  cabanes"  bekend  ^^),  kommen  in  den  grond 
uitgegraven,  als  bodem  voor  een  half-onderaardsche  hut-  Bij  het 
reeds  bovengenoemde  onderzoek  van  de  bekende  Hunneschans 
aan  het  Uddelermeer,  werden  bij  toeval  ook  zulke  hutresten  weer- 
gevonden, waarin  wederom  de  gevonden  voorwerpen,  scherven 
van  aardewerk  vooral,  bewezen,  dat  ze  door  ons  hunnebeddenvolk 
werden  gebouwd.  Ronde,  in  het  zand  uitgegraven  gaten  zijn  het, 
van  ruim  1  M.  middellijn,  of  grootere  ovale  holten,  thans  door  den 
loop  der  tijden  met  een  donkeren  humusgrond  aangevuld;  in  het  mid- 
den dier  gaten,  onderin,  ziet  men  vaak  nog  het  ondereinde  van  den  paal 
die  den  dakbouw  ophield  in  het  zand  afgeteekend  en  aan  de  opstaande 
kanten  de  sporen  van  een  houten  bekleeding.  We  zien  hier  dus  wel  den 
allereenvoudigsten  woonvorm,  waarbij  geen  opstaande  wanden  uit 
den  grond  zijn  opgetrokken;  doch  in  plaats  daarvan  is  de  bodem  van 
de  hut  verdiept  en  zijn  dus  de  wanden  als  't  ware  in  den  grond  zelf 
uitgegraven,  terwijl  slechts  een  schuin  dak  van  heideplaggen  boven  de 
aarde  uitsteekt.  Zoo  waren  deze  praehistorische  woningen  feitelijk 
precies  geUjk  aan  die,  welke  we  thans  nog  op  de  Veluwe  niet 
zelden  in  den  zomer  in  het  bosch  door  de  houtschillers  kunnen 
zien  bouwen,  om  er  den  schiltijd  in  door  te  brengen.  Merkwaardig 
is  het  hoe  hier  dus,  nog  in  onzen  tijd,  zulk  een  oeroude  woonvorm 
is  bewaard,  welke  ongetwijfeld  ook  voor  de  ontwikkeling  onzer 
latere  huisvormcn  een  belangrijk  punt  van  uitgang  is  geweest. 
Onze  Platen-Atlas  geeft  op  blz.  3  een  photographie  van  zulke  gaten 
en  een  afbeelding  van  dergelijke  hutjes. 

We  zouden  ons  echter  vergissen  als  we  uit  den  eenvoud  en  de 
£irmelijkheid  dezer  hutjes,  waaraan  we  ook  op  andere  plaatsen  van 
de  Veluwe,  ten  W.  van  Vaassen  b.v,,  de  overblijfselen  hebben 
aangetroffen,    wilden  besluiten  tot  een  al  te  primitieven  staat  van 


19 

dit  volk.  Reeds  de  bouw  der  hunnebedden  zelf,  het  vervoer  en 
het  op  elkaar  passen  dier  kolossale  steenblokken  —  een  Cyclopische 
bouw  gelijk  de  ruïnen  van  het  Mykeensche  Griekenland  ons  te  zien 
geven  —  verraadt  een  technische  vaardigheid,  welke  nog  te  meer  hem 
treft,  die  geoefende  werklieden  van  thans  met  moderne  werktuigen 
die  reuzeblokken  heeft  zien  hanteeren.  De  kleine  voorwerpen,  welke 
die  stammen  ons  achterlieten,  spreken  echter  bovendien  van  een 
ontwikkeling  van  geest  en  een  smaak,  die  niet  gering  zijn  te  schatten. 

Beschouwen  we  vooral  het  aardewerk  eens  nader,  waarin  we 
een  zeker  beperkt  aantal  vormen  steeds  weer  terug  zien  keeren. 
Het  is  uit  de  hand  gevormd  en  blijkbaar  aan  een  open  vuur  goed 
hard  gebakken,  op  zich  zelf  beter  werk  dan  menige  latere  stam 
heeft  geleverd. 

Onze  afbeelding  8  geeft  ons  de  meest  gebruikelijke  vormen  te 
zien :  platte  schalen  en  kommen,  groote  potten  met  opstaande 
rand  en  breedeooren,  bekers  met  trechtervormigen,  wijd  uitstaanden 
rand,  bolle  fleschjes  met  lage  halsjes,  cylindervormige  vazen  enz., 
alles  even  karakteristiek.  Het  meest  in  het  oog  vallend  is  echter 
wel  de  versiering  van  dit  aardewerk;  betrekkelijk  weinig  stukken 
zijn  onversierd.  Voordat  het  stuk  aardewerk  gebakken  werd,  zijn 
er  met  een  stift  diep  ingedrukte  ornamenten  op  aangebracht, 
hetzij  in  doorloopende  lijnen,  hetzij  in  rijen  van  indruksels  naast 
of  onder  elkaar.  Deze  ingestoken  ornamenten  werden  dan  met 
een  witte  massa  gevuld,  die  natuurlijk  met  het  donkere,  grauwe 
of  chocoladekleurige  oppervlak  van  het  aardewerk  zelf  een 
sterk  contrast  vormde.  Dergelijk  soort  aardewerk  met  deze  ver- 
sieringstechniek is  zeer  verspreid  over  Europa ;  we  vinden  het 
ook  weer  terug  bij  die  oude  bevolking  van  Griekenland  en  Italië 
en  in  de  hurkgraven  van  Midden-Europa,  en  zoo  is  het  voor 
ons  weer  mede  een  getuige  voor  den  reeds  boven  geconstateerden 
samenhang  dezer  verschillende  gebieden.  Het  schenkt  ons  tevens 
een  dieperen  kijk  in  den  verderen  beschavingstoestand  van  ons 
Europeesch  natuurvolk,  ja,  het  is  zelfs  in  staat  omtrent  de  afkomst 
daarvan  een  waardevol  getuigenis  af  te  leggen,  wanneer  we  het 
vergeUjken  met  wat  we  thans  nog  bij  natuurstammen,  vooral  in 
het  donkere  Afrika,  kunnen  waarnemen.  ^^)  In  het  Congogebied 
bijvoorbeeld  gebruiken  verschillende  Afrikaansche  stammen  als 
vaatwerk  in  de  eerste  plaats  de  harde  schaal  van  de  grillig 
gevormde  kalabasvrucht.  Deze  vruchten  zijn  soms  zeer  groot, 
ovaal-rond    en    met    een    eigenaardige    lange    holle  steel  voorzien. 
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Hieruit  snijdt  men  al  naar  behoeven  flesschen  of  bolvormige  napjes 
in  groote  verscheidenheid.  Om  ze  gemakkelijker  te  hanteercn, 
worden  deze  flesschen  en  nappen  vaak  van  een  uit  biezen  gevlochten 
hengsel  of  gevlochten  draagbanden  voorzien,  welke  dan  kruise- 
lings over  het  oppervlak  loopen.  Ook  uit  vlechtwerk  alleen  wordt 
vaatwerk  van  verschillenden  vorm  vervaardigd ;  de  biezen  zijn 
dan  zóó  dicht  gevlochten,  dat  ze  geen  vloeistof  doorlaten.  Verder 
levert  ook  het  houtsnijhandwerk  dien  Afrikaanschen  stammen  vaat- 
werk, dat  eveneens  weer  niet  zelden  van  een  gevlochten  handvat 
of  draagband  voorzien  is.  Eigenaardig  is  het  nu,  hoe  men  vaak  ook 
het  vlechtwerkornament,  de  kruiselingsche  bandjes,  zigzags,  drie- 
hoekjes, enz.,  welke  vanzelf  in  dat  vlechtwerk  ontstaan,  bij  wijze  van 
versiering  in  het  hout  of  de  kalabasschaal  uitsnijdt.  In  verband 
met  dit  alles  is  echter  het  aardewerk  wel  het  merkwaardigste. 
Vaatwerk  uit  aarde  gemaakt,  wordt  niet  alleen  vaak  voor  de 
stevigte  met  vlechtwerk  omgeven,  maar  veelvuldig  komt  het  voor, 
dat,  evenals  op  het  houtwerk,  zulk  vlechtwerk  daarop  alleen 
maar  in  ingesneden  ornament  wordt  geïmiteerd.  Ook  de  vormen 
van  het  gevlochten  vaatwerk  worden  in  aardewerk  nagemaakt; 
daarnaast  zijn  ook  vormen  aan  de  houtsnijkunst  ontleend  zeer 
veelvuldig,  en  het  meest  van  al  komen  wel  kannen,  flesschen, 
napjes  en  schalen  van  aardewerk  voor,  die  hun  vormen  geheel  aan 
imitatie  van  kalabassen-vaatwerk  danken.  Ook  hieromheen  zijn  dan 
draagbanden  van  vlechtwerk  bevestigd,  of  wel,  we  zien  bij  wijze 
van  versiering  zulke  vlechtwerkbanden  in  deze  aarden  kalabas- 
vormen  uitgesneden.  Op  deze  wijze  weerspiegelt  bij  deze  primitieve 
volken  het  aardewerk  in  zijn  vormen  en  ornament  die  drie  andere 
soorten  van  vaatwerk  uit  kalabas,  hout-  of  vlechtwerk  vervaardigd. 
Vergelijken  we  hiermede  nu  eens  ons  praehistorisch  aardewerk 
zoowel  in  de  Grieksche  wereld  als  in  't  verdere  Europa,  of  in  ons 
Noorden.  ^^)  In  het  vóór-Mykeensche  Griekenland  vinden  we  in  de 
eerste  plaats  in  het  aardewerk  weer  die  typische  kalabasvormen,  hetzij 
in  eenvoudig  onbeschilderde,  hetzij  in  beschilderde  ceramiek,  en 
het  ornament  op  die  vormen  vertoont  weer  de  eigenaardige 
motieven  aan  gevlochten  draagbanden  of  bekleeding  ontleend ; 
andere  stukken  zijn  weer  geheel  als  copieën  van  gevlochten  vaat- 
werk, terwijl  ook  gesneden  of  op  de  draaibank  gemaakte  vazen 
van  hout  of  natuursteen  voor  weer  andere  stukken  aardewerk  de 
voorbeelden  geleverd  hebben.  Blijkbaar  heeft  ook  dit  volk  in  de 
Grieksche  wereld  voor  meer  dan  3500  jaren    dezelfde   industrieën 


21 

gekend,  welke  het  zijn  vaatwerk  verschaften,  als  die  we  daar 
thans  nog  in  het  donkere  Afrika  zien  bloeien,  en  bovenal  schijnt 
ook  hier  het  eenvoudige  kalabassenvaatwerk  in  gebruik  te  zijn 
geweest  en  aan  het  aardewerk  zijn  voorbeelden  te  hebben  verschaft. 

Komen  we  dan  verder  in  het  Barbaarsche  Europa,  "^'  -®)  dan  zien  we 
ook  daar  nog  in  de  meer  Zuidelijke  zone  vrijwel  hetzelfde  beeld, 
al  verdwijnt  hier  in  het  onbeschaafde  land  reeds  spoedig  het  beschil- 
derde aardewerk.  Ook  hier  overheerscht  nog  in  het  aardewerk  de 
vorm  van  de  bolle  kalabasvrucht  (vgl.  afb,  9),  versierd  met  losse  teeke- 
ningen  of  met  ingekraste  lijnen,  welke  duidelijk  de  gevlochten 
draagbanden  imiteeren,  (no.  c,  d,  e) ;  daarnaast  komen  andere 
vormen  voor,  speciaal  naar  het  voorbeeld  van  vlechtwerk  gemaakt 
(in  het  bizonder  g). 

Wanneer  we  dan,  noordelijker  komende,  langzamerhand  deze 
laatste  de  overhand  zien  krijgen,  omdat  de  invloed  van  kalabas- 
vormen  blijkbaar  steeds  meer  afneemt,  (vgl.  no,  i — 1)  dan  Hgt  hier- 
voor naar  onze  meening  de  reden  voor  de  hand  ;  immers  die  vrucht 
zelf  kon  in  de  landen  noordelijker  dan  het  Zuiden  van  Midden-Europa 
niet  tot  voldoende  ontwikkeHng  komen.  Stammen,  die  uit  het  Zuiden 
deze,  voor  hun  huishouding  zoo  belangrijke,  vruchten  ook  in  Europa 
hebben  geïmporteerd,  moesten  al  spoedig  dit  kostbaar  bezit  verliezen, 
hoe  meer  ze  zich  naar  het  Noorden  verplaatsten;  daar  moest  in  het 
aardewerk  de  invloed  dier  kalabasvormen  uitsterven,  waardoor 
van  zelf  natuurlijk  die  andere  industrieën,  die  niet  aan  kUmaat 
gebonden  waren,  meer  en  meer  op  den  voorgrond  traden,  zoodat  ten- 
slotte vlecht  werkvormen  naast  vormen  aandehoutsnijkunst  ontleend 
bijna  oppermachtig  werden.  (Vooral  afb.  9  no.  n,  o,  p,  r,  en  afb.  8.) 

Een  bUk  op  onze  afbeelding  8,  waarop  slechts  vondsten  uit  het 
Drouwensche  hunnebed  zijn  weergegeven,  welke  een  vrij  volledig 
overzicht  geven  van  het  aardewerk  onzer  Noordelijke  hunnebedden, 
is  voldoende  om  ons  te  bewijzen,  hoe  hier  een  bijna  volkomen 
overheersching  van  het  vlechtwerk  bestond.  Dat  de  schalen  van 
verschillend  model  en  de  hooge  cylinders  naar  het  voorbeeld  van 
gevlochten  mandjes  vervaardigd  zijn,  wordt  niet  slechts  door  hun 
vorm,  maar  vooral  door  hun  eigenaardige  ingesneden  ornamentiek 
bewezen,  We  zien  er  de  biezen  in  hun  verschillende  kruising  en 
groepeering  op  afgebeeld,  geUjk  ze  aan  het  gevlochten  voorbeeld 
van  nature  zichtbaar  moeten  zijn  geweest,  we  zien  er  de  kleine 
oortjes,  als  uit  even  uit  den  wand  van  de  vaas  naar  buiten  getrokken 
en  weer  terug  gebogen  rietstengels  gevormd.  Ook  de  groote  potten 
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en  de  vazen  met  trechtcrvormigen  hals,  vertoonen  dezelfde  vlecht- 
werkornamentiek ;  de  ronde  oortjes  zijn  als  uit  biezen  gevlochten 
en  daaronder  ziet  men  als  het  ware  nog  de  vlechtingen,  die  het 
oor  aan  het  vaasoppervlak  verbinden.  Trechtervormige  halzen, 
als  op  andere  hier  afgebeelde  stukken,  zien  we  in  Afrika  nog  in 
werkelijk  vlechtwerk  op  den  buik  van  een  aarden  vaas  vastgehecht  en 
de  kleine  fleschjes  met  hun  karakteristieke  kragen  zijn  als  uit  hout 
gesneden.  De  open  schaal  op  voet  vinden  we  zelfs  in  de  oud- 
Grieksche  wereld  juist  zoo  uit  natuursteen  vervaardigd  :  ze  is  dus 
nog  een  directe  herinnering  aan  het  Zuiden.  Tenslotte  zien  we  in 
het  kleine  napje  met  lange  holle  steel  werkeUjk  nog  een  imitatie 
van  een  kalabasvorm  ;  dit  wordt  vooral  duidelijk  als  we,  op  onze 
afb.  7,  naast  elkaar  beschouwen:  ditzelfde  napje  uit  ons  Drouwensche 
hunnebed,  precies  zulk  een  napje  van  aardewerk  van  de  Congostreek 
en  ten  derde,  de  wijze  waarop  een  kalabasvrucht  moet  worden 
doorgesneden,  om  van  zelf  zulk  een  nap  op  te  leveren. 

Zoo  zien  we  bij  deze  praehistorische  stammen  dus  diezelfde 
technieken  werkzaam,  welke,  hoe  oud  ook  in  Europa,  in  Afrika 
nog  op  den  huldigen  dag  de  bevolking  haar  vaatwerk  verschaffen 
in  hun  eigenaardige  wisselwerking  op  elkaar.  Steeds  verder  naar 
het  Noorden  trekkend  gaat  bij  hen  ten  slotte  dat  handwerk,  dat 
voor  zijn  materiaal  aan  Zuidelijk  klimaat  gebonden  was,  bijna 
geheel  verloren,  om  zijn  plaats  door  de  anderen  te  laten  innemen. 

Leveren  ons  niet,  aldus  beschouwd,  deze  vondsten,  in  de  hunne- 
bedden gedaan,  een  haast  nog  sprekender  aanwijzing  voor  de  afkomst 
hunner  bouwers,  dan  die  steenen  graven  en  him  eigenaardige  con- 
structie zelf  reeds  deden  ?  We  zien  hier  op  onze  Drentsche  heide 
en  daarmede  door  een  groot  deel  van  W.  Europa,  een  volk  voor 
ons,  welks  bakermat  de  landen  zijn  geweest,  waarin  zoowel  rotsgraf 
als  kalabassen  inheemsch  waren,  een  volk,  dat  in  uitverkoren 
streken  der  Grieksche  wereld  reeds  vóór  1500  v,  Chr.  een  trap 
van  beschaving  bereikte  als  nergens  anders,  maar  dat  desniettemin 
toch  over  een  groot  deel  van  Europa,  zij  het  dan  ook  in  minderen 
graad  van  ontwikkeling,  zijn  eigenaardige  Zuidelijke  kuituur  heeft 
bezeten. 


HOOFDSTUK  IV. 


Het  volk  der  Koepelgraven. 

We  zeiden  reeds  hoe  zich  in  Griekenland  omstreeks  1500  voor 
Chr.  stammen,  uit  het  meer  Noordelijk  Europa  gekomen,  onder  de 
Middellands che  bevolking  kwamen  mengen.  "]  Duidelijk  laat  het 
zich  aantoonen,  hoe  in  het  kunsthandwerk  omstreeks  dien  tijd  nieuwe 
verschijnselen  optreden,  die  waarschijnlijk  met  dit  nieuwe  volksele- 
ment in  verbinding  zijn  te  brengen;  inde  „paleizen  van  Koning  Minos" 
op  Kreta  wordt  een  gedeelte  tot  een  meer  eenvoudigen  koningshof 
verbouwd,  waarvan  we  het  type  reeds  vroeg  in  Troja  en  verder 
ook  in  de  burchten  van  het  Grieksche  vasteland,  in  Mykene  of 
Tyryns,  zien  heerschen.  Hoezeer  ook  overigens  de  beschavings- 
vormen  der  nieuw  aangekomenen  grootendeels  in  de  hoogere 
Middellandsche  kuituur  opgingen,  toch  heeft  b,v,  ook  de  Mykeensche 
schilderkunst  hun  invloed  ondergaan,  ja  op  een  der  meest  bekende 
latere  Mykeensche  vazen  zien  we  die  mannen  uit  het  Noorden  zelf 
afgebeeld,  in  hun  gesloten  kleederdracht,  zoo  geheel  verschillend  van 
wat  daar  in  die  Zuidelijke  kuituur  tot  nog  toe  werd  gedragen.  Door 
het  geheele  Zuiden  heen,  in  vele  centra  dier  vroege  Middellandsche 
kuituur,  in  Sicilië  of  Spanje  is  die  invloed  merkbaar.  Zagen  we  tot 
nog  toe  de  Middellandsche  bevolking  daar  in  die  Zuidelijke  landen 
haar  dooden  in  rotsgraven  of  gewone  vlakke  graven  bijzetten,  de 
nieuwe  volkselementen  van  Griekenland  brachten  ook  een  nieuwen 
grafvorm  met  zich.  Die  latere  heerschers  dier  z.g.  Mykeensche 
burchten  vinden  we  bijgezet  in  die  prachtige  steenen  graftomben, 
waarvan  op  verscheidene  plaatsen  van  Griekenland  nog  de  ruïnen 
worden  gevonden,  kolossale  koepelgraven,  welke  onder  bekende 
sagenamen,  als  die  van  „het  graf  van  Atreus''  b,v.,  door  Schliemanns 
opgravingen  een  algemeene  vermaardheid  hebben  verkregen.  Die 
hooge  steenen  koepels,  uit  naar  boven  steeds  nauwer  wordende 
steenringen  opgebouwd  en  door  een  aardheuvel  overdekt,  slechts 
toegankelijk    door    een    uit    steen  gebouwden  gang,  zijn  werkeÜjk 
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bouwwerken  van  groote  volmaking  geweest,  door  een  bekleeding 
van  metalen  platen  of  kostbaren  steen  vaak  schitterend  versierd. 
Wat  daar  echter  in  dat  hoog  beschaafde  Griekenland  zelf  door  grooten 
luister  en  zorgvuldige  uitvoering  het  oog  boeit,  zien  we  elders  in 
minder  volmaakten  vorm  optreden.  In  het  Noorden  van  den  Balkan 
komen  zulke  steenen  koepelgraven  voor  van  veel  primitiever  bouw, 
waarschijnlijk  zelfs  nog  in  betrekkelijk  laten  tijd,  en  wat  men  in 
Spanje  gewoonlijk  als  de  meest  volmaakte  hunnebeddenvormen 
beschouwt,  heeft  feitelijk  al  heel  weinig  van  zulk  een  steengraf, 
gelijk  we  dat  boven  leerden  kennen,  doch  is  niet  anders  dan  een 
primitieve  vorm  van  het  steenen  koepelgraf.  ^^)  Zelf  vele  steen- 
graven  van  Frankrijk  de  bekende  „allées  couvertes'  schijnen  ons 
zulke  koepelgraven  in  veel  minder  volmaakte  uitvoering  geweest 
te  zijn.  Waarschijnlijk  was  het  het  Mykeensche  koepelgraf,  dat  hier 
direct  als  voorbeeld  voor  een  meer  onbeholpen  gebouw  diende. 

Hoe  zijn  nu  die  stammen,  die  daar  in  Griekenland  uit  het 
Noorden  waren  aangekomen,  tot  dezen  eigenaardigen  grafvorm, 
dat  koepelgraf,  gekomen?  Zie  hier  een  vraag,  die  reeds  zeer  lang 
de  geleerden  heeft  beziggehouden  en  tot  vele  veronderstellingen 
aanleiding  heeft  gegeven.  Eén  ding  scheen  echter  zeker,  dat  we 
hier  een  door  die  nieuwe  stammen  meegebrachten  oervorm  voor 
ons  hadden,  omgezet  in  de  hoog  ontwikkelde  bouwwijze  van  het 
Mykeensche  Griekenland.  Waar  echter  dien  oervorm  te  vinden  ? 
Het  antwoord  op  deze  vraag  voert  ons  weder  uit  het  klassieke 
Zuiden  naar  ons  Noorden  terug. 

De  verschijnselen,  waarmede  wij  ons  thans  bezig  hebben  te 
houden,  trekken,  hoezeer  ze  ook  over  onze  zandgronden  van 
Gelderland,  Overijsel  en  Drente  in  grooten  getale  verspreid  liggen, 
lang  niet  in  die  mate  de  aandacht  als  de  machtige  hunnebedden 
met  hun  kolosale  steenmassa's,  ja,  het  valt  een  ongeoefend  oog 
moeilijk  te  onderscheiden  of  die  zandheuvels,  welke  onze  heide- 
vlakten of  bosschen  ons  vertoonen,  eenvoudig  door  natuurlijke 
zandverstuivingen  zijn  ontstaan,  dan  wel  aan  menschenhanden 
hun  aanzijn  te  danken  hebben.  En  in  dat  laatste  geval  kunnen 
zulke  z.g.  „graf heuvels"  toch  ook  nog  uit  zóó  verschillende  perioden 
stammen,  kunnen  ze  zóó  verschillend  zijn  van  bouw  en  zóó  ver- 
schillende kultuurresten  bergen,  dat  eigenlijk  slechts  een  onderzoek 
met  de  spade  ons  omtrent  hun  juiste  beteekenis  zekerheid  vermag 
te    geven.    Ziet   men  echter  zulke  heuvels  van  één  a  twee  Meter 
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hoogte  en  met  een  middellijn  van  tusschen  de  vijftien  en  twintig 
Meter,  met  een  schijnbaar  eenigszins  afgeplatten  top,  meestal  in 
een  groepje  van  drie  of  vier  bijeen  liggen,  dan  is  althans  het 
vermoeden  gewettigd,  dat  men  werkelijk  zulke  monumenten  uit 
vToegen  praehistorischen  tijd  voor  zich  heeft,  als  die,  welke  we 
thans  bedoelen.  Een  ontgraving  van  een  groot  aantal  van  deze 
heuvels  in  de  buurt  van  Vaassen  op  de  Veluwe,  leerde  ons  voor 
het  eerst  hun  waren  aard  kennen  en  later  konden  wij  op  ver- 
schillende andere  punten  in  Gelderland  hetzelfde  constateeren ; 
ook  in  het  straks  te  noemen  grafveld  van  Haarle  bij  Ootmarsum 
ontgroeven  wij  eenige  van  zulke  heuvels,  die  precies  dezelfde 
verschijnselen  vertoonden  en  bij  toeval  hadden  we  gelegenheid 
ons  bij  een  afgegraven  heuvel  in  Drente  te  vergewdssen,  dat  we 
ook  daar  met  dezelfde  constructie  te  doen  hadden.  Ten  slotte  vonden 
we  ze  ook  in  Limburg  op  enkele  plaatsen  terug,  o,  a.  in  het  nog 
nader  te  bespreken  grafveld  van  de  Hamert.  ^^) 

Steekt  men  immers  zulk  een  heuvel  met  de  spade  aan,  dan 
vertoont  zich  in  de  meeste  gevallen  al  spoedig  een  eigenaardig 
rossig  fijn  zand,  dat  de  kern  ervan  uitmaakt,  In  onze  Platen-Atlas 
vindt  men  op  blz.  4  en  5  een  aantal  afbeeldingen,  die  een  zeer 
voldoende  beeld  van  zulk  een  heuvel  geven.  Want  ze  zijn  niet, 
geHjk  men  oppervlakkig  zou  vermoeden,  eenvoudig  uit  zand  opge- 
worpen. De  eigenaardig  gekleurde  kern  door  roode  horizontale 
aartjes  doorsneden,  is  geen  gewoon  zand,  doch  moet  uit  een 
vergane  substantie,  als  vermolmd  hout,  zijn  ontstaan.  En  de 
bodem  van  den  heuvel,  wanneer  deze  laatste  juist  tot  op  de 
hoogte  van  den  beganen  grond  is  weggenomen  —  een  bewerking, 
die  echter  een  scherp  oog  en  een  geoefende  hand  vereischt  — 
laat  ons  dan  ook  niet  in  het  onzekere.  Hij  vertoont  namelijk  de 
duidelijke  sporen  van  een  houten  bouw,  uit  horizontaal  liggende 
balken,  welke  op  het  grondvlak  van  den  tegenwoordigen  heuvel 
moet  hebben  gestaan.  De  onderste  laag  van  dien  balkenbouw  is 
in  den  vasten  grond  nog  zeer  duidelijk  als  een  kring  van  donker 
gekleurd  zand  afgeteekend.  Op  die  onderste  kring  van  balken 
moet  een  tweede  gelegen  hebben,  daarop  een  derde  enz,,  anders 
is  het  onmogelijk  zich  op  deze  wijze  eenige  samenhangende  con- 
structie te  denken  en  wilde  deze  rondloopende  balkenwand  vaststaan, 
dan  moest  zij  natuurlijk  naar  binnen  toe  overhellen.  Zoo  moet 
het  houten  gebouw,  dat  hier  eenmaal  stond,  een  soort  koepel 
geweest  zijn,  welke  natuurlijk  eenmaal  instorten  moest,  en  het  kan 
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niet  anders  of  het  materiaal,  waaruit  hij  bestond,  moest  dan  in 
het  midden  van  den  heuvel  terechtkomen  en  daar  die  eigen- 
aardige kern  vormen.  De  zand-  of  plaggenlaag,  die  eenmaal  den 
houten  koepel  dekte,  ligt  thans  als  bovenste  heuvellaag  over 
deze  overblijfselen  heen.  Een  enkele  maal  is  het  ons  gebeurd, 
dat  we  in  zulk  een  heuvel  in  verkoolden  toestand  zelfs  nog  de 
balken  zelf  weervonden,  juist  in  een  ligging  als  wij  boven  beschreven. 
Op  één  punt  zien  we  dan  den  kring  onderbroken,  daar  waar  de 
ingang  was  tot  het  koepelvormig  vertrek  binnen  den  heuvel.  In  het 
midden  van  den  koepel,  waarvan  de  bodem  dikwijls  met  een  dikke 
laag  grind  is  geplaveid  —  onze  landbevolldng  weet  dat  bij  ervaring 
en  niet  zelden  levert  een  met  opzet  daartoe  geslechte  heuvel 
den  grindgraver  een  rijke  buit  —  vinden  we  een  grootere  of 
kleinere  schacht  gegraven,  waarschijnlijk  eenmaal  door  een  houten 
balustrade  omgeven ;  immers  het  met  gemengden  grond  gevulde 
grepje,  waarin  eenmaal  de  palen  van  zulk  een  balustrade  hebben 
gestaan,  zien  we  vaak  om  de  thans  met  donkerder  zand  aangevulde 
schacht  heenloopen.  Dat  donkere  zand  in  die  kuil  is  door  het 
vergaan  van  menschelijke  lichamen  ontstaan,  waarvan  heel  vaak 
de  vormen  nog  duidelijk  zijn  waar  te  nemen  (vgl.  afb.  10),  ja,  het 
is  ons  zelfs  mogelijk  geweest,  een  enkele  maal  nog  een  goed 
herkenbaar  skelet  uit  zulk  een  schacht  te  conserveeren.  "'*)  Zeer 
merkwaardig  is  het  ook,  wat  we  hierbij  konden  opmerken,  dat 
namelijk  deze  schachten  langeren  tijd  in  gebruik  moeten  geweest 
zijn  en  men  de  beenderen  van  reeds  vergane  Ujken  daarin  een- 
voudig op  een  hoopje  heeft  geworpen  om  ruimte  te  maken  voor 
een  nieuwe  bijzetting.  Ook  ziet  men  soms  in  het  zand  nog  de 
vormen  van  houten  kistjes,  die  tot  bergplaats  van  vergane  been- 
deren hebben  gediend.  Een  enkele  maal  vonden  we  ook  boven 
op  de  op  deze  wijze  bijgezette  lijken  de  sporen  van  vuur,  ja 
zelfs  een  ronden  vuurhaard  op  de  gevulde  lijkenschacht  aan- 
gelegd ;  mogelijk,  hebben  we  daarbij  aan  doodenoffers  te  denken, 
of  niet  onmogelijk  is  het  ook,  dat  zulk  een  vuur  gediend  heeft  ora 
de  lijken  eenigszins  uit  te  drogen,  alvorens  ze  in  de  kuil  werden 
bijgezet  (vgl.  hierover  blz,  31). 

Zulke  heuvels  nu,  gelijk  ze  in  hun  binnenste  de  overblijfselen  van 
houten  koepelgraven  bergen,  vinden  we  door  geheel  midden-Europa 
heen  van  Oost  naar  West  verspreid  en  waar  we  boven  naar  een 
oervorm  van  het  Mykeensche  koepelgraf,  die  machtige  steenen 
graftombe,    zochten,    daar    ligt    het  voor  de  hand,  dat  we  hier,  in 
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het  praehistorische  Europa,  dien  oervorm  hebben  gevonden.  Zelfs 
de  constructie  van  de  schitterende  steenen  koepels,  met  hun  nazir 
binnen  neigende  steenringen  op  elkaar,  herinnert  volkomen  aan 
onzen  eenvoudigen  zoo  even  beschreven  balkenbouw. 

Zoo  schijnen  ons  dus  onze  primitieve  koepelgraven  in  Europa 
en  ook  in  ons  land,  diezelfde  strooming  te  vertegenwoordigen  die 
we  omstreeks  1500  vóór  Chr.  zich  als  „mannen  uit  het  Noorden" 
onder  de  zoo  hoog  ontwikkelde  bevolking  van  het  Middellandsche  ras 
in  Griekenland  zagen  mengen  en  die  ook  in  Spanje  of  den  N.-Balkan 
dat  koepelgraf  in  meer  gebrekkigen  steenvorm  deed  verrijzen,  een 
nieuwe  volksstrooming  dus,  uitgaande  van  Oost-Europa  tot  de 
landen  aan  de  Noordzee,  ja  tot  Engeland  toe. 

Niet  slechts  de  grafvorm  is  voor  deze  nieuwe  praehistorische 
strooming  karakteristiek.  Ook  de  voorwerpen  die  in  onze  streken, 
ja  door  geheel  Europa  heen,  den  dooden  in  deze  soort  graven 
werden  medegegeven  en  die  ons  op  zich  zelf  dus  ook  dienen 
kunnen  om  ons  het  beeld  van  deze  beschaving  voor  oogen  te 
brengen,  spreken  hier  weer  een  duideUjke  taal.  Op  onze  Platenatlas 
blz.  5  hebben  wij  de  meest  voorkomende  stukken  afgebeeld. 

Ook  hier  zijn  het  in  de  eerste  plaats  steenen  wapenen  en 
instrumenten  die  de  aandacht  trekken,  en  wederom  naast  de  meest 
primitieve  vuursteensplinters,  tot  messen  of  krabbers  verwerkt, 
voorwerpen  van  veel  grooter  volmaking.  Daaronder  bekleeden, 
naast  kleine  vuursteenen  bijlen,  hamers  van  verschillende  andere 
steensoorten  een  voorname  plaats,  welke  een  kunstige  bewerking 
vaak  in  zeer  gecompliceerden  vorm  heeft  geslepen,  en  waarin  door 
moeizamen  arbied,  waarschijnlijk  met  behulp  van  een  stok  en  scherp 
zand,  een  gat  voor  een  steel  is  ingeboord.  Vorm  en  bewerking  maken 
vaak  den  indruk,  dat  hier  metalen  voorwerpen  tot  voorbeeld 
hebben  gediend,  ja,  dergelijke  vormen  in  brons  of  koper  zijn  in 
meer  Oostelijk  Europa  niet  zeldzaam. 

Dan  echter  treedt  ook  het  brons  zelf  in  onze  koepelgrafheuvels 
eenigszins  meer  op  den  voorgrond;  vlakke  bijlen  met  of  zonder  ver- 
dikte randen  zijn  waarschijnlijk  ook  al  reeds  bij  deze  stammen  in  ons 
land  in  gebruik  geweest.  De  meest  typische  vorm  is  echter  de 
korte  driehoekige  dolk,  met  twee  sneden  en  daartusschen  een  ver- 
dikte rug,  welke  met  bronzen  nagels  aan  het  gevest  is  bevestigd 
geweest.  Langs  den  geheelen  weg,  dien  deze  kultuurstrooming  gevolgd 
heeft,  vinden  we  zulke  dolken  weer,  ook  in  ons  land.  In  Griekenland 
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behooren  zij  mede  tot  die  voorwerpen,  die  als  nieuwe  elementen 
in  de  Middellandsche  kuituur  binnendringen  en  in  Spanje,  met  zijn 
primitieve  steenen  koepelgraven,  zijn  ze  een  zeer  veelvuldig  voor- 
komend verschijnsel.  Ook  komen  een  enkele  maal  massieve  arm- 
ringen  van  brons  voor.  Toch  is  en  blijft  het  in  onze  streken  steeds 
een  groote  zeldzaamheid,  metalen  voorwerpen  in  deze  koepelgraf- 
heuvels  aan  te  treffen;  ter  karakteriseering  van  deze  beschaving  is 
dit  materiaal  dan  ook  ten  eenen  male  ongeschikt. 

Daartoe  kan  ons  ook  hier  weer  in  de  allereerste  plaats  het  aarde- 
werk dienen.  Tegenover  den  betrekkelijken  vormenrijkdom  van  het 
hunnebeddenvaatwerk  staat  deze  nieuwe  kuituur  met  bijna  uitslui- 
tend één  vormtype,  zij  het  dan  ook  in  vele  variaties,  den  zooge- 
naamden  „klokbeker".  Nu  eens  plomper,  dan  slanker,  vertoont  hij 
zich  toch  steeds  als  een  vaas  van  meer  of  minder  S  vormig  profiel, 
waarvan  het  oppervlak  meestal  op  verschillende  wijze  is  versierd. 
Nu  eens  is  het  geheel  met  horizontale  zonen  van  geometrische 
figuurtjes  bedekt,  dan  weer  is  het  geheel  of  gedeeltelijk  versierd 
als  met  de  indrukken  van  een  er  om  heen  gewonden  touw,  of  ook 
wel  is  hij  van  grover  maaksel  en  is  zulk  een  touwversiering 
eenvoudig  door  reeksen  van  dwarse  ingedrukte  lijntjes  ruw  nage- 
maakt. Men  onderscheidt  dan  ook  „zone-  en  touwhekers"  en  zelfs 
heeft  men  soms  aan  deze  twee,  verschillenden  ouderdom  en  herkomst 
willen  toeschrijven ;  ^^)  in  onze  graven  komen  ze  echter  naast  elkaar 
voor  en  daarbij  nog  een  derde  vorm,  een  groote  urn  van  hetzelfde 
model,  met  zeer  grove  ruwe  versiering,  welke,  evenals  de  beide 
bekers,  blijkbaar  vlechtwerk  imiteert.  Deze  allen  zijn  dus  nauw 
aan  elkaar  verwant,  niet  alleen  in  vorm,  maar  ook  in  het  soort 
van  aardewerk  ;  dit  is  op  zichzelf  reeds  zeer  gemakkelijk  herken- 
baar, lichtbruin  van  kleur,  vaak  donker  op  de  breuk,  en  van  een 
zeer  broos  baksel. 

Deze  typische  soort  aardewerk  begeleidt,  om  zoo  te  zeggen, 
onze  heuvels-koepelgraven  op  hun  tocht  van  Oost-  naar  Zuid-Europa, 
Ze  is  ook  in  Engeland  zeer  veelvuldig,  waar  men  haar  reeds  lang 
als  van  het  vaste  land  en  het  Oosten  afkomstig,  heeft  herkend.  ^] 
Tevens  levert  ze  ons  het  beste  bewijs  voor  onze  stelling,  dat  de 
verschillende  koepelgraven,  zoowel  de  prachtige  gebouwen  van  het 
Mykeensche  Griekenland,  als  de  meer  primitieve  steenen  koepel- 
graven van  Spanje  en  Frankrijk  en  onze  barbaarsche  koepelgraf- 
heuvels  allen  tot  een  zelfde  familie  behooren.  Immers  dezelfde 
klokbeker,  die  typisch  is  voor  onze  heuvels,  is  tevens  karakteristiek 
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voor  die  monumenten  in  Spanje  of  Frankrijk,  en  zijn  vormen  en 
ornamentiek  herkennen  we  zelfs  nog  in  die  van  het  beroemde  gouden 
vaatwerk  van  Mykene,  hetwelk  eveneens  niet  zelden  met  een- 
voudige zonen  is  versierd ;  omgekeerd  vinden  we  ook  den 
typischen  vorm  dezer  Mykeensche  bekers  zelfs  ook  een  enkele  maal 
in  onze  klokbekerceramiek  in  ons  Noorden  terug.  Nog  duidelijker 
blijkt  die  verwantschap  uit  het  feit,  dat  een  hoogst  enkele  maal 
in  een  heuvel  als  de  onzen,  in  Engeland  en  in  het  Bentheimsche, 
eveneens  een  gouden  beker  gevonden  is,  in  vorm  en  ornamentiek 
sterk  aan  onzen  klokbeker  herinnerend. 

De  strooming  dus,  die  we  omstreeks  1500  v,  Chr,  in  Griekenland 
zagen  binnen  komen  en  die  daar  al  spoedig  onder  den  invloed 
der  hoogere  Middellandsche  kuituur  in  die  streken  haar  primitief 
karakter  heeft  afgelegd,  heeft  zich  ook  naar  West-Europa  voort- 
geplant, haar  typische  beschavingsvormen  mengend  onder  die  der 
Middellandsche  bevolking,  welke  reeds  eerder  hier  in  ons  Westen 
gevestigd  was ;  zij  bracht  een  nieuw  bevolkingselement  uit  het 
Oosten  ook  naar  ons  Vaderland.  Zoo  nu  en  dan  troffen  we  in  de 
koepelgraven,  welke  we  in  ons  land  onderzochten,  naast  de  voor 
deze  kuituur  karakteristieke  klokbekerceramiek,  ook  een  enkel 
fragment  aan  van  dat  eigenaardige  aardewerk  der  Middelland- 
sche stammen  in  onze  streken,  van  de  bouwers  onzer  hunne- 
bedden ;  omgekeerd  vonden  we  in  een  hunnebed  van  Drouwen, 
onder  de  massa  van  dat  hunnebeddenvaatwerk,  enkele  scherven 
van  den  klokbeker  gemengd.  Kan  er  sprekender  bewijs  worden 
geleverd  voor  het  voortbestaan  van  deze  beide  beschavingen  naast 
elkaar,  voor  een  vermenging  als  't  ware  van  beide  stroomingen, 
ook  in  onze  streken,  juist  gelijk  we  die  zich  in  het  zoo  hoog 
beschaafde  Mykeensche  Griekenland  zagen  voltrekken? 


HOOFDSTUK  V. 


Tijdsbepalingen. 

Wanneer  moeten  dan  deze  menschen  onzen  vaderlandschen 
bodem  hebben  bevolkt?  We  weten  wel  dat  er  velen  zijn,  die 
zoowel  onze  hunnebeddenkultuur,  als  die  der  klokbekers  meenen 
te  kunnen  dateeren.  Maar  is  dat  werkelijk  mogelijk?  Dat  het 
begrip  „steentijd"  voor  ons  in  deze  geen  waarde  bezit,  hebben 
we  reeds  vroeger  uiteengezet.  Naar  onze  meening  kan  ook 
zulk  een  primitieve  kuituur  in  bepaalde  streken,  waar  ze  door 
geen  nieuwe  elementen  verdrongen  werd,  een  zeer  lang  leven  hebben 
gehad.  Leven  toch  niet  op  het  oogenblik  nog  wilde  stammen  in 
Nieuw-Guinea  b.v.  in  een  dergelijke  „steenkultuur\  als  we  in 
vroege  praehistorische  tijden  in  Europa  vinden?  Maant  ons  ook 
niet  in  de  gelijkenis,  die  we  boven  met  de  beschaving  van  thans 
nog  levende  Afrikaansche  stammen  konden  constateeren,  tot  groote 
voorzichtigheid  ?  Dat  werkelijk  onze  primitieve  Middellandsche 
beschaving,  al  of  niet  met  die  der  koepelgraven  gemengd,  in  ver- 
schillende streken  van  ons  werelddeel  een  zeer  langen  duur  heeft 
gehad,  zelfs  terwijl  elders  reeds  de  bevolking  tot  een  veel  hoogeren 
trap  van  beschaving  gekomen  was,  dat  laat  zich  bovendien  gemakkelijk 
bewijzen ^^).  Reeds  in  de  landen  om  de  Middellandsche  Zee  zelf 
zagen  we  immers  al  op  sommige  punten  —  men  denke  aan  de 
Kariërs  van  Thucydides  of  de  grotbewoners  van  Sicilië  —  die 
oude  Middellandsche  kuituur  betrekkelijk  lang  voortduren.  Onder  de 
vindplaatsen  van  zulk  een  primitieve  „steen"kultuur  in  Europa 
zijn  verder  ook  de  grotten  van  Ligurië  wel  bekend.  Issel,  ^^)  die  deze 
grotten  onderzocht,  vond  daarin  twee  kultuurlagen  boven  elkaar : 
de  onderste  bevatte  slechts  overblijfselen,  tot  deze  praehistorische 
kuituur  behoorende,  de  bovenste  echter  precies  dergelijke  over- 
blijfselen met  daaronder  gemengd  de  fragmenten  van  Romeinsch 
aardewerk.  Tot  in  den  Romeinschen  tijd  constateerde  hij  dus  hier 
feitelijk  nog  het  voortduren  dierzelfde    primitieve    beschaving,    en 
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merkwaardig  is  zeker  in  dit  verband,  een  mededeeling  van  Diodorus 
Siculus,  in  de  eerste  eeuw  vóór  Chr.  „De  Liguriërs,  zoo  ver- 
haalt deze,  bewonen  een  ruw  en  onvruchtbaar  land  en  moeten  zwaar 
werken  voor  weinig  levensonderhoud.  Door  voortdurenden  arbeid 
en  soberheid  van  voedsel  zijn  ze  krachtig  en  mager  van  lichaam 
en  door  het  bergbeklimmen  sterk  en  gespierd.  De  nacht  brengen 
ze  door  op  den  grond  in  armelijke  hutten,  vaak  ook  in  grotten  en 
natuurlijke  spelonken,  en  ook  in  andere  opzichten  leiden  ze  een 
oude  en  onbeschaafde  leefwijze."  Duurt  hier  niet  nog  in  vollen 
historischen  tijd,  in  het  klassieke  land  Italië,  onze  praehistorische 
kuituur  voort,  te  midden  van  de  hoog  ontwikkelde  gelijktijdige 
beschaving  op  hetzelfde  schiereiland  ?  Wat  hebben  we  dan  in 
andere,  meer  afgelegen  landen  te  verwachten  ?  Verwondert  het 
ons  dan,  dat  we  in  Noord- Afrika  onze  Middellandsche  hunnebedden- 
kuituur  zien  voortduren  tot  in  den  Romeinschen  Keizertijd,  dat  de 
hunnebedden  van  Frankrijk  ons  niet  alleen  vaak  zelfs  ijzervondsten 
opleverden,  maar  dat  we  er  niet  zelden  Romeinsche  voorwerpen  en 
munten  uit  voor  den  dag  zien  komen,  dat  zich  precies  hetzelfde  ook 
voor  de  Engelsche  hunnebedden  en  koepelgraven  laat  constateeren?  ^'^] 
Waarom  zou  dan  ook  de  Christenheid  tegen  de  vereering  van  deze 
steenmonumenten,  als  hunnebedden  of  de  daarmee  verwante  z,g. 
menhirs  —  kolosséJe  rechtopstaande  steenen,  die  niet  onwaar- 
schijnlijk ook  een  graf  dekten  —  den  strijd  hebben  aangebonden, 
als  het  niet  was,  dat  ook  zelfs  nog  in  zóó  laten  tijd  de  invloed 
van  die  oude  Middellandsche  beschaving  niet  geheel  was  gestorven? 
Zouden  wij  anders  in  Frankrijk  hunnebedden  in  Christelijke  kapelletjes 
zien  omgeschapen  of  menhirs  door  een  er  op  gezet  kruis  in  een 
Christelijk  monument  hervormd,  zouden  anders  verschillende  concilies 
de  vereering  van  steenen  hebben  verboden,  als  de  kultus  van  zulke 
monumenten  der  Middellandsche  kuituur  ook  niet  nog  in  Christe- 
lijkcn  tijd  was  blijven  voortbestaan?  Merkwaardig  is  het  zeker,  dat 
ook  in  ons  land  lang  geleden  reeds  gewezen  is  op  een  verband  tusschen 
deze  steenmonumenten  en  vroege  Christelijke  kerkjes  ter  plaatse.  ^") 
Het  kan,  dunkt  ons,  niet  anders,  of  in  verscheidene  streken, 
waarheen  geen  hoogere  kuituur  gekomen  was  om  de  oude  af 
te  lossen,  moeten  die  oude  Middellandsche  of  Oostelijke  bescha- 
vingen, hetzij  afzonderlijk  of  gemengd,  ook  nog  in  betrekkelijk 
laten  tijd  zijn  blijven  voortleven. 

We   mogen  echter  niet  van  ons  onderwerp  afstappen,  alsvorens 
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melding  te  hebben  gemaakt  van  een  verschijnsel,  dat  we  merk- 
waardigerwijs feitelijk  door  geheel  Europa  heen  zien  optreden. 

We  zagen,  hoe  die  bevolking  van  Oud-Griekenland  de  lijken 
harer  afgestorvenen  bijzette  in  haar  verschillende  grafvormen.  In 
tegenstelling  hiermede  verhalen  ons  echter  de  zangen  van  Homerus, 
die  een  aantal  eeuwen  later  zijn  ontstaan,  van  een  geheel  anderen 
grafritus  in  de  Grieksche  wereld  heerschende,  van  de  verbranding 
der  dooden,  We  zien  dus,  hoe  in  dien  tusschentijd,  verloopen 
tusschen  Mykene's  of  Troja's  bloei  en  het  ontstaan  van  deze  oudste 
producten  der  Grieksche  literatuur,  een  geheel  andere  bijzettings- 
wijze  zich  baan  moet  hebben  gebroken,  hoe  de  algemeen  gebrui- 
kelijke begraving  der  dooden  voor  de  lijkverbranding  heeft  moeten 
plaats  maken,  waarbij  dan  de  asch  in  urnen  in  den  grond  werd 
ingegraven.  ^^)  Sommige  deelen  der  Grieksche  wereld,  vooral  ver- 
schillende eilanden,  hebben  deze  nieuwe  bijzettingswijze,  blijkens 
de  vondsten,  reeds  betrekkelijk  vroeg  zien  opkomen,  anderen  later 
en  nooit  is  de  oude  vorm,  het  begraven  der  dooden,  volkomen 
verdrongen  geworden,  al  vertoont  ons  de  Grieksche  wereld  bij 
den  aanvang  der  Helleensche  bloeiperiode  de  lijkverbranding 
als  een  algemeen  gebruikelijken  bijzettingsvorm. 

Wat  we  nu  daar  in  Griekenland  zien  gebeuren,  heeft  feitelijk 
over  geheel  Europa  plaats  gevonden.  Overal  treedt  die  nieuwe 
vorm  van  bijzetten  der  dooden  op,  in  vele  streken  wordt  zelfs 
nog  veel  sterker  dan  daar  in  het  Zuiden  de  oude  begravingswijze 
verdrongen.  Ook  in  ons  Noord-Europa  zien  we  haar  optreden, 
naar  het  schijnt  bij  diezelfde  volken,  die  we  tot  nog  toe  hier 
aanwezig  vonden.  Hoe  deze  nieuwe  bijzettingsvorm  is  ontstaan, 
is  zelfs  in  het  klassieke  Zuiden  nog  onopgehelderd  gebleven  en 
de  enorme  verspreiding  van  dit  verschijnsel  maakt  zeker  een 
verklaring  niet  gemakkelijker.  Het  schijnt  haast  onmogeHjk,  dat 
eenvoudig  zulk  een  nieuwe  idee  zich  over  een  wereld  van  zoo 
verschillende  kuituur  zou  hebben  verbreid.  Daarom  heeft  zeker 
de  theorie  ^^)  veel  aanlokkelijks,  welke  hier  niet  zoozeer  aan  een 
plotseHnge  algeheele  verandering,  als  wel  aan  een  van  zelf  komende 
geleidelijke  ontwikkeling  doet  denken.  Volgens  deze  zou  namelijk 
ook  in  het  oudste  Griekenland  —  en  dus  waarschijnlijk  ook  bij  de 
oorspronkelijk  verwante  stammen  in  het  verdere  Europa  —  niet 
een  gewone  bijzetting  zonder  meer  hebben  plaats  gehad,  doch 
zouden  de  lijken,  gelijk  die  in  rotsgraven,  hunnebedden  of  koepel- 
graven werden  bijgezet,  vooraf  door  vuur  in  eenigszins  gedroogden 
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toestand  zijn  gebracht.  Voor  deze  veronderstelling  worden  vele, 
ten  deele  zeer  juiste,  argumenten  aangevoerd  en  de  aanwezigheid 
van  brandsporen,  zoowel  in  hunncbedden  als  in  koepelgraven, 
zou  er  zeker  ook  voor  spreken.  Ware  dit  zoo,  dan  zou 
men  zich  voor  die  oudheid  lijkbegraving  en  lijkverbranding  niet 
zóó  principieel  tegenover  elkaar  staande  moeten  voorstellen,  als 
wij  dat  in  onzen  modernen  tijd  gewend  zijn  en  de  kloof  tusschen 
het  bijzetten  van  door  schroeiing  gedroogde  lichamen  in  graftomben 
en  van  geheel  verbrande  resten  in  urnen  zou  dan  zeker  niet 
zoo  onoverkomelijk  wijd  zijn,  dat  men  zich  niet  zou  kunnen  voor- 
stellen, dat  zij  op  vele  punten  der  aarde,  onafhankelijk  van  elkaar, 
als  van  zelf  zou  zijn  overbrugd. 

Hoe  dit  echter  ook  zij,  verbranding  en  bijzetting  in  urnenvelden 
doen  ook  bij  ons  hun  intocht,  maar  de  vormen  der  urnen  herin- 
neren nog  sterk  aan  de  vroegere  ceramiek  als  uit  de  hunne- 
bedden; alleen  het  gebruik  van  het  vaatwerk  is  een  ander 
geworden.  Kunnen  we  ook  in  andere  streken  van  ons  Noord  Europa 
die  overeenkomst  constateeren,  treffend  was  de  vondst  in  een  van 
de  in  Drouwen  onderzochte  hunnebedden,  waar  we,  naast  het 
echte  boven  besproken  hunnebeddenvaatwerk,  eenige  stukken 
aantroffen,  waarbij  de  gelijkenis  met  zulke  latere  brandurnen 
volkomen  was  (vgl.  onze  afb.  8  met  afb.  11);  ja,  zelfs  één  frag- 
ment daaruit  is  bepaald  van  zulk  een  brandurn  zelf  afkomstig. 
Den  overgang  van  de  bijzetting  van  lijken  in  hunnebedden  tot  die 
van  brandurnen  in  urnenvelden,  gelijk  die  in  deze  zelfde  streken 
voorkomen,  zien  we  zich  hier  dus  als  't  ware  voor  onze  oogen 
voltrekken.  Deze  urnenvelden  nu  —  men  moge  ze  dan,  gelijk  vaeik 
geschiedt,  aan  een  „lateren  bronstijd"  toeschrijven  —  zullen  we 
straks  zelfs  nog  in  den  Romeinschen  keizertijd  in  deze  streken  zien 
voortduren  en  het  lijkt  ons  om  deze  reden  dus  zeer  waarschijnlijk 
dat  zij,  die  ze  hier  in  ons  Drente,  in  Twente  of  op  de  Veluwe 
aanlegden,  de  afstammelingen  zijn  van  die  ongenoemde  stammen, 
welke  hier  eenmaal  de  hunnebedden  bouwden. 

In  zijn  Bellum  Gallicum  verhaalt  Caesar  hoe  de  rivier  „de  Rijn 
aan  zijn  monding  vele  groote  eilanden  heeft,  waarvan  een  groot 
deel  door  wilde  barbaarsche  stammen  wordt  bewoond,  waaronder 
er  zijn  die,  naar  men  meent,  van  vogeleieren  leven".  ^*) 

Is  het  niet  of  we  in  onzen  tijd  een  ontdekkingsreiziger  hoorcn 
spreken  van  eenigen  uithoek  der  wereld?  Zouden  die  ongenoemde 
wilde    stammen,    waarvan  deze  Romeinsche  pionier  omstreeks  het 

3 


34 


midden  van  de  eerste  eeuw  vóór  Chr,  in  deze  streken  bij  geruchte 
had  vernomen,  niet  dezelfde  menschen  geweest  zijn,  die  hier  in 
de  ceramiek  hunner  urnenvelden  nog  de  herinnering  aan  hun 
afstamming  van  het  oorspronkeUjk  M/cfJe/Zanc/sc/ze  hunnebeddenvolk 
hadden  bewaard  ? 


HOOFDSTUK  VI. 


Ethnogralische  voorstellingen. 

Zoo  is  het  ons  dus  gebleken,  dat  uit  de  oudheidkundige  gegevens 
welke  de  oude  bevolking  van  Europa  en  in  de  eerste  plaats  die 
Vcin  ons  land,  in  den  bodem  achterliet,  met  vrij  groote  zekerheid 
valt  op  te  maken,  hoe  die  bevolking  uit  twee  zeer  verschillende 
stroomingen  moet  zijn  ontstaan.  In  de  eerste  plaats  zagen  we  hoe 
zich  Middellandsche  stammen  van  uit  het  Zuiden  over  ons  werelddeel 
verbreidden,  hoe  ze  ook  ons  vaderland  hebben  bevolkt  en  ook 
hier  de  eigenaardige  kuituur  achterheten,  welke  wc  als  hunnebed- 
denkultuur  kennen.  Spoedig  verscheen  echter  een  tweede  menschen- 
stroom  uit  geheel  andere  richting.  Uit  het  Oosten  van  Europa,  niet 
onwaarschijnlijk  zelfs  uit  Azië  afkomstig,  trok  dit  volk  der  koepel- 
graven en  klokbekers  geheel  Midden-Europa  door  en  zond  ook 
zijn  af  deelingen  naar  de  lemden  van  Zuid-Europa ;  in  de  Oostelijke 
deelen  van  ons  land  liet  het  talrijke  bewijzen  van  zijn  bestaan 
in  den  grond  achter. 

Het  is  zeker  belangwekkend,  hoe  men  ook  op  grond  van  gegevens 
van  geheel  anderen  aard  tot  dergeUjke  conclusies  is  gekomen. 
Verscheidene  anthropologen,  welke  dus  hun  theoriën  vestigen  op  de 
overbHjfselen  van  die  menschen  zelf,  voor  zoover  die  nog  te  vinden 
zijn  en  op  het  onderzoek  van  lichaamskenmerken  der  nog  levende 
menschengeslachten,  hebben  reeds  vroeger  die  twee  elementen  in 
de  oude  bevolking  van  Europa  aangetoond.  In  Sergi's  merkwaardig 
boek,  bijvoorbeeld,  dat  ook  voor  niet-vaklieden  zulke  behartens- 
waardige  opmerkingen  behelst,  lezen  wij :  „the  primitive  population 
of  Europe  .  ,  .  originated  in  Africa.  The  basin  of  the  Mediterranean 
was  the  chief  centre  of  movement  whence  the  African  migrations 
formed  three  varieties,  in  accordance  with  differing  telluric  and 
geographic  conditions  ;  one  peculiary  African,  another  Mediterranean, 
which  occupied  the  basin  of  that  sea  and  the  third  the  Nordic, 
which  reached  the  North  of  Europe."  In  dit  eerste  bevolkingselement 
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drong  dan  uit  het  Oosten  door  geheel  Europa  heen  een  tweede 
ras,  door  Sergi  „Eurasiatic"  genoemd,  in  welken  naam  reeds 
voldoende  aanwijzing  voor  zijn  afkomst  is  gelegen.  ^) 

Is  men  dus  langs  twee  geheel  verschillende  wegen  tot  deze  zelfde 
voorstelling  gekomen,  daartegenover  staat  de  linguïstiek  met  geheel 
andere  theoriën,  gebouwd  op  de  verschillende  taalvormen,  gelijk 
die  in  ons  werelddeel  vooral  zijn  te  constateeren.  En  aangezien 
de  taalwetenschap  f  vergeleken  bij  de  beide  anderen  verreweg  de 
oudste  is  en  verreweg  de  meeste  beoefenaren  telt,  hebben  haar 
theoriën  feitelijk  algemeen  ingang  gevonden,  ja  ze  zijn  tot  een 
dogma  geworden,  waaraan  het  velen  ongepast  schijnt  te  tomen. 
Toch  zijn  ook  haar  ethnographische  voorstellingen  niet  anders  dan 
hypothesen,  en  wel  gebouwd  op  een  veel  minder  betrouwbaar 
materiaal,  dan  dat  der  beide  andere  wetenschappen.  Immers,  terwijl 
de  oudheidkunde  geheel,  de  anthropologie  althans  ten  deele,  werkt 
met  materiaal  uit  den  tijd  zelf  waarover  zij  spreken,  bezit  de 
taalwetenschap,  zelfs  in  de  alleroudste  taaloverblijfselen,  nog  slechts 
gegevens  uit  een  tijd  honderden  en  honderden  jaren  later,  dan  waarin 
de  gebeurtenissen  zouden  zijn  afgespeeld,  tot  wier  gebeuren  zij  op 
grond  dier  taaiverschijnselen  meent  te  mogen  concludeeren.  Wat 
kan  er  ook  op  taalgebied  geschied  zijn  in  dien  tijd  die  daartusschen 
heeft  gelegen  ? 

Kort  weergegeven  komen  die  voorstellingen  op  het  volgende 
neer.  De  verwantschap  der  verschillende  talen  onderling  deed  de 
meening  ontstaan,  dat  zij  allen  aan  een  oertaal  onsproten  zouden 
zijn.  Van  de  oude  Indo-Germaansche  taal  scheidden  zich  succes- 
sievelijk die  verschillende  talen  af,  het  eerst  die  welke  nog  de 
oudste  taalvormen  bewaren,  daarna  de  anderen,  in  verschillende 
tijden.  Het  Grieksch  zou  de  oudste  zijn  geweest,  die  zich,  althans 
wat  Europa  betreft,  uit  het  algemeen  verband  had  losgemaakt, 
daarna  achtereenvolgens  het  Latijn,  het  Keltisch  en  het  Germaansch. 
En  alsof  het  een  geheel  van  zelfsprekende  zaak  was,  dat  die  taal- 
bewegingen ook  volkerenbewegingen  beduiden,  laat  de  linguïstische 
ethnographie  nu  ook  het  eerst  de  Indo-Germaansche  Grieken  hun 
land  binnentrekken  en  dan  de  ItaHaansche  stammen  het  hunne 
bereiken ;  daarop  zouden  de  Kelten  het  W.  van  Europa  zijn  gaan 
bevolken,  dat  volk  hetwelk  die  oude  taal  zou  hebben  gesproken, 
waarvan  de  overblijfselen  nog  in  dialecten  van  West-Frankrijk  en 
deelen  van  Engeland  zijn  bewaard  en  waarvan  men  elders  in  Europa 
ook    in    oude    namen    van    plaatsen    en    rivieren  de  overblijfselen 
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meent  te  vinden.  En  ten  slotte  zouden  als  laatsten  de  Germanen 
die  Kelten  grootendeels  hebben  verdrongen.  ^^) 

Nu  zagen  we  reeds  boven,  hoe  in  Griekenland  b.v.  zonder 
ecnigen  twijfel  het  hoofdelement  van  het  volk  der  hoog  ontwikkelde 
vóór-Helleensche  kuituur,  zoowel  als  van  dat  der  Helleensche 
beschaving,  zeker  die  in  het  Zuiden  inheemsche  Middellandsche 
stam  is  geweest,  geen  Indo-Germaansche  aankomeling  uit  het 
Noorden.  Op  dit  punt  heerscht,  naar  we  meenen,  reeds  geen 
twijfel  meer.  En  waar  de  sagen  der  ouden  zelf  ook  van  de  nauwe 
verwantschap  tusschen  de  bevolking  van  ItaHë  en  Griekenland 
spreken,  waar  we  telkens  weer  het  verhaal  vinden  van  Grieken, 
die  zich  in  den  sagentijd  in  Italië  zouden  hebben  gevestigd,  waar 
bovendien  de  oudste  kuituur  van  Italië  dezelfde  is,  als  die  der 
Middellandsche  bevolking  van  Griekenland,  daar  mogen  we  ook 
wat  dit  tweede  Middellandsche  schiereiland  betreft,  gerust  zeggen, 
dat  ook  hier  zeker  geen  „Indo-Germaansche"  stammen  uit  een 
„Urheimat"  ergens  in  Azië  of  Noord  Europa,  het  hoofdbestanddeel 
der  bevolking  uitmaakten. 

Voor  onze  eigen  streken  komen  dan  die  twee  andere  „Indo- 
Germaansche"  bevolkingselementen  in  aanmerking,  welke  de  Hn- 
guistiek  uit  zulk  een  „Urheimat"  naar  ons  Westen  laat  trekken. 
Immers  wat  ons  Westen  van  Europa  en  dus  ook  ons  land  betreft, 
vindt  men  algemeen  de  aan  de  taalwetenschap  ontleende  voor- 
stelling heerschende,  dat  de  bevolking  hier  uit  die  twee  Indo- 
Germaansche  elementen  moet  zijn  ontstaan.  Eerst  moet  een  Keltische 
bevolkingslaag  onze  landen  hebben  bedekt;  zij  moet  die  oude 
taalvormen  in  bepaalde  streken  hebben  achtergelaten  en  aan  haar 
zouden  die  oude  plaats-  en  riviernamen  hun  oorsprong  danken; 
daarna  zou  er  dat  tweede,  geheel  andere  element,  het  Germaansche, 
overheen  gekomen  zijn,  dat  het  eerste  grootendeels  heeft  ver- 
drongen. Op  die  fundamenteele  tegenstelling  van  Kelten  en  Ger- 
manen berust  geheel  die  oude  ethnographie  onzer  Westelijke  streken. 

Toch  heeft  men  ook  algemeen  begrepen,  dat  niet  op  taal- 
vormen alleen  zulke  theoriën  konden  worden  gebouwd,  ja,  die 
stamnamen  zelf  zijn  natuurlijk  niet  aan  de  taalwetenschap 
ontleend.  Men  heeft  daartoe  in  de  eerste  plaats  ook  de  historische 
overlevering  der  klassieke  schrijvers  noodig.  Bij  deze  auteurs  meent 
men  dan  ook  zulk  een  tegenstelling  van  oude  Keltenstammen  en 
latere  Germanen  te  kunnen  aanwijzen  en  vereenzelvigt  ze  met  die 
tegenstelling   in  de  taalverschijnselen.  Dat  ook  dit  laatste  feitelijk 
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nog  een  nader  bewijs  zou  behoeven,  willen  we  hier  terzijde  laten. 

Wat  er  echter  van  te  zeggen,  als  die  fundamenteele  tegen- 
stelling van  Kelten  en  Germanen,  in  de  litteratuur  niet  aanwezig 
is,  als  de  oude  schrijvers  wel  de  volksnamen  van  Kelten  en  Ger- 
manen kennen,  doch  eenvoudig  als  namen  voor  bepaalde  nationa- 
liteiten, die  feitelijk  tot  dezelfde  stamgemeenschap  hebben  behoord? 
We  moeten  hier  eenigszins  uitvoerig  de  voornaamste  auteursplaatsen 
beschouwen,  waarin  Kelten  en  Germanen  naast  elkaar  worden 
genoemd.  ^^) 

De  eerste  auteur  naar  wiens  werk  men  in  zulke  kwesties  grijpt, 
is  wel  de  geograaf  Strabo.  Als  deze  over  Zd.  Frankrijk  gesproken 
heeft,  lezen  we  verder  bij  hem:  „dit  hebben  we  te  zeggen  over  de  bewo- 
ners der  provincie  Narbonensis,  welke  men  vroeger  „Kelten"  noemde  ; 
naar  hen  zijn  de  Grieken,  naar  ik  meen,  alle  Galatische  volkeren 
„Kelten"  gaan  noemen."  Hier  is  dus  geen  sprake  van  een  oude 
Keltische  bevolking  als  oudste  bevolkingslaag  over  Europa,  doch 
zeer  nuchter  wordt  hier  de  voor  de  hand  liggende  meening  verkon- 
digd, dat  die  naam  Kelten  oorspronkelijk  die  v£in  den,  den  klassieken 
volken  bekenden,  Zd.  Gallischen  stam  is  geweest  en  dat  men  lang- 
zamerhand maar  al  die  barbaarsche  volken  met  dien  naam  is  gaan 
noemen.  Welke  ethnographische  beteekenis  hebben  we  dan  aan 
dien  naam  te  hechten  ? 

Op  een  andere  plaats  verhaalt  dezelfde  schijver  ons  het  volgende  : 
„Het  geheele  volk,  dat  we  nu  Gallisch  en  Galatisch  noemen,  is 
krijgszuchtig  en  driftig  en  snel  bereid  tot  den  strijd,  maar  overigens 
eenvoudig  en  niet  kwaad  ;  thans  zijn  allen  in  vrede  onderworpen 
en  levende  volgens  de  voorschriften  der  Romeinen,  die  hen  hebben 
overwonnen,  maar  wij  komen  tot  die  opvatting  omtrent  hen  uit 
den  ouden  tijd  en  uit  de  zeden  en  gewoonten,  die  we  tot  nu  toe 
nog  bij  de  Germanen  vinden  bestaan."  Mij  dunkt  hier  staat  met  net 
zoo  veel  woorden,  dat  het  verschil  tusschen  de  z.g.  Keltische 
Galliërs  en  de  Germanen  eenvoudig  hierin  bestaat,  dat  de  eersten 
onder  Romeinschen  invloed  beschaafder  zijn  geworden.  Waar  blijft 
men  met  de  ethnografische  tegenstelling,  met  het  fundamenteele 
staraverschil  tusschen  beiden,  als  we  ter  kenschetsing  van  den 
eigenlijken  aard  dier  Galliërs  vóór  hun  onderwerping  verwezen 
worden  naar  wat  we  op  't  oogenblik  nog  bij  de  Germanen  kunnen 
zien  ? 

Weer  op  een  andere  plaats  lezen  we  van  de  „Germanen,  die 
slechts    weinig    verschillen    van    het    Keltische  volk  door  grootere 
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mate  van  wildheid  enz,  en  in  alle  andere  opzichten,  in  gestalte, 
zeden  en  gewoonten  geheel  op  de  Kelten  gelijken ;  waarom  de 
Romeinen  hen  dan  ook  terecht,  dien  naam  van  Germanen  hebben 
gegeven,  om  uit  te  drukken,  dat  het  een  broedervolk  was,  want 
Germanen  beteekent  in  de  taal  der  Romeinen  nauwe  ver- 
wanten". Men  zal  toch  niet  uit  deze  bewering,  dat  de  Romeinen 
terecht  de  Germanen  het  broedervolk  der  Kelten  noemen,  willen 
afleiden,  dat  er  volgens  de  klassieken  eigenlijk  een  fundamenteel 
stamverschil  tusschen  beiden  bestond  ? 

Een  andere  algemeene  uitspraak  vinden  we  bij  Dio  Cassius 
vermeld :  „De  Rijn  ontspringt  op  de  Keltische  Alpen  en  naar 
het  W,  voortgaande,  scheidt  hij  aan  de  linker  zijde  het  Galatische 
land,  aan  de  rechter  zijde  de  Kelten  af  en  valt  ten  slotte  in  den 
Oceaan.  Want  sedert  men  tot  dat  verschil  van  benaming  gekomen 
is,  is  dat  de  grens,  daar  in  heel  vroegen  tijd  beiden,  de  op  beide 
zijden  der  rivier  wonenden  „Kelten"  werden  genoemd,"  M.  a.  w. 
vroeger  noemde  men,  volgens  Dio,  het  volk  aan  beide  zijden  van 
de  Rijn  Kelten,  in  lateren  tijd  is  men  de  menschen  links  van  den 
Rijn  Galliërs  gaan  noemen,  zoodat  hij  nu  zeggen  kan,  dat  links 
van  den  Rijn  Galliërs  en  rechts  Kelten  wonen.  En  dat  volk  rechts 
van  den  Rijn  wordt  door  Dio  op  andere  plaatsen  nu  eens  Kel- 
tisch dein  weer  Germaansch  genoemd.  Is  hier  dan  een  ethnogra- 
fische  tegenstelling  tusschen  Kelten  en  Germanen  aanwezig  ?  Of 
beschouwt  ook  Dio  die  stammen  hier  als  eigenlijk  dezelfde  menschen, 
waarvan  alleen  het  deel  links  van  den  Rijn  met  de  Romeinsche 
beschaving  ook  den  Romeinschen  naam  heeft  gekregen?  Caesar 
zegt  ons  immers  van  de  bewoners  van  Frankrijk,  dat  ze  in  eigen 
taal  „Kelten",  in  „onze"  taal  „GaUiërs"  heeten. 

Op  een  bekende  plaats  van  Caesars  Bellum  Gallicum  wordt  ons 
van  de  Sequani  verhaald,  van  wier  land  Ariovistus  „rex  Germa- 
norum"  een  derde  gedeelte  had  bezet,  en  als  Dio  Cassius  ditzelfde 
feit  bespreekt,  doet  hij  dit  met  deze  woorden :  „Want  de  Sequani 
wilden  de  Kelten,  die  in  hun  land  woonden,  straffen.  Ariovistus 
was  vorst  van  deze  Kelten," 

Telkens  weer  vinden  we  ook  elders  Germaansche  stammen  door 
klassieke  schrijvers  Kelten  genoemd.  De  Kimbren,  toch  zeker 
onverdachte  Germanen  en  telkens  in  de  litteratuur  zoo  genoemd, 
heeten  bij  Ephoros  „Kelten",  Van  hun  naam  geeft  Plutarchus  de  vol- 
gende verklaring :  „Kimbren  noemden  de  Germanen  de  roovers"  en  bij 
Festus  lezen  we  „Cimbri  lingua  gallica  latrones  dicuntur". 
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Deze  voorbeelden  van  wisselend  gebruik  van  beide  namen  zouden 
we  nog  kunnen  vermeerderen,  zelfs  de  Franken  heeten  op  hun 
beurt  „Kelten  aan  de  overzijde  van  den  Rijn";  we  meenen  echter 
reeds  genoeg  te  hebben  aangehaald  om  te  mogen  constateeren, 
dat  men  alle  recht  mist,  op  grond  van  onze  schriftelijke  overlevering 
Kelten  en  Germanen  als  twee  verschillende  stammen  voor  te  stellen. 
Volgens  de  verhalen  onzer  auteurs  zijn  allen  broeders  van  een- 
zelfden stam,  waarvan  slechts  de  eene  groep,  waarschijnlijk  vooral 
onder  Romeinschen  invloed,  spoediger  tot  een  hoogere  beschaving 
gekomen  is  dan  de  andere.  Het  stamverschil,  dat  de  linguïsten  zoeken, 
is  uit  die  overlevering  niet  op  te  maken.  Een  historische  basis, 
waarop  de  linguïstiek,  op  grond  van  taaiverschijnselen,  haar  ethno- 
grafische  theorieën  zou  kunnen  bouwen  ontbreekt  geheel,  ten 
onrechte  gebruikt  men  die  namen  van  Kelten  en  Germanen  in 
dezen  zin  van  ethnografisch  verschillende  volks  elementen,  waaruit 
onze  oude  bevolking  zou  zijn  samengesteld. 

Dat  overigens  die  twee  verschillende  talen  waarschijnlijk  een 
ander  verspreidingsgebied  hebben  gehad,  als  dat  waar  we  ze 
thans  vinden,  is  zeker  zeer  wel  aan  te  nemen.  Echter  ook  hier  moet 
men  voorzichtig  zijn  naar  onze  meening.  Wanneer  men  b.v.  uit 
de  z.g.  Keltische  vorming  van  de  namen  als  Noviomagus,  Lugdunum 
of  Batavodorum  besluiten  wil,  dat  die  taal  vroeger  in  ons  land 
door  een  oude  bevolkingslaag  is  gesproken,  dan  zal  men  toch 
wel  eerst  eens  moeten  vragen,  hoe  en  wanneer  zulk  een  naam  in 
deze  streken  is  gekomen,  We  zullen  later  zien,  dat  Noviomagus, 
(voluit  Ulpia  Noviomagus)  hier  door  Trajanus  is  gesticht  in  het 
begin  van  de  2e  eeuw  na  Chr.  Ligt  het  dan  hier  niet  voor  de 
hand,  dat  toen  aan  deze  nieuwe  stad  eenvoudig  door  de  Romeinen 
een  naam  is  gegeven,  die  bovendien  reeds  elders  in  hun  provincie 
GaUia  in  gebruik  was  en  bewijst  dit  dan  iets  omtrent  een  vroegere 
voorbevolking  in  deze  streken  ?  In  Zuid- Afrika  en  Amerika  vindt 
of  vond  men  vele  Hollandsche  stedennamen,  Alkmaar,  Amsterdam, 
om  er  eenige  te  noemen.  Bewijst  dit,  dat  de  oer-bevolking  van 
die  streken  van  Afrika  en  Amerika  oorspronkeHjk  uit  Nederlanders 
bestond,  of  hebben  Hollanders  hier  in  lateren  tijd  dien  naam 
eenvoudig  medegebracht?  Dezelfde  vraag  doet  zich  ook  bij  Lug- 
dunum voor,  dat  b.v,  in  Lyon  zijn  beroemden  naamgenoot  had.  En 
hoe  een  naam  samengesteld  met  den  Batavennaam  op  een  oude 
voorbevolking  van  geheel  anderen  stam  wijzen  kan,  is  mij  een- 
voudig   een    raadsel.    Zelfs    voor    het    vaststellen  van  zulke  oude 
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taalgebieden  op  grond  van  plaatsnamen  moet  men  dus  uiterst  voor- 
zichtig zijn  en  of  ooit  die  taal,  die  men  dan  Keltisch  gelieft  te 
noemen,  in  deze  streken  gesproken  is,  is  zeker  niet  maar  zonder 
meer  uit  dergelijke  namen  op  te  maken. 

Na  het  bovenstaande  behoeven  v/e  ons  dus  niet  te  verontrusten, 
als  we,  wat  we  daar  straks,  door  anthropologen  bevestigd,  uit  de 
kultuuroverblijfselen  der  eerste  beyolkingselementen,  in  Europa 
en  in  ons  land,  over  de  samenstelling  onzer  oudste  bevolking  kon- 
den vaststellen,  met  die  theorieën  der  Hnguistiek  in  strijd  vinden. 

Uit  die  stammen  van  Middellandsche  afkomst  en  die  uit  het 
Oosten  gekomen,  is  de  bevolking,  althans  van  een  groot  deel  van 
Europa  en  die  van  ons  Vaderland,  samengesteld  en  ook  de  volken 
die  hier  later  zijn  gekomen,  zullen  waarschijnlijk  uit  een  vermenging 
dezer  beide  elementen  zijn  gevormd. 

Twijfel  aan  de  Indo-Germaansche  talen  en  hun  ontstaan  uit  een 
oertaal,  behoeft  volstrekt  niet  met  deze  voorstelling  samen  te  gaan. 
Hoe  vaak  zien  we  niet,  dat  een  kleine  minderheid  haar  taal  opdringt 
aan  een  groote  bevolking,  welke  in  afkomst  van  die  minderheid 
volkomen  verschilt?  Is  het  waar,  dat  ook  in  Indië  het  Indo-Ger- 
maansche bevolkingselement,  dat  zijn  taal  over  bijna  het  geheele 
land  deed  zegevieren,  slechts  een  klein  deel  vormt  van  het  geheele 
volk  ?  Heerschte  ook  in  Griekenland,  waar  zulk  een  machtige  niet 
Indo-Gerraaansche  vóórbevolking  aanwezig  was,  niet  het  Indo- 
Germaansche  Grieksch  bijna  oppermachtig  ?  Zou  ditzelfde  niet  ook 
in  't  verder  Europa  kunnen  zijn  geschied  ? 

Het  zou  zeker  van  het  hoogste  gewicht  zijn,  indien  wij  konden 
nagaan,  welke  de  taal  geweest  is  onzer  hunnebeddenbouwers  bijvoor- 
beeld, of  op  welke  wijze  de  Indo-Germaansche  taal  hier  de  alleen 
heerschende  is  geworden. 

In  Griekenland  zien  we  de  oude,  niet  Indo-Germaansche  taal 
voor  het  Grieksch  geheel  verdwijnen,  we  zien  er  de  stammen  der 
koepelgraven  uit  het  Noorden  komen  en  zich  mengen  onder 
die  der  Middellandsche  kuituur.  In  andere  gebieden,  in  Engeland 
b.v.,  zien  we  in  de  streken  waar  het  z.g.  Keltisch  gesproken  wordt, 
speciaal  een  machtige  verbreiding  der  koepelgraven-kultuur.  Zou 
het  mogelijk  deze  Oostelijke  strooming  van  koepelgraven  en  klok- 
bekers kunnen  zijn  geweest,  welke  Europa  de  Indo-Germaansche 
talen  heeft  gebracht,  terwijl  andere  talen  hier  onder  den  invloed 
daarvan    spoorloos    te    gronde    gingen  ?    We    zouden    niet  gaarne 
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zelf  zulk  een  vraag  beantwoorden.  Dat  wc  haar  stellen  is  echter 
om  te  toonen,  dat  ook  ons  die  talen  een  zeer  belangrijke  factor 
in  onze  voorhistorische  voorstellingen  toeschijnen,  dat  overeen- 
stemming tusschen  de  resultaten  van  taaistudie  en  oudheidkunde 
mogelijk  zeer  wel  zou  kunnen  worden  verkregen,  als  men  de  thans 
nog  geldende  ethnografische,  uitsluitend  op  linguïstiek  gebouwde 
voorstellingen  wilde  laten  varen. 

Die  overgeleverde  namen  van  Kelten  of  Galliërs  en  Germanen, 
hebben  we  slechts  te  nemen  in  de  beteekenis,  waarin  de  ouden 
zelf  die  namen  hebben  gebruikt,  slechts  als  namen  van  bepaalde 
bestaande  volken,  zonder  diepere  enthnografische  beteekenis,  zooals 
ze  zich  uit  die  oude  bevolkingselementen  hadden  gevormd,  reeds 
toen  de  klassieke  volken  zelf  met  hen  kennis  maakten.  Over  de 
samenstelling  dier  oude  bevolkingselementen  zelf  leeren  ze  ons 
niets,  in  een  ethnografische  schets  van  het  praehistorisch  Europa 
kunnen  ze  slechts  verwarring  stichten,  wanneer  ze,  zooals  we  dat 
straks  zullen  zien,  nu  eens  voor  een  bepaald  scherp  omlijnd  volk 
worden  gebruikt,  dan  weer  dienst  moeten  doen  als  namen  voor 
een  der  verschillende  oude  volkselementen,  waaruit  die  latere 
volken  zijn  samengesteld. 


HOOFDSTUK  VIL 


Villa  nova-,  Hallstatt-,  la  Tène -Kuituur, 

In  Griekenland  was  reeds  lang  vóór  1000  vóór  Chr.  de  bloeiende 
beschaving  van  het  Middellandsche  volk,  de  stralende  zon  van 
Kreta  en  Mykene  ondergegaan.  Een  dichte  duisternis  omhult  daar 
de  nu  volgende  eeuwen,  waarin  de  Grieksche  geest  sluimert,  over- 
stelpt waarschijnlijk  door  dien  stroom  van  „mannen  uit  het  Noorden", 
We  mogen  aannemen,  dat  de  primitieve  levensvormen  ook  hier 
weer  de  overhand  kregen,  al  zal  menige  uiting  van  hoogere  bescha- 
ving uit  het  verleden  ook  in  deze  eeuwen  haar  bestaan  hebben  voort- 
gezet, al  zal  veel  van  wat  wij  „laat-Mykeensch"  plegen  te  noemen, 
waarschijnlijk  tot  deze  Grieksche  middeleeuwen  hebben  behoord. 
Het  meer  primitieve  kunsthandwerk,  dat  we  in  haar  verschillende 
oude  takken,  bij  den  Middellandschen  stam,  over  een  groot  deel 
van  geheel  Europa  konden  waarnemen,  nam  waarschijnlijk  ook 
weer  zijn  oude  plaats  in :  weer  zien  we  bijvoorbeeld  uit  de  techniek 
van  het  vlechtwerk,  gecombineerd  met  wat  er  nog  van  de  oude 
Mykeensche  Vazenschilderkimst  was  blijven  hangen,  een  met  vlecht- 
ornamenten  versierd  aardewerk  ontstaan,  den  starren  zoogenaamden 
geometrischen  stijl  van  het  oude  Griekenland  vóór  zijn  wedergeboorte 
in  de  Helleensche  periode, ")  Om  echter  dien  Griekschen  geest 
weer  tot  nieuw  leven  te  wekken,  daarvoor  was  een  machtige 
invloed  noodig,  een  invloed,  die  van  buiten  komen  moest. 

Reeds  de  Homerische  gedichten  spreken  ons  van  den  Phoenicischen 
handelsinvloed  in  de  Grieksche  wereld,  ja  alles  wat  mooi  en  kost- 
baar is,  heet  daar  door  Phoeniciërs  vervaardigd  of  aangevoerd 
over  zee.  Wat  was  het  dan,  dat  die  Phoeniciërs  den  Griek  konden 
brengen?  Evenals  in  Egypte  bloeide  in  de  landen  van  Euphraat 
en  Tigris  reeds  eeuwen  lang  een  eigenaardige  beschaving,  In  de 
tijden,  waarover  we  thans  spreken,  was  reeds  de  macht  van 
Bahylonië    ondergegaan    en    het   machtige   Assur,  de  overwinnaar, 
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was  erfgenaam  geworden  van  het  onderworpen  volk.  Doch  ook 
aan  die  Assyrischc  overheersching  kwam  een  einde.  Ia  de  zevende 
eeuw  vóór  Chr.  brachten  in  de  eerste  plaats  de  Meden  deze 
heerschappij  ten  val.  De  Assyrische  hoofdstad  Niniveh  wordt  ver- 
woest en  de  ruïnen  van  vele  paleizen  uit  deze  tijden,  o.a.  het 
beroemde  paleis  van  Nimroud,  getuigen  van  de  vernietiging  dier 
Assyrische  macht.  Doch  hiermede  werd  allerminst  nog  een  einde 
gemaakt  aan  den  invloed  dier  oude  Babylonische  beschaving,  ook 
hier  werd  wederom  de  overwinnaar  de  erfgenaam  en  zelfs  ook 
de  Perzen^  die  in  een  volgende  eeuw  op  hun  beurt  de  heerschers 
van  Azië  worden,  hebben  feiteHjk  diezelfde  beschaving,  zij  het 
ook  in  eenigszins  veranderden  vorm,  overgenomen. 

Die  beschaving,  vooral  ook  die  kunstbeschaving,  welke  we  hier 
in  het  Oosten  aantreffen,  ^^)  vertoont  een  zeer  bijzonder  karakter- 
Zoowel  in  het  beeldhouwwerk  als  in  het  kunsthandwerk  zien  we 
hier  een  strenge  ornamentiek  optreden,  die  de  vormen  der  natuur 
in  starre  ornamenten  omgiet.  Groote  friezen  van  mensch-  en  dier- 
figuren, waarvan  de  details  vaak  fijn  gevoeld  en  prachtig  minutieus 
zijn  uitgewerkt,  zien  we  op  het  brons-  of  steenhouwerswerk  de 
vlakken  vullen  en  allerlei  grillige  vormen  danken  hun  ontstaan 
aan  een  verschrikkelijk  demonengeloof,  dat  vele  voorstelHngen 
kenmerkt.  Vooral  ook  die  ruïnen  van  Niniveh  of  Nimroud  hebben 
ons  het  beeld  dezer  eigenaardige  beschaving  bewaard  en  in  de 
paleizen  der  Perzische  koningen  vinden  we  nog  datzelfde  beeld, 
zij  het  in  gewijzigden  vorm,  terug.  Ook  rijk  georneerde  versierselen 
en  vooral  een  prachtig  bronshandwerk,  zijn  karakteristiek  voor  deze 
Oostersche  beschaving,  evenals  de  eigenaardige  dierstijU  die  overal 
in  heerscht. 

Producten  nu  van  deze  beschaving  zijn  het  vooral  geweest, 
welke  die  Phoenicische  handelaren  naar  de  Grieksche  wereld  hebben 
gebracht,  naast  wat  zij  uit  de  Egyptische  landen  hadden  geïmporteerd. 
Ook  hun  eigen  Phoenicische  kunstbeschaving  bestond  slechts  uit 
een  eigenaardige  vermenging  van  deze  beide  elementen.  En  zoo 
was  het  dus  die  Phoenicische  zeehandel,  welke  Griekenland  be- 
vruchtte met  het  zaad  uit  het  Oosten  en  zoo  weer  het  genie  der 
Middellandsche  bevolking  deed  herboren  worden. 

Reeds  in  de  achtste  eeuw  begint  daar  in  Griekenland  dan  die 
verbazend  hooge  beschaving  zich  te  ontwikkelen,  welke  dit  land 
zulk  een  éénige  plaats  in  de  oude  geschiedenis  van  Europa  doet 
jmnemen.  Juist  daardoor  echter  schijnt  het  zich  meer  en  meer  van 
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de  verdere  menschheid  te  isoleeren,  zoodat  dan  ook  voor  de 
barbaarsche  wereld,  buiten  zijn  grenzen,  zijn  beteekenis  gering  wordt. 
Alleen  voor  zoo  verre  al  spoedig  vanuit  Hellas  naar  verschillende 
hoeken  van  Middellandsche  en  Zwarte  Zee  koloniën  worden  uitge- 
zonden, wier  bewoners  natuurlijk  veel  meer  met  het  barbarendom 
in  aanraking  komen,  dan  het  moederland  zelf,  heeft  die  ontwik- 
kehng  der  Grieksche  kuituur  voor  ons  onderwerp  grooter  belang, 
In  Griekenland  laat  zich  echter  die  Phoenicische  invloed  waar- 
van wij  spraken,  althans  eenigszins  dateeren.  Waar  we  dienzelfden 
invloed  dus  elders,  nog  verder  van  zijn  basis,  aantreffen,  weten 
we  dat  hij  ongeveer  in  die  achtste  eeuw  of  daarna  zal  zijn  te 
stellen.  Zoo  zien  we  hem  b.v.  ook  in  Italië  sterk  optreden,  in  de 
eerste  plaats  bij  dat  toenmaals  zoo  machtige  volk  der  Etrusci,  in 
Toscane  vooral,  en  verder  ook  bij  de  minder  hoog  ontwikkelde 
stammen  van  dat  schiereiland. 

Spoedig  echter  verschijnt  Griekenland  zelf  als  groote  concurrent 
van  de  Phoeniciërs  op  de  ItaHaansche  markt.  Ook  in  Italië  had 
het,  vooral  in  het  Zuiden,  tal  van  koloniën  gesticht,  die  een  machtigen 
en  —  wat  voor  ons  vooral  van  groot  belang  is  —  een  dateerbaren 
invloed  op  die  stammen  van  Italië  uitoefenen.  Toch  zou  hier  nog 
eens  de  Phoenicische  invloed  het  van  zijn  mededinger  tijdeHjk 
winnen.  In  de  zesde  eeuw  toch  komt  het  Phoenicische  Carthago 
tot  groote  macht  en  gedurende  een  aantal  jaren  weet  het  de 
markt  van  Italië  te  overheerschen,  tot  eindelijk  voor  goed  Griekenland 
de  overhand  kreeg. 

Die  concurrentiestrijd  van  Phoenicië  en  Griekenland  nu  spiegelt 
zich  af  in  een  wisselenden  invloed  op  het  kunsthandwerk  der 
Italiaansche  stammen  ;  hij  krijgt  dus  voor  ons  deze  groote  beteekenis, 
dat  hierdoor  de  verschijnselen,  welke  we  thans  in  het  voorhis- 
torische Itahë  zullen  opmerken,  althans  eenigszins  tot  de  dateerbare 
geschiedenis  gaan  behooren;  en  waar  nu,  geHjk  we  zullen  zien, 
dit  land  van  de  thans  volgende  kultuurstroomingen  door  Europa 
heen,  op  zijn  beurt  blijkbaar  het  uitgangspunt  is  geweest,  strekt 
zich  die  beteekenis  uit  zelfs  tot  onze  verre  streken. 

Uit  de  Middellandsche  kuituur  van  Italië,  die  we  daar  door 
rotsgraven,  hurkgraven  en  hutresten  met  hun  inhoud  vertegen- 
woordigd zagen,  heeft  zich  bijna  over  het  geheele  schiereiland  een 
beschaving  met  Hjkverbranding  ontwikkeld,  waarin  we  aan  den  eenen 
kant  nog  tal  van  vormen  ontmoeten,  ontleend  aan  die  oude 
Middellandsche   beschaving,    terwijl    aan   den  anderen  kant  vooral 
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een  aantal  vormen  van  brons  en  aardewerk  —  in  de  eerste  plaats 
die  der  brandurnen  zelf  —  een  geheel  andere  afkomst  verraden.  ^^) 
Die  urnen  van  aardewerk  toch  zijn  directe  namaken  van  urnen 
van  brons  (vgl.  Afb.  12).  Niet  alleen,  dat  ze  in  hun  eigenaardige 
markante  vormen,  den  bollen  buik,  den  hoogen  hals  met  scherp  uit- 
staanden rand,  duidelijk  metaalvormen  verraden,  doch  de  bronzen 
voorbeelden  dier  urnen  zijn  in  tal  van  exemplaren  in  dezelfde 
grafvelden  van  Italië  voorhanden.  ^')  Dat  we  deze  bronzen  voor- 
beelden, waarnaar  die  ceramiek  zich  vormde,  aan  den  Phoenicischen 
invloed    te    danken  hebben,  lijkt  mij  in  hooge  mate  waarschijnlijk. 

Deze  typische  urnenkultuur  is  door  bijna  geheel  Italië  voorhanden, 
zoowel  in  het  Zuiden  als  in  Etrurië  ;  de  voorouders  der  Romeinen 
in  Latium  hebben  haar  bezeten,  evenals  de  bevolking  in  Noord- 
Italië.  In  sommige  streken,  in  het  Zuiden  of  in  het  land  der  Etruscen, 
zien  we  deze  urnenkultuur  echter  vrij  spoedig  door  een  stroom 
van  Grieksche  beschavingsproducten  afgebroken,  en  na  wat  we 
boven  zagen,  weten  we  dan  dus,  dat  we  daarmee  de  zevende 
eeuw  vóór  Chr,  hebben  bereikt.  Elders  echter  bepaéJt  die  Grieksche 
invloed  zich  hoogstens  tot  een  enkel  importstukje  bij  de  bevolking, 
welke  overigens  nog  geheel  haar  primitieve  urnenkultuur  bewaart, 
ook  gedurende  den  tijd  dat,  in  de  zesde  eeuw,  zich  in  Etrurië  vooral 
weer    de   verhoogde  Phoenicische  invloed  uit  Carthago  openbaart. 

Van  het  grootste  belang  voor  ons  onderwerp  zijn  vooral  de 
verschijnselen  in  Noord-Italië.  Daar  bleef  namelijk  die  primitieve 
urnenkultuur  zeker  wel  het  langst  ongerept  voortbestaan.  Het  is 
vooral  de  stad  Bologna  en  hare  omgeving,  welke  in  dit  opzicht 
ons  het  rijkste  materiaal  heeft  geleverd,  ja  men  is  zelfs  gewoon 
deze  geheele  primitieve  beschaving  van  Italië  te  noemen  met  den 
naam  van  het  plaatsje  Villanova,  bij  Bologna  gelegen.  *°)  Die  stad 
zelf  trouwens  ligt  op  het  terrein  van  een  oude  huttenstad  van 
deze  primitieve  stammen  ;  tallooze  hutkommen,  gelijk  we  ze  reeds 
bij  onze  Middellandsche  stammen  beschreven,  doch  in  de  over- 
blijfselen, er  in  gevonden,  duidelijk  het  karakter  dezer  Villanova- 
kuituur  vertoonende,  liggen  onder  de  huizen  der  tegenwoordige  stad 
verspreid.  Ook  de  wegen,  die  van  deze  huttenstad  uitgingen, 
heeft  men  weergevonden  en  aan  die  wegen  liggen  de  uitgestrekte 
necropolen,  welke  ons  de  brandgraven  met  de  brandurnen  der 
Villanovakultuur,  vergezeld  van  meest  bronzen  voorwerpen,  welke 
men  den  doode  in  de  brandurn  had  medegegeven,  hebben  bewaard. 
Een    verbazend    volkrijk    centrum    van    deze    primitieve   stammen 
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moet  hier  dus  bij  Bologna  hebben  bestaan  en  dat  nog  wel  in  een 
tijd,  toen  in  het  naburig  Etrurië  bijvoorbeeld,  aan  de  overzijde 
der  Apenijnen,  een  rijke  beschaving  bloeide,  onder  invloed  van 
het  hoog  ontwikkelde  Griekenland.  Een  glimp  van  die  hoogere 
beschaving  straalt  ook  wel  af  op  deze  Villanovakultuur  in  haar 
latere  periode.  Enkele  importstukjes  vinden  we  in  de  overigens 
primitieve  graven,  en  ook  in  de  urnvormen  zelf  is  eenige  verfijning 
waar  te  nemen.  Vooral  echter  zien  we  hier  een  rijker  bronswerk 
optreden,  versierd  met  reliëfs  van  dierrijen  en  menschenvoorstel- 
lingen,  gelijk  die  via  het  Griekenland  van  de  7e  en  6e  eeuw  uit 
het  Oosten  gekomen  zijn.  Zeker  nog  meer  dan  een  eeuw  langer 
heeft  die  Villanovakultuur  echter,  in  haar  wezen  onveranderd,  hier 
voortbestaan.  In  het  laatst  van  de  vijfde  eeuw  waarschijnlijk  ver- 
overde het  machtige  Etrurië  ook  de  vlakte  van  Bologna  en  nu 
zien  we  op  de  bergen  bij  die  stad  en  op  nog  eenige  andere 
plaatsen  in  deze  streken,  naast  die  primitieve  nederzettingen,  een 
geciviliseerde  Etrurische  stad  ontstaan,  met  regelmatige  straten  en 
goed  gebouwde  huizen,  waarin  plotseling  die  hoog  ontwikkelde 
Grieksch-Etrurische  beschaving  zich  in  tal  van  producten  aan  ons 
oog  voordoet.  Ook  toen  echter  bleef  nog  de  primitieve  inheemsche 
bevolking  haéu*  oude  beschaving  getrouw.  Onze  grafvelden  bewijzen 
ons,  hoe  ze  nog  de  asch  harer  verbrande  dooden  in  Villanova-urnen 
bleef  bijzetten,  terwijl  op  korten  afstand  reeds  de  Etrurische  veroveraar 
zijn  afgestorven  in  een  rijk  met  bijgaven  voorzien  graf  neerlegde.  Zoo 
bestond  dus  zeker  die  Villanovakultuur  nog  in  het  Noorden  van 
ItaUë,  toen,  naar  de  berichten  der  klassieke  schrijvers,  Gallische 
stammen  uit  het  Noorden  het  land  binnen  waren  gevallen  en 
Gallia  Cisalpina  aan  zich  onderwierpen.  Overbekend  is  het,  hoe  zij  in 
390  V.  Chr.  zelfs  Rome  hebben  geplunderd  en  het  Capitool  belegerden. 
Een  nieuwe  heerscher  was  daarmede  in  Noord-Italië  opgetreden, 
een  Barbcirenvolk,  dat  eerst  in  222  door  Rome  kon  worden 
onderworpen.  Dat  dit  Barbarenvolk  de  inheemsche  bevolking  wel 
geen  nieuwe  kuituur  zal  hebben  gebracht,  die  de  Villanovabescha- 
ving vervangen  kon,  ligt  voor  de  hand.  Wat  er  echter  verder  van 
Bologna  en  tal  van  andere  plaatsen  der  Villanovakultuur  geworden 
is,  ligt  in  het  duister- 
Wel  zijn  er  ander  streken  van  Noord-Italië,  waar  we  een  verdere 
ontwikkeling  dier  Villanovakultuur  kunnen  vervolgen.  Het  is  vooral 
het  land  der  Veneti,  de  buurt  om  Venetië,  waar  we  in  opeen- 
volgende   necropolen    die    Villanovabeschaving    met   haar  typische 
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urnvormen  en  bronzen,  gestadig  zien  veranderen  en  rijker  worden, 
onder  dienzelfden  Grieksch-Etrurischen  invloed,  waarvan  we  het 
begin  ook  reeds  in  de  inheemsche  grafvelden  van  Bologna  konden 
bespeuren.  ^^)  Langzamerhand  maakt  de  typische  bolle  scherpe 
urnvorm  plaats  voor  slanker  modellen,  de  invloed  van  fijnere, 
slankere  bronsvormen  wordt  merkbaar,  de  vormenrijkdom  grooter 
en  eindelijk  bespeuren  we,  te  midden  van  deze  nieuwe  vormen, 
tal  van  stukken,  die  ons  reeds  verwantschap  met  het  later  zoo 
bekende  Romeinsche  kunsthandwerk  gaan  verraden.  Helaas  is  het 
gewone  Romeinsche  handwerk  in  Italië  uit  de  laatste  eeuwen  vóór 
Chr.  ons  uiterst  slecht  bekend.  Zijn  producten  zijn  niet  mooi  en 
zinken  in  het  niet  bij  de  pracht,  die  Italië  uit  andere  perioden 
aan  vondsten  biedt.  Zoo  heeft  de  Archaeologie,  die  vooral  vroeger 
in  de  eerste  plaats  een  kunstwetenschap  was,  ze  schandelijk  ver- 
onachtzaamd. Kenden  we  deze  handwerkperiode  beter,  waarschijnlijk 
zouden  we  in  de  ontwikkeling  in  het  land  der  Veneti  slechts  een 
verschijnsel  vinden,  analoog  met  de  kuituur  die  een  groot  deel 
van  het  schiereiland,  althans  zijn  Noordelijke  helft,  heeft  bezeten. 
Evenals  de  Villanovakultuur,  heeft  ook  deze  verdere  kuituur- 
ontwikkeling  in  het  Apenijnsche  schiereiland  een  verbazenden 
invloed  op  het  verdere  Europa  geoefend. 

Men  spreekt  in  de  Praehistorie  van  Europa  gewoonlijk  van  een 
ijzertijd,  welke  op  den  bronstijd  volgde  en  dien  ijzertijd  verdeelt 
men  dan  in  twee  perioden,  een  oudere  Hallstaükultuur  en  een 
jongere  la  Tène  tijd. 

Het  stadje  Hallstatt  in  Salzkammergut  heeft  zijn  naam  gegeven 
aan  een  eigenaardige  kuituur,  die  daar  voor  het  eerst  in  uitge- 
strekte grafvelden  is  weergevonden.  Sedert  kent  men  deze  bescha- 
ving vrij  wel  uit  alle  streken,  die  in  een  breeden  kring  ten  N. 
rondom  de  Alpen  liggen,  en  in  een  aantal  uitloopers  naar  meer 
Noordelijke  gewesten.  Lang  niet  overal  echter  is  zij  doorgedrongen; 
de  naam  Hallstatttijd,  voor  een  bepaalde  periode  van  ^e/zee/ Europa 
gebruikt,  kan  dus  slechts  verwarring  stichten,  *") 

Ook  zelfs  in  die  streken,  waar  men  ze  dan  wel  aantreft,  mag 
die  gelijke  naam,  dien  men  er  aan  geeft  volstrekt  niet  aan 
een  gelijkvormigheid  doen  denken.  Integendeel,  de  verschillende 
streken  der  Hallstattkulbiur  vertoonen  een  onderling  zeer  ver- 
schillend beeld.  Zelfs  alleen  reeds  het  feit,  dat  in  de  eene  streek 
de     lijkbegraving,     in     de     andere     de     lijkverbranding     absoluut 
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overheerscht,  toont    ons  dit ;  bovendien  is  het  verschil  in  rijkdom 
dier  graven  in  de  verschillende  landen  verbazend. 

Vooral  daar,  waar  deze  Hallstattkultuur  het  rijkst  is,  waar  ze  den 
grootsten  vormenrijkdom  bezit,  is  de  gelijkenis  met  de  Villanova- 
beschaving van  Italië  het  treffendst.  In  de  Donaulanden  bijvoor- 
beeld, of  in  Hallstatt  zelf,  ziet  men  een  rijkdom  van  bronsvormen, 
van  bronzen  vaatwerk,  wapenen,  versierselen  enzoovoorts,  die  een 
volkomen  analogie  vindt  in  de  graven  van  Noord  Italië ;  zelfs  de 
bronzen  reliëfs  met  dierfriezen,  die  erfenis  uit  Griekenland  en  het 
Oosten,  ontbreken  hier  niet.  Ook  in  Beieren  vinden  we  een  grooten 
rijkdom  van  voorwerpen  in  deze  Hallstattgraven,  welke  direct  van 
Italië  is  af  te  leiden,  en  in  sommige  streken  van  Frankrijk  bijvoor- 
beeld is  eveneens  een  rijk  bloeiende  Hallstattkultuur  aanwezig. 
Elders,  en  vooral  in  haar  uitloopers,  verdwijnt  echter  die  rijkdom 
en  vaak  is  het  daar  weinig  meer  dan  een  enkele  urn  met  een 
karig  stukje  brons  of  aardewerk,  dat  den  geheelen  inhoud  van  zulk 
een  Hallstattgraf  uitmaakt.  Wat  we  echter  overal  vinden,  zoowel 
in  den  grootsten  rijkdom,  als  in  het  armste  graf,  dat  is  de  typische 
urn,  een  bolle  vorm  met  scherp  uitstaanden  rand.  Hier  moge  deze 
urn  scherpe  fijne  vormen  vertoonen  of  een  glanzend  zwart  oppervlak, 
in  Zuid  Duitschland  vooral  moge  zelfs  een  merkwaardige  beschil- 
dering in  helle  kleuren  op  haar  oppervlak  zijn  aangebracht,  elders 
weer  moge  zij  een  eenvoudigen,  vrij  ruwen  vorm  te  zien  geven,  overal 
spreekt  toch  duidelijk  dezelfde  grondvorm  en  die  vorm  is  geen 
andere  als  die,  welken  wij  in  de  Villanovakultuur  van  Italië  uit 
werkelijk  bronzen  vaatwerk  zagen  ontstaan,  (Vgl.  afb,  12,  zie  ook 
mijn  Platenatlas  blz,  9,)  Ook  eenzelfde  karakteristieke  ingesneden 
ornamentiek,  een  soort,  „Kerbschnitt",  verbindt  de  fijnste  en  de 
ruwste  exemplaren  in  de  meest  uiteenloopende  streken  harer 
verspreiding.  Daarnaast  zijn  het  nog  verschillende  kleine  voorwerpjes 
van  brons,  als  ringen  of  spelden,  die  over  dit  geheele  verspreidings- 
gebied voorkomen  en  eveneens  aan  Italië  ontleend  zijn.  Merk- 
waardig is  het  d.e.t,  dat  het  typische  Hallstattwapen,  dat  eveneens 
over  dit  geheele  gebied  voorkomt,  het  kolossale  ijzeren  zwaard  of 
zijn  kleiner  evenbeeld  in  brons,  dat  een  zeer  bijzonder  vormkarakter 
vertoont  (zie  afb,  14  en  mijn  Platenatlas  blz.  9),  tot  nog  toe  te 
vergeefs  in  Italië  wordt  gezocht.  Overigens  bestaat  er  echter  de 
meest  nauwe  vormenverwantschap  tusschen  onze  Hallstattkultuur 
en  de  Villanovabeschaving  en  waar  we  de  voornaamsten  dier  vormen, 
in  de  eerste  plaats  de  urn,  in  ItaHë  voor  onze  oogen  zagen  ontstaan, 
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kan  er,  dunkt  ons,  geen  twijfel  aan  zijn,  of  we  hebben  hier  een 
kultuurstrooming  voor  ons,  vanuit  dat  land  over  een  deel  van 
Europa,  Waar  nu,  gelijk  we  boven  zagen,  die  Villanovakultuur  in 
het  Zuiden  althans  eenigszins  dateerbaar  is,  is  ook  die  strooming 
door  Europa  voor  ons  binnen  zekere  tijdgrenzen  te  brengen.  Ze 
schijnt  ons  niet  veel  vroeger  dan  de  zesde  eeuw  vóór  Chr.  te  zijn 
aangevangen  en  wie  zal,  zoo  op  zich  zelf  beschouwd,  zeggen  hoe 
lang  ze  nog  in  bepaalde  streken  van  ons  werelddeel  kan  hebben 
geheerscht  ?  *^) 

Minder  gemakkelijk  is  het  nog  in  korte  woorden  samen  te  vatten, 
wat  men  onder  la  Tènekultuur  of  la  Tène  periode  heeft  te  verstaan.  *^) 
De  naam  is  ontleend  aan  het  plaatsje  aan  het  Meer  van  Neufchatel, 
waar  ongetwijfeld  eenmaal  een  uitgebreide  nederzetting  heeft  gelegen, 
die  tal  van  voorwerpen,  wapenen,  versierselen,  mantelspelden  enz. 
daar  heeft  achtergelaten.  Feitelijk  zijn  het  een  paar  sterk  sprekende 
typen  van  voorwerpen,  speciaal  zwaardvormen  en  mantelspelden, 
die  hier  tot  „leidmotief"  dienen.  Overal  waar  deze  speciale  vormen 
gevonden  worden,  spreekt  men  van  „la  Tènekultuur",  al  is  het  milieu 
waarin  zij  in  verschillende  streken  voorkomen,  nog  zoo  verschillend. 
Men  neemt  gewoonlijk  aan,  dat  deze  z,g,  la  Tènekultuur,  in  drie 
opeenvolgende  phasen  of  perioden,  in  de  laatste  vier  eeuv/en  voor 
Chr.  heeft  geheerscht,  doch  ook  hier  staat  die  dateering  op  losse 
schroeven.  Ook  is  haar  verspreiding  lang  niet  algemeen  in  Europa. 
Zoo  komen  die  z.g,  karakteristieke  la  Tène  vormen  voor  in  de 
latere  graven  van  het  Venetische  land,  waarin  we  boven  reeds 
een  langzaam  doorbreken  der  Romeinsche  beschaving  uit  de  laatste 
eeuw  der  Romeinsche  republiek  meenden  te  zien.  In  graven  met 
laat-Etruscischen  inhoud,  in  Noord  ItaUë,  vinden  we  hen  eveneens 
en  talrijk  zijn  in  die  streken  de  graven,  waarin  we  hen  aantreffen 
te  zamen  met  Romeinsche  voorwerpen  uit  den  tijd  omstreeks 
Christus'  geboorte.  Vooral  de  grafvelden  in  de  buurt  van  Bellinzona 
zijn  in  dit  opzicht  zeer  leerrijk. 

Het  meest  bekend  zijn  misschien  wel,  in  een  geheel  andere  streek 
van  Europa,  de  uitgestrekte  grafvelden  in  de  Marne  districten  van 
Frankrijk,  terwijl  nederzettingen  daar  in  de  buurt,  o,a,  op  den  bekenden 
Mont  Beuvray,  de  la  Tène  vormen  bevatten,  die  speciaal  aan  de 
laatste  phase  worden  toegeschreven.  Wat  we  hier  echter  aantreffen 
te  zamen  met  die  la  Tène  fibulae  en  zwaarden,  de  rijkdom  aan 
aardewerk  vooral,  in  tal  van  fijne,  goed  afgewerkte  vormen,  maakt 
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een  geheelc  anderen  indruk,  als  dat  Italiaansche  milieu,  waarin  we 
hen  vinden.  Weer  geheel  anders  is  in  dit  opzicht  de  la  Tènekultuur 
aéin  den  Boven-  en  Midden  Rijn:  hier  ook  een  rijkdom  aan  metaal- 
vormen,  maar  vooral  ook  aan  ceramiek,  waarin,  naast  fijne  flesschen 
en  kannen,  die  aan  ver  gevorderd  metaalwerk  hun  vormen  ontleenen, 
ook  typische  grove  cyUndervormige  stukken  voorkomen.  Ook  hier 
weer,  niettegenstaande  de  aanwezigheid  van  die  bepaalde  „leidmo- 
tieven", een  verbazend  verschil,  zoowel  met  ItaUë  als  met  Frankrijk. 
Ook  in  het  Zuiden  van  Engeland  treffen  we  deze  la  Tène  vormen 
aan  en  zeker  is  het  merkwaardig,  dat  de  andere  kultuurvormen 
waarvan  ze  vergezeld  zijn,  vooral  het  aardewerk,  hier  een  zeer 
nauwe  gelijkenis  vertoonen  met  wat  we  in  dit  opzicht  in  Italië,  in 
het  land  der  Veneti,  zagen,  '^]  des  te  merkwaardiger  nog  omdat 
hier  Romeinsche  munten  deze  beschavingsvormen,  nog  in  de  eerste 
eeuw  na  Chr.  dateeren.  Voegen  we  hier  nog  bij,  dat  we  ook  in 
de  streken  van  Bohemèn  b.v.  nog  z.g.  la  Tène  centra  vinden,  dat 
daar  onder  anderen  een  nederzetting  gevonden  is,  die  als  twee 
druppels  water  op  den  Mont  Beuvray  in  Frankrijk  gelijkt,  dat  ook 
Spanje  en,  aan  den  anderen  kant  de  Noord-Balkan,  in  dien  zin  zijn 
eigen  la  Tène  kuituur  bezeten  heeft,  dan  hebben  we  zeker  lang 
nog  geen  volledig  beeld  van  de  verspreiding  dezer  vormen  gegeven, 
maar  wel  voldoende  getoond,  hoe  dat  woord  „la  Tène  kuituur" 
ons  zulk  een  bonte  verscheidenheid  van  verschijnselen  voor  oogen 
brengt,  dat  het  zelfs  de  vraag  schijnt,  of  men  er  goed  aan  doet, 
hen  onder  één  naam  te  willen  samenvatten.  We  kunnen  dan  ook 
in  het  algemeen  zeggen,  dat,  naar  onze  meening,  die  verschijnselen 
niet  anders  beteekenen,  dan  dat  zich  in  verschillende  centra, 
vooral  daar,  waar  de  Hallstattkultuur  aanwezig  was,  en  mogelijk 
zelfs  onder  verschillende  invloeden,  welke  echter  allen  ten  slotte 
op  Italië  terug  gaan,  een  hoogere,  rijkere  beschaving  ontwikkelde, 
waarin  die  verschillende  vormen  van  leidmotieven,  die  fibulae  en 
zwaardvormen,  een  plaats  bekleeden.  De  aanwezigheid  van  bepaalde 
Hallstattvormen,  ook  nog  in  deze  rijkere  la  Tène  milieux,  aan  den  Rijn 
en  aan  de  Marne,  maakt  het  waarschijnlijk,  dat  ook  daar  die  hoogere 
kuituur  uit  de  oudere  Hallstattbeschaving  is  ontstaan,  in  de  laatste 
eeuwen  vóór  Chr.  geb.,  evenals  we  in  het  land  der  Veneti  uit  de 
Villanovakultuur  langzamerhand  die  rijkere  beschaving  zagen  groeien. 

We  zagen  boven,  dat  wc  de  gegevens  der  klassieke  auteurs  niet 
konden  gebruiken,  waar  het  de  ethnographische  samenstelling  van 
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de  oude  praehistorische  bevolking  van  ons  werelddeel  gold,  wel  echter, 
om  daaruit  de  kennis  te  putten  van  bepaalde  volksgroepen,  zooals  ze 
zich  als  gesloten  geheel,  als  nationaliteiten,  uit  die  oude  elementen  had- 
den gevormd,  in  den  tijd,  dat  de  Romeinen  met  hen  kennis  maakten. 

En  dan  staat  het  op  grond  van  de  boven  reeds  genoemde 
auteursplaatsen  vast,  dat  Caesar  in  het  grootste  deel  van  Frankrijk 
de  volkstammen  aantrof,  die  de  Romeinen  Galliërs  noemden,  nauw 
verwant  met  de  Belgen  in  het  Belgische  land. 

Lang  voor  zijn  komst  waren  ook  groote  gebieden  in  de  Donau- 
landen  door  dezen  stam  bevolkt,  en  de  Gallische  invallers  in  Italië 
omstreeks  400  voor  Chr,,  waren  eveneens  afstammelingen  van 
datzelfde  volk.  Zelfs  de  namen  der  verschillende  Gallische  stammen, 
die  zich  daar  in  Italië  vestigden,  vond  Caesar  een  vierhonderd 
jaar  later  nog  net  zoo  in  het  Gallische  land  zelf  terug,*^)  Bij  Caesars 
komst  stonden  deze  verschillende  stammen  van  Frankrijk  lang  niet 
allen  op  dezelfde  trap  van  beschaving,  Helvetiërs,  Sequani,  Haedui, 
om  slechts  eenigen  te  noemen,  hadden  een  veel  hoogere  kultuur- 
trap  bereikt,  dan  velen  hunner  stamgenooten  ;  de  Belgen  hadden 
d,  e,  t,  bijvoorbeeld  nog  hun  oude  beschavingsvormen  bewaard 
en  telkens  geeft  Caesar  ons  te  kennen,  dat  het  de  invloed  van 
Romeinschen  handel  en  verkeer  geweest  was,  die  reeds  vóór  zijn 
tijd  zulke  hoogere  beschavingscentra  had  doen  ontstaan.  Dergelijke 
centra  van  beschavingsinvloed  uit  Italië,  ontstaan  nog  vóór  de 
komst  der  Romeinsche  heerschappij  zelve,  waren  echter  lang  niet 
uitsluitend  alleen  in  het  Gallische  Frankrijk  te  vinden.  Ook  volken 
aan  den  Rijn  worden  ons  genoemd  als  onder  invloed  dier  hoogere 
kuituur  en  merkwaardig  is  het  verhaal  over  de  residentie  van  koning 
Marbod,  ergens  in  het  Boheemsche  land  waarschijnlijk,  waar  de 
Romeinen  bij  hun  komst  een  groot  aantal  Italiaanschehandwerldieden 
en  kooplui  aantroffen,  die  daar  natuurlijk  in  het  barbaarsche  land  een 
dergelijk  centrum  van  hoogeren  beschavingsbloei  hadden  gevormd.  **) 

Is  er  nu  niet  eenig  verband  te  leggen  tusschen  deze  historische 
feiten  en  onze  archaeologische  verschijnselen  ?  Wanneer  men  in 
de  verscheidenheid  van  deze  laatsten,  gelijk  nog  zoo  vaak  geschiedt, 
slechts  een  tijdsverschil  ziet,  zich  een  Hallstattkultuur  denkt,  om- 
streeks 400  vóór  Chr,  geheel  verdwenen  om  plaats  te  maken  voor 
een  la  Tène  tijd,  dan  is  deze  vraag  natuurlijk  reeds  a  priori  ontkennend 
te  beantwoorden.  Dan  zoekt  men,  om  het  meest  voor  de  hand- 
liggende te  noemen,  bijvoorbeeld  naar  la  Tène  verschijnselen  in 
Italië,  om  op  die  wijze  de  Gallische  invallers  van  omstreeks  400  v. 
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Chr,  in  dat  land  weer  te  vinden.  Immers  volgens  dat  praehistorisch 
systeem  moeten  zij  in  dien  tijd  die  kuituur  hebben  bezeten. 
Dat  zulk  zoeken  vergeefsch  is,  is  weer  een  bewijs  te  meer  voor 
het  onhoudbare  dezer  praehistorische  methode.  Wel  kan  men  in 
N. -Italië  een  aantal  grafvelden  aanwijzen,  waarin  zulke  la  Tène 
fibulae  of  zwaarden  voorkomen,  maar  het  milieu,  waarin  we  die 
voorwerpen  vinden,  is,  gelijk  we  reeds  zeiden,  óf  door  een  rijkdom 
van  andere  zaken  als  typisch  Etruscisch  gekenmerkt,  óf  wel  door 
allerlei  Romeinsche  voorwerpen,  eerst  verscheidene  eeuwen  later 
gedateerd.  Gallische  la  Tène  grafvelden,  zooals  men  meent  in 
Italië  te  moeten  zoeken,  zijn  daar  eenvoudig  niet  aanwezig,  ■**) 

Wanneer  we  ons  echter  van  die  praehistorische  dateeringen 
hebben  losgemaakt  en  zien  hoe  dat  Gallische  volk  reeds  meerdere 
eeuwen  vóór  Chr.,  behalve  in  Noord-Italië  ook  in  de  Donaulanden 
in  Oost-Frankrijk  en  België  heerschte  en  dan  juist  in  die  landen, 
de  Hallstattkultuur  vinden  met  haar  typische  urnvormen,  haar  eigen- 
aardige kleine  voorwerpen  van  metaal,  alles  zonder  twijfel  in  ItaUë 
ontstaan,  ligt  het  dan  niet  voor  de  hand,  dat  we  die  Galliërs  als 
het  aangewezen  volk  hebben  te  beschouwen,  om  deze  vormen 
uit  Italië  tot  zich  te  nemen  en  langzamerhand  als  zijn  eigendom 
over  zijn  geheele  gebied  te  verbreiden ;  dat  ook  hier  weer,  gelijk 
zoo  vaak  de  barbaarsche  veroveraar  door  de  hoogere  beschaving 
van  zijn  onderworpeling  is  overmeesterd. 

Leert  ons  dus  de  overeenkomst  tusschen  die  verschijnselen  in 
Italië  en  die  andere  streken,  ten  N.  van  de  Alpen,  dat  we  die 
Hallstattkultuur  aan  de  Galliërs  hebben  toe  te  schrijven,  ook  de 
karakteristieke  Hallstattvorm,  dien  we  niet  in  Italië  aantreffen,  het 
zoo  eigenaardige  Hallstattzwaard,  kan  ons,  naar  ik  meen,  het  bewijs 
leverent  dat  deze  beschaving  werkelijk  die  der  Galliërs  is  geweest. 
Immers  al  zijn  zulke  vormen  tot  nog  toe  niet  op  Italiaanschen  bodem 
weergevonden,  de  klassieke  Ütteratuur  schijnt  mij  te  bewijzen,  niet 
slechts  dat  ze  er  wel  zijn  gebruikt,  doch  tevens  door  wie  ;  ook 
wordt  het  ons  daar  duidelijk,  waarom  die  zwaarden  in  het  Zuiden, 
als  wapen  tegen  hooger  ontwikkelde  volken,  wel  zóó  spoedig 
zullen  zijn  afgeschaft,  dat  het  begrijpelijk  is,  dat  het  toeval  er  ons 
tot  nog  toe  geen  in  die  streken  bewaarde.  We  beschreven  reeds 
boven  die  kolossale  lange  slappe  zwaarden  van  ijzer,  en  hun 
bronzen  evenbeelden,  welke  overal  die  typische  urnen  der  Hallstatt- 
kultuur in  Europa  vergezellen  (vgl-  afb.  14) ;  ze  bekleeden  een 
éénige    plaats    onder    de    bekende    praehistorische  zwaardvormen. 
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die  overigens  allen,  zonder  onderscheid,  veel  bescheidener  zijn  van 
vorm  en  afmetingen.  Nu  wordt  ons  van  verscheidene  kanten  door 
onze  klassieke  auteurs  verhaald  *'),  hoe  de  Romeinen  vreemd 
opkeken  van  de  zwaarden  der  Galliërs,  kolossale  slagzwaarden, 
die  uitmuntten  door  hun  grootte  en  zóó  slap  waren,  dat  de  strijder 
zoo  nu  en  dan  even  pauseeren  moest,  om  zijn  zwaard  over  de 
knie  weer  recht  te  buigen,  Hoe  kolossaal  ook,  ze  waren  dus  niet 
opgev/assen  tegen  de  wapenen  bij  de  Italische  volken  in  gebruik. 
Wat  men  hierop  ook  verzinnen  moge,  deze  beschrijving,  die  anders 
op  geen  enkelen  bekenden  zwaardvorm  toepasselijk  is,  slaat  volkomen 
op  ons  Hallstattslagzwaard,  zoodat  het  onmogeHjk  schijnt  de  con- 
sequentie te  ontgaan,  dat  dit  zwaard  dus  dat  typische  wapen  der 
Galliërs  is  geweest,  in  den  tijd  waarvan  ons  die  schrijvers  verhalen; 
trouwens  het  bekende  verhaal  van  den  Gallischen  aanvoerder 
Brennus,  die  bij  het  afwegen  van  Rome's  losprijs  in  goud,  zijn 
zwaard  in  de  weegschaal  wierp,  heeft  alleen  beteekenis,  als  dit 
zwaard  werkelijk  zóó  groot  en  zwaar  was,  gelijk  alleen  dit  zwaard 
onder  de  praehistorische  vormen  is,  We  hebben  hier  dus  een 
eigenaardige  bevestiging  van  onze  meening  dat  die  Hallstattbescha- 
ving,  in  haar  verspreiding  over  de  landen  ten  N.  van  de  Alpen,  in 
Frankrijk  en  van  daaruit  naar  het  Noorden  toe,  de  oude  kuituur 
der  Galliërs  was,  We  zullen  haar  bovendien  ook  in  onze  streken 
en  het  Belgische  land  nader  bevestigd  vinden. 

Welke  beteekenis  dan  die  verschillende  centra  eener  hooger 
ontwildcelde  la  Tène  kuituur  kunnen  hebben  gehad,  kan,  dunkt 
ons,  na  het  bovenstaande  niet  twijfelachtig  zijn.  Die  la  Tène  centra 
als  o,  a,  in  Zwitserland,  het  land  der  Helvetii,  in  de  Fransche 
gebieden  van  Haedui  en  Sequani  —  zooals  op  den  Mont  Beuvray, 
het  oude  Bibracte,  uit  Caesar's  verhalen  welbekend  —  aan  den  Rijn  of 
sporadisch  in  het  Boheemsche  land,  ze  zijn  zonder  twijfel  te  vereen- 
zelvigen met  die  gebieden,  waarin  volgens  onze  schrijvers  een  vroeg- 
tijdige invloed  uit  ItaHë  een  hoogere  beschaving  had  doen  ontstaan. 

Hebben  we  hier  dus  in  het  algemeen,  naar  onze  meening,  de 
juiste  beteekenis  dier  verschillende  kultuurverschijnselen  in  ons 
West-Europa  doorgrond,  met  behulp  van  deze  verschijnselen  willen 
we  thans  trachten,  in  verband  met  de  gebreklcige  berichten  der 
litteraire  overlevering,  ook  in  onze  streken  een  helderder  licht 
over  de  oude  bevolkingsgeschiedenis  te  doen  opgaan. 


HOOFDSTUK  VÏIL 


Gallische  stammen  in  Noord-Brabant. 

De  oude  praehistorische  bevolking  van  hunnebedden  en  koepel- 
graven schijnt  in  ons  land  bijna  uitsluitend  tot  de  streken  ten 
Noorden  van  Rijn  en  Maas  beperkt  te  zijn  geweest,  slechts  een 
enkele  klokbeker  in  de  buurt  van  Nijmegen,  een  sporadisch  koepel- 
graf in  Limburg  ten  Oosten  van  de  Maas,  doch  overigens  zijn  in 
ons  Brabant  en  Limburg  beide  kuituren  vrijwel  onbekend.  Het 
schijnt  dus,  dat  die  oude  praehistorische  stammen  zich  daar  niet 
hebben  neergezet. 

De  eerste  bewoners  onzer  ZuideUjke  provincies  hebben  d.  e.  t. 
hun  doodenresten  bijgezet  in  de  brandurnen,  welke  daar  in  grooten 
getale  uit  talrijke  uitgestrekte  urnenvelden  voor  den  dag  zijn 
gekomen.  Reeds  lang  zijn  zulke  urnenvondsten  bekend  en  geheele 
reeksen  Brabantsche  en  Limburgsche  urnen  vulden  reeds  onze 
Musea,  voor  men  nog  aan  eenig  systematisch  onderzoek  van  zulk 
een  urnenveld  denken  kon.  ^^)  Wanneer  v/e  ons  echter  een  voor- 
stelling willen  maken  van  de  wijze  waarop  een  dergelijk  urnen- 
veld was  aangelegd  en  tevens  willen  zien,  of  uit  die  wijze  v£in 
aanleg  mogelijk  ook  nog  gegevens  voor  onze  historie  te  putten 
zijn,  dan  zijn  we  in  hoofdzaak  op  twee  grafvelden  aangewezen, 
dat  van  Riethoven  bij  Eindhoven  en  van  de  Hamert  onder  Well 
bij  Venlo,  de  eenige  waarin  tot  dusverre  systematische  opgravingen 
hebben  plaats  gehad.  ^) 

Zulk  een  urnenveld  is  op  zich  zelf  een  vrij  wat  minder  in  het 
oog  vallend  verschijnsel,  dan  de  ruïnen  der  graftomben  van  de  in 
het  voorgaande  besproken  praehistorische  stammen,  in  Drente  of 
Gelderland.  Slechts  hoogstens  een  nauw  merkbare  golving  van  de 
heide,  een  even  rijzen  en  dalen  van  den  bodem,  maakt  ons  hier 
opmerkzaam  op  de  aanwezigheid  van  kleine  heuveltjes,  welke 
eenmaal  op  de  in  den  grond  begraven  brandurnen  zijn  opgeworpen. 
De  later  aangegroeide  heidehumus  heeft  de  tusschenruimten  tusschen 
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die  heuveltjes  aangevuld,  ja  deze  dikwijls  geheel  aan  het  oog 
onttrokken.  Slechts  als  men  die  latere  heidehumus  verwijdert,  krijgt 
men  het  beeld  van  den  ouden  aanleg  voor  zich.  En  dan  blijkt,  hoc 
hier  in  den  vlakken  grond,  slechts  even  onder  de  oude  oppervlakte, 
die  brandurnen  zijn  ingegraven  en  daaroverheen  heideplaggen  tot 
lage  heuveltjes  zijn  opgestapeld ;  die  heuveltjes  zijn  in  grootte 
zeer  verschillend:  we  kennen  ze  van  ongeveer  vier,  doch  ook 
van  bijna  twintig  meter  middcllijn.  Het  merkwaardigste  van  den 
geheelen  aanleg  is  echter  wel,  dat  men  rondom  elk  heuveltje  een 
ondiepe  greppel  ter  afscheiding  gegraven  heeft,  een  eind  reikend 
in  den  zandgrond  onder  de  heide.  Die  greppels  hebben  zich  natuurlijk 
al  spoedig  geheel  met  heidehumus  en  bovengrond  weer  gevuld, 
maar  even  natuurlijk  is  die  vulling  van  donker  gekleurde  humus 
en  vuil  zand  zeer  duidelijk  te  onderscheiden  van  het  zuivere  zand, 
waarin  eenmaal  die  greppel  gegraven  werd.  Wanneer  we  dus  van 
zulk  een  terrein  niet  slechts  de  geheelc  dekkende  humuslaag  afnemen, 
doch  tevens  ook  die  heideplaggen,  waaruit  de  heuvels  werden  opge- 
bouwd, dan  blijft  er  niet  anders  over  dan  de  effen  zandvlakte, 
waarin  zich  die  oude  heuvelgreppels  met  hun  vulling  als  donkere 
kringen  afteekenen,  terwijl  daarbinnen  de  bovenrand  der  urnen  zicht- 
baar wordt,  ter  welker  bedekking  die  heuveltjes  hebben  gediend.  In 
onze  Platenatlas  ziet  men  (op  blz.  7  bovenaan)  de  doorsnede  van  zulk 
een  urnenheuveltje  en  daaronder  een  gedeelte  van  het  urnenveld 
van  Riethoven  op  deze  wijze  gepraepareerd ;  een  reeks  van  donkere 
kringen  duidt  daar  precies  de  plaats  aan,  waar  een  heuveltje  aan- 
wezig is  geweest.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  op  deze  wijze  ook  urnen- 
heuveltjes, die  door  lateren  aanwas  der  heide  geheel  aan  het  oog 
onttrokken  waren,  terug  gevonden  worden.  Het  aantal  van  zulke 
heuveltjes  is  vaak  zeer  groot;  in  het  grafveld  van  de  Hamert  lagen 
er  verre  over  de  honderd  bijeen.  Die  greppeltjes  nu,  welke  ons  op  die 
wijze  nog  de  juiste  plaats  der  bijzettingen  aanwijzen,  zijn  niet 
zelden  in  staat,  ons  zelfs  ook  in  te  lichten  omtrent  de  vraag,  welke 
heuvel  eerst,  welke  later  is  aangelegd.  Vaak  toch  blijkt  zeer  duidelijk, 
dat  het  ééne  greppeltje  door  het  andere  heen  gegraven  is,  dat  dus 
de  heuvel,  waartoe  dit  laatste  behoort,  reeds  bestond  toen  de  andere 
werd  aangelegd,  en  dus  ontegenzeggelijk  ouder  is.  In  het  grafveld  van 
de  Hamert  was  het  verder  mogelijk,  door  het  verwijderen  van  de 
humuslaag,  nog  eenige  oude  wegen  te  voorschijn  te  brengen,  welke 
eenmaal  de  begraafplaats  hebben  doorsneden,  en  uit  de  plaats 
welke    de    urnenheuveltjes  ten    opzichte    van   die  wegen  innamen, 
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conclusies  te  trekken  omtrent  hun  relatieven  ouderdom.  Uit  dien 
relatieven  ouderdom  der  heuveltjes  mag  men  natuurlijk  tot  dien  vanhun 
inhoud,  d.w.z.  van  de  daarin  begraven  urnen,  besluiten,  en  zoo  krijgen 
we  hier  dus  een,  zij  het  nog  zeer  gebrekkig,  middel  aan  de  hand,  om  de 
verschillende  umvormen  althans  eenigszins  chronologisch  te  beoor- 
deelen.  Ook  op  dezen  grond  kunnen  we  dan  thans  reeds  zeggen, 
dat  de  oudste  urnen  dezer  urnevelden  ongetwijfeld  typische  Hall- 
siaüvormen  zijn,  gelijk  we  ze  in  het  bovenstaande  in  hun  verbrei- 
ding vanaf  de  landen  ten  N.  der  Alpen  tot  België  en  het  Rijnland 
toe,  als  het  eigendom  eener  oude  Gallische  bevolking  hebben 
leeren  kennen.  Dergelijke  urnen,  uit  zulke  vroege  heuvels,  ziet 
men  bijvoorbeeld  op  onze  afb.  13,  boven,  afgebeeld  en  wel  rechts  uit 
Riethoven,  Unks  van  de  Hamert.  De  eerste  vertoont  in  zijn  scherpe 
vormen,  zijn  licht  geribden  buik  en  wijden  rand,  zelfs  nog  de  dui- 
delijke kenmerken  van  het  metalen  voorbeeld,  waaruit  de  vorm 
immers  oorspronkelijk  in  Italië  is  ontstaan. 

Deze  Gallische  Hallstattvormen  zijn  nu  in  de  vele  tot  dusver 
bekende  grafvelden  van  Oost  Brabant  en  Limburg  wel  de  meest 
talrijke,  telkens  keert  weer  in  allerlei  nuancen  deze  bolbuikige 
vorm  met  uitstaanden  rand  terug  en  daarnaast  ook  de  meer  slanke 
emmervorm,  dien  we  ook  reeds  in  de  Villanovagraven  van  Italië, 
naast  dit  bolle  type,  zagen  optreden.  (Vgl.  afb.  12.)  Zoo  zijn  dus 
onze  Brabantsche  urnen  de  uiterste  uitloopers  van  een  kultuur- 
stroomiiig,  die,  overal  in  dergeUjke  graven,  door  Oost  België  heen, 
langs  den  Rijn,  door  Frankrijk,  tot  Zuid  Duitschland,  de  Donau- 
landen  en  Italië  toe  te  vervolgen  is.  Ook  de  typische  kerbschnittorna- 
mentiek,  die  we  daar  overal  zagen,  treedt  eveneens  in  ons  Brabant  op 
en  een  sterk  bewijs  voor  den  samenhang  van  deze  strooming  vinden 
we  in  een  dergelijke  urn  uit  Posterholt  bij  Roermond,  die,  glanzend 
zwart,  nog  de  duidelijke  sporen  draagt,  van  een  rijke  beschildering 
in  groote  lijnen,  zooals  we  die  tot  nog  toe  uitsluitend  maar  in 
Zuid  Duitschland  hebben  waargenomen.  Op  de  afbeelding  in  onze 
Platenatlas  blz.  9  wordt  een  overzicht  van  deze  Brabantsche  Hall- 
stattvormen gegeven  en  zijn  ook  van  die  kerbschnittversiering 
eenige  voorbeelden  te  vinden.  Zeer  dicht  is  deze  urnenkultuur  in 
onze  Zuidelijke  provincies  verbreid.  In  Heerlen,  in  de  buurt  van 
Roermond,  in  de  Lakey  bij  Afferden  zijn  o.a.  dergelijke  grafvelden  ge- 
vonden en  aan  de  overzijde  van  de  Maas  hebben  de  uitgestrekte  necro- 
polen  van  Weert,  van  Deurne,  Bergeik  enLuyksgestel,  om  slechts  eeni- 
gen  te  noemen,  een  schat  van  zulke  urnen  aan  onze  musea  geleverd. 
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Behalve  urnen  en  de  kleine  potjes  van  verschillenden  vorm,  die 
er  in  gevonden  worden,  komen,  zij  het  sporadisch,  in  deze  streken 
ook  enkele  andere  vormen  van  deze  Hallstattbeschaving  voor,  o,a. 
enkele  typische  spiraalvormige  versierselen  van  brons,  naalden  enz,, 
en  ook  het  bekende  bronzen  Hallstattzwaard  is  er  niet  vreemd. 
Dat  ook  steenen  wapenen  deze  menschen  nog  wel  hebben  gediend, 
wordt  door  eenige  vondsten  bewezen.  Een  enkele  maal  is  in  zulk 
een  urn  ook  een  tot  een  klein  volume  samengevouwen  en  dus 
onherkenbaar  geworden,  ijzeren  zwaard  gevonden,  den  doode  in 
zijn  brandgraf  medegegeven.  (Vgl,  onzen  Platenatlas  blz,  9.) 

In  deze  verschijnselen  vinden  we  hier  de  primitieve  oude  kuituur 
der  Galliërs  en  hun  Belgische  stamgenooten  in  onze  streken  terug. 
Want  dat  hier  die  oude  kuituur  zeker  nog,  zonder  door  eenigen 
invloed  uit  beschaafder  gewesten  te  worden  gestoord,  of,  als  men 
liever  wil,  zonder  voor  een  la  Tène  kuituur  plaats  te  maken,  heeft 
voortgeduurd  tot  in  dien  tijd,  waarin  Romeinsche  schrijvers  ons 
van  deze  stammen  spreken  in  dezen  uithoek  van  de  Gallische 
wereld,  dat  blijkt  uit  meerdere  vondsten,  zoowel  in  ons  land  éds 
in  de  aangrenzende  streken  van  Duitschland  en  België  gedaan. 
Meermalen  toch  is  in  deze  urnen  de  aanwezigheid  geconstateerd 
van  kleine  importstukjes  van  Romeinschen  oorsprong,  die  dus  voor 
ons  dateerbaar  waren,  zelfs  nog  tot  diep  in  de  eerste  eeuw  na 
Chr,  geboorte  en  wel  het  meest  sprekend  is  misschien  de  vondst 
van  zulk  een  urn,  nog  wel  een  van  een  z,g.  vroeg  type,  dat  nog 
sterk  aan  den  ouden  Italiaanschen  vorm  herinnert,  in  een  Romeinsch 
graf  veld  uit  het  laatst  van  de  Ie  eeuw  na  Chr.  bij  Cuyk,  op  welke 
als  deksel  een  Romeinsch  schoteltje  van  zoogenaamde  terranigra 
dienst  deed,  dat  zeker  omstreeks  het  midden  van  die  eeuw  te 
dateeren  is  (afb.  15).  In  ons  Brabant  en  Zd,  Limburg  heeft  dus 
die  typische  oude  Gallische  Hallstattbeschaving  zeker  tot  een  eind 
in  den  Romeinschen  Keizertijd  voortbestaan. 

Noordelijker  dan  de  Maas  komt  deze  Hallstattbeschaving  zoo 
goed  als  niet  voor  ;  hoogstens  op  een  enkele  plaats  in  Gelderland, 
aan  den  overkant  van  den  Rijn,  zcoals  in  Voorthuysen  en  mogelijk 
ook  in  Hoog  Soeren,  meenen  v/e  nog  haar  invloed  flauw  te  bespeuren. 

In  het  Westen  der  provincie  Noord  Brabant  schijnt  deze  Hall- 
stattkultuur  evenmin  voor  te  komen.  Wel  is  daar  in  den  loop  der 
tijden  nogal  wat  gevonden,  ^^)  maar  toch  is  onze  kennis  der 
verschijnselen  hier  in  deze  streken,  ongeveer  ten  W.  van  het  riviertje 
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de  Donge,  nog  zeer  gering ;  ook  ontbreken  hier  nog  systematische 
opgravingen  geheel,  We  moeten  dus  in  ons  oordeel  zeer  voor- 
zichtig zijn.  Het  scliijnt  echter  op  grond  van  die  vondsten,  vooral 
in  het  Museum  van  's-Hertogenbosch  en  in  enkele  exemplaren 
ook  te  Leiden  aanwezig,  dat  hier  in  plaats  van  die  Hailstattkultuur 
een  eindere  beschaving  heeft  geheerscht,  eene  die  zich  met  haar 
gracieuse  stukken  aardewerk,  met  scherpe,  hoekige  vormen,  aan  de 
la  Tène  kuituur  der  Fransche  Marnedistricten  schijnt  aan  te  sluiten. 
Het  is  te  hopen,  dat  nadere  vondsten  of  onderzoekingen  ons  spoedig 
grondiger  met  die  verschijnselen  van  W.-Noord-Brabant  zullen  bekend 
maken ;  een  duideHjk  verschil  ^°)  met  het  Oosten  dier  provincie 
schijnt  mij  echter  thans  al  wel  reeds  te  constateeren.  Was  daar, 
gelijk  we  zagen,  de  oude  Gallische  Hallstattbeschaving  voort  blijven 
leven,  de  bevolking,  die  zich  hier  in  het  Westen  neerzette,  schijnt 
bij  haar  komst  reeds  in  het  bezit  geweest  te  zijn  van  zulke  hoogere 
kultuurvormen,  die  we  met  den  naam  „la  Tène"  hebben  leeren 
aanduiden. 

De  klassieke  plaats  der  oude  litteratuur,  ^^)  de  bevolking  van 
deze  gewesten  betreffende,  is  zeker  wel  die  in  Plinius'  Historia 
naturahs  (IV  17),  waar,  in  een  beschrijving  van  Gailië,  ook  over 
GaUia  Belgica  gesproken  wordt,  gelegen  tusschen  de  Schelde-  en 
de  Seine-mondingen.  Deze  plaats,  zooals  ik  meen  haar  te  moeten 
lezen,  ^^)  luidt  als  volgt ;  „aan  den  kant  van  de  Schelde  bewonen 
de  uiterste  streken  de  Texuandri,  onder  verschillende  benamingen, 
vervolgens  de  Menapii,  de  Morini,  die  met  de  kust  grenzen  aan 
de  Marsaci  (gelijk  Plinius  elders  zegt,  een  eilandenvolk  in  onze 
riviermonden)  en  met  hun  dorp  Chersiacus  (ongetwijfeld  het  tegen- 
woordige Boulogne  sur  mer)  aan  de  Brittanni" ;  hierna  volgt  de 
opsomming  der  verschillende  stammen  in  Zuidelijke  richting  langs 
de  Fransche  kust.  Veel  heeft  men,  oppervlakkig  beschouwd,  aan 
zulk  een  mededeeling  niet ;  men  kan  vragen,  welke  van  de 
takken  en  bijrivieren  van  de  tegenwoordige  Schelde  Plinius  onder 
„Scaldis"  verstaan  heeft  en  zeker  is  het  twijfelachtig,  hoe  ver  in 
Oostelijke  richting  hij  zijn  opsomming  begint.  Waar  dus  precies  die 
Texuandri  te  zoeken  zijn,  valt  niet  zeker  te  zeggen,  al  lijkt  het 
ons,  ook  nog  om  andere  redenen,  waarschijnlijk,  als  men  ze  in  de 
streken  van  Hasselt  en  Tongeren  meent  te  moeten  plaatsen.  Vast 
staat  d.  e,  t,,  dat  de  Morini  te  zoeken  zijn  vanaf  de  streek  van 
Boulogne  in  Noordelijke  richting,  tot  waar  ze  met  de  kust  aan  onze 


60 

Zeeuwsche  eilanden  grenzen,  in  het  Belgische  en  Zeeuwsch-Vlaamsche 
kustland  dus,  en  natuurlijk  in  een  gedeelte  van  het  achterland. 
Hoe  ver  dat  achterland  der  Morini  in  Oostelijke  richting  doorging, 
hoever  het  zich  in  Vlaanderen  en  ons  Brabant  heeft  uitgestrekt, 
blijkt  niet  en  uit  de  verdere  litteratuur  valt  ook  niets  verder 
over  hen  op  te  maken,  behalve  dat  Caesar  hen  als  een 
machtig  Belgisch  volk  kende  en  de  Romeinsche  dichters  hen  in 
hun  uithoek  gaarne  de  „uitersten  der  menschen"  noemen.  Als  hun 
Oostelijke  buren  noemt  Plinius  ons  de  Menapiërs.  Deze  hebben 
dus  zeker  een  groot  deel  van  ons  Brabant  bewoond,  veilig  in  hun 
wouden  en  moerassen,  gelijk  Caesar  ze  noemt,  die  zelfs  neder- 
zettingen van  dat  volk  kende  aan  de  overzijde  van  den  Rijn;  ook 
wordt  ons  door  latere  schrijvers  deze  buurt  van  onze  groote  rivier- 
monden en  de  zee  als  hun  woonplaats  aangeduid.  Echter  moeten 
in  69  na  Chr,  Claudius  Civilis'  Batavi,  om  het  land  der  Menapiërs 
af  te  kunnen  loopen,  eerst  de  Maas  oversteken.  ^^) 

Het  is  zeker  slechts  zeer  vaag  wat  we  uit  deze  schrijvers- 
berichten  over  de  oude  bewoners  onzer  Zuidelijke  provincies  in 
die  eeuwen  om  Chr.  geboorte  te  weten  kunnen  komen,  maar  toch 
schijnt  het  mij  vast  te  staan,  dat  er  hier  van  twee  bepaalde 
Gallische  volkstammen  sprake  is,  de  Morini  in  het  Westen,  vanaf 
een  onbekende  streek  in  Brabant  tot  aan  Boulogne,  waar  de 
groote  verkeersweg  uit  Frankrijk  naar  Engeland  langs  liep,  en  in 
het  Oosten  de  Menapiërs,  geïsoleerd  in  hun  bosschen  en  moerassen. 
Zouden  we  dan  niet  in  het  karakteristieke  verschil,  dat  we  in  de 
kuituren  der  urnenvelden  uit  die  tijden  in  het  Oosten  en  het 
Westen  van  Brabant  hebben  kunnen  opmerken,  dat  stamverschil 
zien  afgeteekend  ?  In  het  Oostelijk  deel  Ujkt  die  primitieve  Hallstatt- 
beschaving  het  eigendom  der  ongeciviliseerde,  geïsoleerd  wonende 
Menapiërs,  d,  e.  t,  zien  we  in  het  Westen  die  duidelijke  verwant- 
schap met  de  Fransche  la  Tène  kuituur,  welke  immers  ook  van 
Frankrijk  naar  Engeland  haar  weg  moet  hebben  gevonden.  We  zeiden 
reeds  boven  dat  onze  kennis  van  West-Brabant  nog  zeer  onvolledig  is 
en  hetzelfde  geldt  voor  Belgisch  Vlaanderen.  Doch  wanneer  zich  wer- 
kelijk bij  voortgezet  onderzoek  en  vermeerdering  onzer  kennis,  dit 
typische  kultuurverschil  zou  blijven  openbaren,  dan  zouden  toch  zeker 
op  den  duur  onze  archaeologische  vondsten  hier  ons  het  gebied  dezer 
beide    verschillende    Gallische  volken  duidelijk  kunnen  omschrijven. 

In  alle  geval  zien  we  hier  echter  reeds  dien  Gallischen  stam 
der  Menapiërs,  als  waarschijnlijk  eerste  bewoners  van  ons  Brabant 
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uit  het  Zuiden  gekomen,  in  het  bezit  dier  typische  Hallstattbc- 
schaving,  welke  we  boven  in  haar  bloeicentra  en  in  haar  Itahaanschc 
afkomst  hebben  leeren  kennen,  en,  zij  het  ook  bij  benadering, 
leeren  dateeren.  Na  het  bovenstaande  behoeft  het  nauweÜjks  nog 
gezegd,  dat  haar  aanvang,  en  daarmede  de  komst  dezer  eerste 
bewoners  in  Noord-Brabant,  zeker  niet  vroeger  te  stellen  is,  dan 
een  eeuw  of  drie  vóór  Christus  en  dat  ze  nog  onveranderd  bleef 
voortbestaan,  tot  diep  in  den  Romeinschen  keizertijd. 


HOOFDSTUK  IX. 


De  Rijnsche  Germanenstammen. 

Keeren  we  thans  nog  even  naar  de  ons  welbekende  umenveldcn 
van  Oost-Brabant  en  Limburg  terug.  Het  materiaal,  dat  zij  ons 
hebben  bewaard,  is  met  de  Hallstatturnen,  die  we  tot  nog  toe 
hebben  leeren  kennen,  nog  lang  niet  uitgeput.  In  de  urnenvelden 
van  Riethoven  en  de  Hamert  komt,  voor  zoover  dit  viel  te  con- 
stateeren,  speciaal  in  de  jongere  urnenheuvels,  een  geheel  andere 
urnvorm  voor,  die  direct  op  het  oog  reeds  van  die  Hallstattvormen 
te  onderscheiden  is.  ^)  (Vgl.  Afb,  13  beneden  en  onze  Platen- Atlas 
blz.  12.)  Het  is  een  cylindervormige  urn  van  zeer  grove  techniek, 
meest  geel  of  lichtbruin  van  kleur  en  bijna  altijd  voorzien  van 
eigenaardige,  meest  door  vingerindrukken  gevormde  kartels  op 
den  rand.  Door  geheel  Oost-Brabant  en  Limburg  is  deze  vorm  ver- 
breid ;  echter  ook  Noordelijker  in  ons  land,  zooals  op  de  Veluwe, 
is  hij  een  vaak  voorkomend  verschijnsel.  Dezelfde  ceramiek,  met 
zijn  typisch  gekartelde  randen,  zullen  we  ook  te  zamen  met 
Romeinsche  resten  uit  de  eerste  eeuwen  na  Chr.  in  de  woerden 
en  terpen  van  de  Betuwe  of  onze  Noordelijke  provincies  aantreffen, 
ja  zelfs  in  Romeinsche  vestingen,  als  die  van  Arentsburg  en  Vechten. 
Hierdoor  is  dus  deze  nieuwe  urnvorm  in  deze  streken  reeds 
gedateerd,  als  behoorende  tot  de  eeuwen,  mogelijk  nog  even  vóór, 
maar  zeker  vlak  na  Chr.  geboorte.  En  die  dateering  wordt  bevestigd 
door  een  aantal  vroeg-Romeinsche  mantelspelden,  in  onze  boven 
genoemde  grafvelden  en  op  de  Veluwe  in  zulke  urnen  gevonden.  ***) 
Bijzondere  vermelding  verdienen  in  dat  opzicht  eenige  graven  bij 
Beesel  in  de  buurt  van  Roermond  ontgraven,  waar,  naast  deze  vormen 
van  urnen,  ook  nog  eenige  andere  stukken  aardewerk  en  brons  ge- 
vonden zijn,  die  een  uitgesproken  la  Tène  karakter  dragen  ;  de  nauwe 
samenhang  tusschen  deze  en  een  aantal  dateerbare  Romeinsche  stuk- 
ken, ter  zelfder  plaatse,  doet  zeer  sterk  het  vermoeden  opkomen,  dat 
dit  alles  uit  denzelfden  tijd,  dat  is  uit  de  3e  eeuw  na  Chr.,  stammen  zou. 
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Hebben  we  dus  hier  bepaald  een  nieuwe  kultuurstrooming  voor 
ons  in  deze  landen,  om  en  bij  Chr,  geboorte  en  waarschijnlijk  nog 
geruimen  tijd  daarna,  op  de  vraag,  waar  deze  vandaan  kwam, 
behoeven  wc,  meen  ik,  het  antwoord  niet  schuldig  te  bHjven. 

Immers  precies  deze  zelfde  urnen  vinden  we  ook  aan  den  Rijn 
terug,  ja  ze  zijn  volkomen  identisch  met  de  ruwe  cylindervormige 
la  Téne  urnen,  die  we  boven  aan  den  Midden-Rijn  hebben  ontmoet.  ^) 
Speciaal  het  Taunusland  levert  ons  vele  analogieën,  zoowel  in 
urnen  uit  grafvelden,  als  in  fragmenten  van  gebruiksaardewerk, 
gevonden  in  de  inheemsche  versterkte  woonplaatsen,  de  z.g.  ring- 
wallen  in  het  Taunusgebergte,  uit  den  tijd  omstreeks  Chr,  geboorte. 
Daar,  aan  den  Midden-Rijn,  komen  ook  dezelfde  fibulavormen 
voor  in  dat  milieu  eener  la  Tène  kuituur,  uit  de  latere  jaren  der 
eerste  eeuw  vóór  Chr.  Wc  mogen  dus,  naar  mijn  inzien,  conclu- 
deeren,  dat  deze  typische  umenkultuur,  die  zich  in  de  Hallstatt- 
grafvelden  der  GaUische  Brabanders  komt  mengen  in  de  jaren 
kort  voor  het  begin  onzer  jaartelling,  afkomstig  is  van  de  Duitschc 
Rijnstreek, 

In  onze  streken  vinden  we  deze  umvormen  in  de  nauwste 
verbinding  met  die  oudere  Hallstattbeschaving,  ja  menige  umvorm 
draagt  de  kenmerken  eener  vermenging  van  beide  typen. 

Of  deze  vorm  zich  ook  over  West-Brabant  uitbreidde,  durf 
ik  niet  te  zeggen. 

Wel  noem.den  we  reeds  de  Veluwc  als  rijk  aan  deze  zelfde  vor- 
men. Op  verscheidene  plaatsen  in  de  buurt  van  Apeldoorn  hebben 
we  de  brandgraven,  ook  van  deze  umenkultuur,  ontgraven  en 
daarbij  ook  nader  met  de  omstandigheden  kennis  gemaakt,  waar- 
onder ze  in  den  bodem  worden  aangetroffen.  Een  grafveld  bij 
Hoog-Soeren  werd  voor  een  gedeelte  onderzocht,  een  ander  in 
het  Enkhout,  ten  W.  van  Vaassen,  bleek  reeds  grootendeels  ver- 
nield, doch  leverde  toch  nog  verschillende  interessante  gegevens 
voor  deze  urnenbegraving,  evenals  verschillende  plaatsen  ten 
Noorden  van  laatstgenoemd  dorp  gelegen,  ^®)  Het  bleek  ons,  dat 
deze  urnen  niet  alleen  in  urnenvelden  voorkomen,  als  we  boven 
reeds  beschreven,  maar  dat  deze  stammen  niet  zelden  ook  expres 
een  iets  hoogeren  heuvel  opwierpen,  om  daar  bovenop  hun  dooden 
te  verbranden  en  de  brandurn  in  denzelfden  heuvel  te  begraven. 
De  op  die  wijze  ontstane  brandheuvels  lijken  uiterlijk  natuurlijk 
zeer  veel  op  de  vroeger  beschreven  koepelgrafheuvels  der  prae- 
historische    stammen,    op    de  Veluwe  b.v.  Het  valt  vaak  moeiehjk 
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ze  zonder  een  onderzoek  met  de  spade,  van  elkaar  te  onderschei- 
den, ja  niet  zelden  komt  het  voor,  dat  deze  latere  stammen  een 
reeds  bestaanden  koepelgrafheuvel  hebben  gebruikt,  er  hun  brand- 
stapels op  aanlegden  en  er  hun  brandurnen  in  hebben  begraven. 
Zulke  brandstapels  vinden  we  in  deze  Veluwsche  urnenveldenook 
nog  op  een  andere  wijze  terug.  Niet  zelden  toch  heeft  men  een- 
voudig op  den  vlakken  grond  zijn  houtstapel  gebouv/d  en  alleen 
in  het  midden  daarvan  een  gat,  als  trekgat,  in  den  grond  gegraven. 
Na  afloop  van  de  verbranding,  en  nadat  de  voornaamste  verbrande 
beenderen  van  den  doode  in  een  brandurn  v/aren  bijgezet,  heeft 
men  dan  de  verkoolde  stammen  onder  zand  bedekt,  gegraven  uit 
een  breede  greppel  rondom.  Zoo  vinden  we  dan  nog  zulke  brand- 
stapels terug  als  een  verkoolde  massa,  waartusschen  nog  enkele 
beenresten,  of  wel  een  fragmentje  van  een  geheel  verbrande  bronzen 
speld  of  fibula,  ongetwijfeld  van  het  doodskleed  van  den  verbrande 
afkomstig,  worden  aangetroffen  en  waaronder  een  met  asch  gevuld 
gat  in  den  grond  zichtbaar  is ;  en  dit  alles  is  weer  bedolven  onder 
een  heuvel  van  zand  met  een,  natuurlijk  geheel  dichtgegroeide, 
greppel  om  zijn  voet.  Men  ziet  dus,  hoe  zulk  een  heuveltje  in  de 
heide  zeer  verschillende  beteekenis  hebben  kan. 

We  hebben  ons  thans  de  vraag  te  stellen,  welk  volk  het  geweest 
kan  zijn,  dat  deze  ruwe  la  Tène  urnen  in  deze  streken  invoerde, 
zich  onder  de  Gallische  bevolking  van  Oost-Brabant  kwam  mengen 
en  de  hier  beschreven  brandheuvels  o,  a.  daar  op  de  Veluwe  achterliet. 

Julius  Caesar,  de  veroveraar  van  Gallië,  is  de  eerste  Romeinschc 
veldheer  geweest,  die  tot  aan  den  Rijn  doordrong.  Gelijk  hij  zelf 
verhaalt,  is  hij  tweemaal  die  rivier  overgestoken,  voor  een  tocht 
in  het  Duitsche  land  en  al  schijnt  hij  daar  niet  zoo  heel  veel  te 
hebben  bereikt,  toch  blijkt  uit  meerdere  plaatsen  van  zijn  Bellum 
Gallicum,  dat  hij  ook  verscheidenen  stammen  aan  de  overzijde  zijn 
wil  had  voorgeschreven,  en  zelfs  een  belasting  in  den  vorm  van 
een  verplichte  levering  van  soldaten  had  opgelegd. ")  Van  een 
andere  plaats  in  zijn  werk  ^*)  was  reeds  boven  sprake,  waar  hij 
over  de  monden  van  den  Rijn  spreekt  en  de  barbaarsche  stammen 
die  daar  wonen ;  de  vage  beschrijving  dier  wilde  stammen,  welke 
we  uitstekend  zagen  passen  voor  die  praehistorische  bevolking, 
die  daar  in  noordelijker  streken  van  ons  land  aanwezig  moeten 
zijn  geweest,  is  er  een  als  van  iemand,  die  zelf  deze  streken  niet 
heeft    gezien,    doch  op  zijn  reis  er  bij  geruchte  van  hoorde.  Zeer 
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slecht  past  dan  ook  in  zijn  verhaal  eenige  regels  vroeger  de  ver- 
melding van  het  „eiland  der  Bataven"  ;  om  verschillende  andere 
redenen  van  philologischen  aard,  zijn  we  van  meening,  dat  deze 
woorden  hier  later  verkeerdelijk  in  den  tekst  zijn  gekomen,  dat 
Caeser  dus  zelf  deze  Bataven  niet  noemt.  Elders,  waar  hij  spreekt 
van  de  Belgae,  die  tot  de  monding  van  de  rivier  den  Rijn  reiken, 
zou  hij  zeker  ook  dit  Batavenvolk  hebben  herdacht,  wanneer  het 
daar  reeds  toen  gevestigd  ware  geweest.  Zeer  waarschijnlijk  heeft 
Caesar  dus  onze  Bataven  nog  niet  als  bewoners  van  ons  vader- 
land gekend. 

Uit  een  beschrijving  in  Tacitus'  Germania  blijkt,  dat  ze  er 
een  goede  100  jaar  na  Caesar  wel  reeds  lang  woonden,  dat  ze 
„eenmaal  een  stam  der  Chatten  (dat  volk  in  het  Taunusgebied) 
bij  gelegenheid  van  binnenlandsche  onlusten  naar  deze  streken 
waren  gekomen,  opdat  zij  hier  een  deel  zouden  v/orden  van  het 
Romeinsche  Rijk".  ^'')  In  de  bev/oordingen  van  den  text  ligt  dit 
laatste,  naar  mijn  inzien,  zeer  duidelijk,  als  doel  van  hun  verhuizing, 
aangegeven  en  dan  ligt  het  voor  de  hand,  dat  zulk  een  doel  onmo- 
gelijk voorop  kon  staan,  zonder  dat  in  de  eerste  plaats  de  Romeinen 
dit  wenschten.  Zoo  begrijpen  wc  dan  ook  eerst  recht  de  woorden, 
die  Tacitus  hierop  onmiddellijk  laat  volgen  „de  eer  en  het  bewijs  van 
de  oude  bondgenootschap  blijft  bestaan".  Dat  wil  zeggen;  er  bestond 
een  oud  bondgenootschap  tusschen  deze  stammen  en  de  Romeinen 
en  dat  bleef  bestaan,  ook  nadat  de  Bataven  van  woonplaats  waren 
veranderd.  Voor  ze  naar  het  Bataveneiland  gingen,  v/oonden  ze 
in  het  Chattenland,  en  dat  werkelijk  de  Romeinen  in  dat  land 
orde  hadden  gebracht  en  ook  het  overblijvende  volk  bepaalde 
woonplaatsen  hadden  aangevv'^ezen,  blijkt  duidelijk,  ais  een  ander 
schrijver,  Dio  Cassius,  ons  verhaalt,  hoe  de  Chatten  in  10  voor 
Chr.  „het  hun  door  de  Romeinen  toegewezen  gebied  hadden 
verlaten".  De  eerste,  die  m.et  hen  zulk  een  bondgenootschap 
heeft  kunnen  aangaan,  is  Caesar  gev/eest.  Tusschen  Caesar's 
eerste  tocht  naar  den  rechter  Rijnoever,  in  het  jaar  55,  en  het  jaar 
10  moet  dus  dat  ingrijpen  in  de  toestanden  in  het  Chattenland  en 
de    vestiging   der    Bataven    in    onze    streken  hebben  plaats  gehad, 

Tacitus  verhaalt  ons  echter  nog  meer.  Ze  kwamen  hier,  cm  een 
deel  te  worden  van  het  Romeinsche  Rijk,  en  dat  teeken  van  hun 
oude  bondgenootschap  bestond  hierin,  dat  ze  geen  belastingen 
hadden  te  betalen  en  slechts  „gereserveerd  werden  voor  de 
behoefte  van  den  oorlog,  als  afweermiddel".  „Het  volk  der  Mattiaci 
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(een  andere  stam  in  het  Chattenland)  staat  in  dezelfde  verhouding 
tot  de  Romeinen,  zegt  Tacitus  verder,  maar  ze  zijn  blijven  wonen 
op  hun  eigen  rechter  Rijnoever  ;  doch  in  hun  geest  zijn  ze  met 
ons,  voor  het  overige  aan  de  Bataven  geUjk,  behalve  dat  ze  nog 
feller  zijn,  omdat  ze  in  hun  eigen  land  wonen". 

Wat  beteekenen  deze  mooie  woorden  anders,  dan  dat  de 
Romeinen  met  een  gedeelte  van  het  Chattenvolk  een  bondgenoot- 
schap hadden  gesloten  met  een  bepaald  doel.  Een  deel  van  dat 
volk,  de  Mattiaci  o.  a.,  bleef  in  zijn  oude  vaderland,  den  omtrek 
van  Wiesbaden  waarschijnlijk,  om  daar  den  Romeinen  tot  afweer 
te  dienen,  dat  wil  zeggen,  om  hun  grenzen  te  dekken ;  een  ander 
deel,  de  Bataven,  kreeg  met  datzelfde  doel  een  geheel  andere 
woonplaats:  op  het  eiland  aan  den  Rijnmond  neergezet,  moesten 
zij  het  uiterste  deel  van  het  GaUische  land  beschermen,  tegen  de 
barbaren  aan  de  overzijde,  We  zien  hier  dus,  dunkt  me,  een 
staaltje  van  Romeinsche  politiek,  waardoor  aan  ons  land  nieuwe 
bewoners  werden  toegevoerd.  En  dat  we  juist  hebben  gezien, 
blijkt  o.  i,  uit  het  feit,  dat  dit  staaltje  lang  niet  alleen  staat.  Nog 
meerdere  dergelijke  volksverplaatsingen  met  hetzelfde  doel  hebben 
er  aan  de  Rijngrens  plaats  gehad,  gelijk  zich  dat  uit  enkele  andere 
korte  berichten  der  klassieke  schrijvers  laat  opmaken.  Het  meest 
bekend  is  de  verplaatsing  der  Ubiërs,  die  door  een  van  Caesar's 
opvolgers,  Agrippain  37  v.  Chr,  van  over  den  Rijn  in  den  omtrek 
van  Keulen  werden  neergezet.  Van  deze  Ubii,  die  in  zijn  tijd  nog 
aan  den  overkant  woonden,  verhaalt  Caesar  reeds,  dat  ze,  omdat 
ze  aan  den  Rijn  woonden,  en  er  dus  veel  meer  kooplieden  tot 
hen  kwamen,  tot  een  hoogeren  beschavingstrap  waren  gestegen, 
evenals  de  Galliërs  in  Frankrijk.  Dat  diezelfde  invloeden  natuurlijk 
voor  alle  Rijnsche  stammen  golden,  spreekt  van  zelf.  Hun  over- 
brenging is  dan  ook  weer  volgens  Tacitus  geschied,  „omdat  hun 
trouw  gebleken  was  en  niet  om  op  die  wijze  te  worden  bewaakt, 
doch  om  zelf  af  te  weren".  Ten  slotte  is  ook  hetzelfde  gebeurd 
met  een  deel  van  den  stam  der  Sygambren,  die  vroeger  eveneens 
aan  den  Rijn  ten  Z.  van  de  Lippe  woonde  en  door  Drusus  naar 
Gallische  streken  in  de  buurt  van  den  Rijn,  werd  overgebracht.  ^) 

Om  het  Gallische  land  zelf  te  beschermen  tegen  de  wilde 
Germanenstammen  aan  de  overzijde  van  den  Rijn,  werden  dus  in 
het  latere  deel  der  Ie  eeuw  v.  Chr. langs  den  Rijn  aan  den  GalHschen 
kant  een  aantal  bufferuolkstammen  neergezet,  zelf  ook  Germanen, 
doch    door    hun    wonen    aan  de  rivier  en  nauwere  aanraking  met 
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de  Gallische  en  Romeinsche  kuituur,  tot  een  hoogere  beschavings- 
ontwikkeling gekomen.  Die  Romeinsche  politiek  heeft  ook  aan  ons 
land  nieuwe  volkselementen  toegevoerd,  onder  wie  in  de  eerste 
plaats  de  Bataven. 

Is  het  dan  wonder,  dat  we  bij  die  Bataven  en  ook  elders  in 
het  Zuiden  van  het  land,  die  nieuwe  urnenkultuur  zien  optreden, 
die  typische  vormen,  welke  we  boven  als  een  van  den  Rijn  en 
o.a.  speciaal  uit  het  Taunusland,  het  Chattische  stamland  der 
Bataven,  afkomstige  Ia  Tène  kuituur,  uit  de  tweede  helft  der  Ie 
eeuw  voor  Chr,  leerden  onderscheiden. 

Van  die  overgeplante  volksstammen  werden  de  Sygambren, 
gelijk  de  geograaf  Strabo  verhaalt,  hier  neergezet  „te  midden  der 
Menapiërs".  En  het  was  immers  ook  speciaal  te  midden  van  die 
oude  Hallstattkultuur  van  deze  Menapiërs,  dat  we  in  de  umevelden 
van  Brabant  en  Limburg  die  eigenaardige  cyUndervormige  urnen, 
meestal  met  gekartelden  rand,  van  die  Rijnsche  la  Tène  afkomst, 
aantroffen. 

Mij  dunkt  naast  de  overblijfselen  van  Morini  en  Menapiërs  hebben 
we  in  onze  urnenvelden  in  het  Zuiden  des  lands  nu  ook  die  der 
in  de  laatste  helft  der  Ie  eeuw  v,  Chr.  geïmporteerde  Rijnsche 
Germanenstammen  leeren  onderscheiden.  En  al  mag  er  veel  nog 
onzeker  blijven,  veel  ook  nog  op  een  nader  onderzoek  wachten, 
we  mogen  toch  zeggen,  dat  de  taal  die  onze  urnenvelden  hier  spreken, 
langzamerhand  geschiedenis  begint  te  worden. 


HOOFDSTUK  X. 


De  Bataven. 

Op  de  boven  geciteerde  plaats  van  zijn  Historia  Naturalis  ^^)  noemt 
Plinius  ons  nog  eenige  namen  van  stammen,  die  hier  in  deze  streken 
op  de  eilanden  van  Schelde  tot  Rijnmond  gevestigd  waren,  zooals 
de  Marsaci,  in  de  buurt  der  Morini,  dus  waarschijnlijk  wel  in 
Zeeland,  de  Sturii,  ons  van  elders  geheel  onbekend,  de  Chauci, 
die  we  straks  nog  in  een  geheel  ander  milieu  zullen  ontmoeten 
en  verder  Canninefaten,  Frisiavones,  Friezen  en  Bataven. 

Onder  dezen  zullen  er  zeker  zijn,  die  met  de  Batavi  eveneens 
tot  die  van  den  Rijn  geïmporteerde  stammen  hebben  behoord ; 
althans  van  de  Canninefaten  wordt  ons  uitdrukkelijk  door  Tacitus  ^') 
verhaald,  dat  ze  van  dezelfde  afkomst  waren  als  de  Bataven. 
Overigens  valt  er  uit  de  litteratuur  niets  meer  met  zekerheid 
omtrent  de  juiste  woonplaats  dezer  stammen  in  ons  vaderland  op 
te  maken  en  waar  het,  bij  gelijkheid  van  afkomst  en  omstandig- 
heden, waaronder  ze  zich  hier  vestigden,  zeer  waarschijnlijk  is,  dat 
ook  hun  beschaving  ongeveer  dezelfde  zal  zijn  geweest,  bestaat 
er  o.i.  weinig  hoop,  dat  een  meer  preciese  localiseering  ooit  ook 
langs  archaeologischen  weg  zal  gelukken. 

Waar  we  de  Batavi  te  zoeken  hebben,  kan  natuurlijk  niet  twijfel- 
achtig zijn.  Immers  dat  de  „insula  Batavorum",  door  Waal  en  Rijn 
omspoeld  ^'),  onze  Betuwe  is,  lijdt  geen  twijfel.  Al  is  het  ook  niet 
scherp  omlijnd,  toch  is  het  dus  mogelijk,  althans  van  dezen  van 
den  Rijn  geïmporteerden  Germanenstam  het  gebied  nader  aan  te 
wijzen.  Op  voorgang  van  de  lessen  onzer  ouderwetsche  geschiede- 
nisboeken is  men  geneigd  bij  den  naam  „Batavieren"  aan  een 
primitief  volk  te  denken ;  de  holle  boomstammen  en  de  bekleeding 
met  dierenhuiden,  uit  dergelijke  oude  verhalen,  hebben  daar  zeker 
het  hunne  toe  bijgedragen,  ook  al  behoeft  na  het  bovenstaande 
nauwelijks  meer  gezegd,  dat  zulke  verhalen,  niet  minder  dan  dat 
bekende  eerste  jaartal  onzer  vaderlandsche  geschiedenis  „100  jaar 
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voor  Chr.,  komst  der  Batavieren  in  ons  Izuid,"  slechts  op  fantasie 
berusten.  Eerst  in  de  latere  jaren  der  eerste  eeuw  v.  Chr.  in  de 
Betuwe  gekomen,  waren  ze  reeds  in  hun  oude  woonplaats  bond- 
genooten  van  de  Romeinen  geweest ;  het  is  dus  te  verwachten,  dat 
Rome's  beschavingsinvloed  reeds  van  den  aanvang  af  niet  aan  hun 
levenswijze  was  voorbijgegaan. 

Wat  heeft  dan  de  Betuwe,  het  eiland  der  Bataven,  ons  nog  als 
getuigen  hunner  aanv/ezigheid  bewaard  ? 

Het  „kleine  rivierke"  de  Linge  doorsnijdt  dit  eiland  over  bijna 
zijne  gchcele  lengte  en  daarnaast  vindt  men  er  nog  verscheidene 
andere  bescheiden  stroompjes,  die,  thans  vaak  van  het  buitenwater 
afgesloten,  eenmaal  waarschijnlijk  toch  spranken  der  groote  rivieren 
zijn  geweest.  Aan  de  oevers  van  deze  kleine  stroomen  vindt  men, 
zij  het  soms  op  eenigen  afstand  daarvan,  tal  van  plaatsen,  die  den 
naam  dragen  van  „de  Woerd"  of  „de  Hof"  en  afgaande  op  deze 
namen  heeft  reeds  Ds.  Heldring  op  zijn  „Wandelingen  door  de 
Betuwe"  in  1838  een  zeer  groot  aantal  „hoogcr  gelegen  landen" 
kunnen  aanwijzen  „terpen  of  vliedbergen" ,  waar,  zooals  hij  het 
uitdrukt,  de  Bataven  tegen  „de  vreeselijke  rivier  bij  de  stormen 
des  winters  een  veilige  schuilplaats  zochten".  Hij  vond  op  die 
„  Woerden"  steeds  weer  de  bewijzen  hunner  oude  nederzettingen 
in  den  vorm  van  aardev/erkscherven  en  zwarte  kultuiu-aarde,  niet 
zelden  ook  van  steenen,  die  waarschijnlijk  voor  gebouwen  hadden 
gediend.  Waar  zulke  voorwerpen  op  deze  plaatsen  vaak  gewoon 
aan  de  oppervlakte  worden  gevonden,  spreekt  het  vanzelf,  dat 
w^  reeds  over  een  vrij  belangrijk  materiaal  beschikken  ter  beoor- 
deeling dezer  Bataafsche  kuituur.  Aanzienlijk  vermeerderd  werd 
deze  kennis  ^")  door  eenige  opgravingen  o.a.  op  de  Hooge  Woerd 
van  Kesieren,  die  volgens  Heldring  alle  andere,  die  hij  kende,  in 
belangrijkheid  te  boven  gaat,  ondernomen,  zij  het  dan  nog  meer 
met  het  doel  om  voorwerpen  te  zoeken,  dan  om  een  duidelijk 
beeld  van  zulk  een  aanleg  te  verkrijgen.  Zoo  waren  ons  dus  ook 
de  eigen  inheemsche  vormen  van  gebruiksvoorwerpen  der  bevolking, 
welke  hier  eenmaal  gevestigd  was,  reeds  lang  welbekend.  Om  slechts 
de  meest  voorkomende  te  noemen  (welke  men  ten  deele  ook  in 
onze  platenatlas  op  blz.  12  en  13  bovenaan  afgebeeld  vindt),  vermel- 
den we  vooral  allerlei  eenvoudige  werktuigen  van  been  vervaardigd, 
eigenaardige  ronde  schijven  van  gebakken  aarde  met  een  gat  er  in, 
die  ter  verzwaring  van  vischnetten  zijn  gebruikt,  kleine  doorboorde 
schijfjes  van  hetzelfde  materiaal,  welke,  op  de  punt  van  een  lange 
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spil  gestoken,  als  het  ware  een  draaitol  vormden,  een  primitief 
werktuig,  waarmee  het  vlas  tot  draden  werd  gesponnen,  aarden 
balletjes,  waarschijnlijk  bestemd  om  met  den  slinger  te  worden 
geschoten,  vischhaken  van  brons,  messen  en  andere  kleinere  voor- 
werpen van  ijzer  en  daarnaast  zelfs  ook  nog  wel  hamers  van  steen 
vervaardigd.  Het  belangrijkste  is  echter  zeker  wel  het  aardewerk, 
gelijk  we  reeds  boven  zeiden,  nauw  verwant  met  dat  der  z.g.  la 
Tène  kuituur  van  den  /vlidden  Rijn,  o,a,  ook  cylindervormige  urnen 
met  gekartelden  rand,  zooals  we  die  reeds  in  onze  urnenvclden  hebben 
aangetroffen ;  daarnaast  zien  we  in  ditzelfde  eigenaardige  ruwe 
aardewerk  ook  nog  verscheidene  andere,  meer  zelfstandige  vormen 
optreden,  vooral  eigenaardig  gevormde  oorpotten  of  ovale  vazen 
met  zacht  uitgebogen  rand.  Niet  zelden  is  de  ruwe  oppervlakte  van 
dit  aardewerk  kunstmatig  zwart  gemaakt  en  daarbij  soms  zelfs  glad 
gepolijst,  terwijl  als  versiering  een  enkele  maal  eenvoudige,  in  de 
nog  natte  klei  getrokken  lijnen  dienst  doen.  Al  dit  soort  aardewerk, 
dat  door  zijn  eigenaardige  plompheid  en  ruwe  techniek  direct  ken- 
baar is,  wordt  gelijk  we  reeds  vroeger  opmerkten,  juist  zoo  aange- 
troffen in  de  Romeinsche  vestingen  in  deze  streken,  als  die  van 
Arentsburg  of  Vechten  en  behoort  dus  zonder  eenigen  twijfel  tot 
de  eerste  eeuwen  onzer  jaartelling.  In  die  meer  ontwikkelde  vormen, 
gelijk  die  oorpotten  of  ovale  vazen,  meenen  we  zelfs  duidelijk 
den  invloed  van  Romeinsche  voorbeelden  te  zien  werken.  Want 
ook  op  andere  wijze  bHjkt  in  deze  woerden  de  sterke  Romeinsche 
invloed,  dien  deze  stammen  hadden  ondergaan.  Immers  mogelijk 
even  talrijk  als  het  inheemsche  vaatwerk,  zijn  de  scherven  van 
Romeinsche  geïmporteerde  ceramiek  die  we  er  vinden;  bijna  alle 
bekende  Romeinsche  soorten  van  aardewerk  treden  hier  op.  Waar 
nu,  geUjk  we  later  zullen  zien,  zulke  Romeinsche  voorwerpen  vaak 
een  zeer  preciese  dateering  toelaten,  behoeft  het  geen  betoog,  dat 
ook  deze  vondsten  ons  in  staat  stellen  die  Batavenbeschaving  der 
Betuwsche  woerden  nader  te  dateeren.  Wat  we  hier  van  kennen, 
behoort  hoogstens  tot  de  twee  of  drie  eerste  eeuwen  onzer  jaartelling. 

En  niet  alleen  in  dit  aardewerk  openbaart  zich  die  Romeinsche 
invloed.  Tal  van  andere  vormen,  glas  of  klein  bronswerk,  waar- 
onder vooral  eenvoudige  Romeinsche  mantelspelden,  getuigen  van 
hetzefde. 

Alles  wat  we  hier  nu  noemden  is,  gelijk  we  zeiden,  slechts  door 
toeval,  of  door  niet  zeer  uitgebreide  gravingen  aan  den  dag  gekomen, 
het  lag  in  deze  woerden  slechts  weinig  diep  onder  de  oppervlakte ; 
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we  kunnen  ons  dus  voorstellen,  welk  een  massa  van  dergelijk 
materiaal  nog  op  deze  plaatsen  verborgen  ligt,  doch  ook  hoe  veel  meer 
er  nog  door  den  akkerbouw  moet  zijn  vernietigd,  hoe  ontzaggelijk 
veel  er  in  den  loop  der  eeuwen  moet  zijn  verdwenen. 

Al  deze  voorwerpen  mogen  ons  heel  wat  over  de  leefwijze,  de 
afkomst  en  den  aard  van  deze  Batavenstammen  kunnen  verhalen, 
een  denkbeeld  van  de  wijze  waarop  ze  hier  woonden,  een  ant- 
woord op  de  vraag,  wat  nu  eigenlijk  zulk  een  woerd  is,  geven  ze 
ons  niet.  Om  dat  te  verkrijgen,  was  een  uitgebreid  onderzoek 
noodig,  als  dat,  waartoe  een  gelukkige  samenloop  van  omstandigheden 
ons  onder  de  gemeente  Maurik  in  de  Betuwe  in  staat  stelde,®") 

Ten  Westen  van  deze  plaats  loopt  in  WesteHjke  richting  de 
Mauriksche  wetering,  tot  een  punt  waar  deze  plotseling  een  door 
menschenhand  gevormde  scherpe  bocht  naar  het  Zuiden  maakt; 
vóór  deze  kunstmatige  verlegging  schijnt  dit  water  echter  eenmaal 
nog  verder  naar  het  Westen  te  hebben  doorgeloopen  en  bij  Rijswijk 
in  verbinding  met  den  Rijn  te  hebben  gestaan.  Thans  is  er  van  dit 
gedeelte  echter  niet  meer  dan  een  bijna  geheel  dichtgeslibd  watertje 
over  en  aan  dit  watertje,  op  de  nauw  merkbaar  hooger  gelegen 
oevers,  werden  eveneens  eenige  van  zulke  woerden  gevonden, 
waarvan  wij  er  één  konden  ontgraven. 

Wat  we  hier  vonden  was  allesbehalve  een  vluchtheuvel  met 
eenvoudige  hutten  er  op,  zooals  men  op  grond  van  bovengenoemde 
Batavierenverhalen  zou  hebben  verwacht,  niets  was  er,  wat  aan 
een  primitief  volk  deed  denken;  daarentegen  konden  we  hier  op 
een  nauw  merkbare  natuurUjke  verheffing  van  het  terrein  de  grond- 
slagen blootleggen  van  een  voornamen  aanleg,  een  geheel  complex 
van  groote  huizen  en  gebouwen. 

Wel  is  waar  is  hier  geen  steen  voor  dezen  bouw  gebruikt, 
maar  zijn  huizen  en  stallingen  uit  hout  opgetrokken  geweest.  Ook 
is  het  een  merkwaardige  trek  van  dezen  bouw,  dat  wél  overal  klaar- 
blijkelijk vierkante  grondplannen  zijn  bedoeld,  doch  dat  men  bijna 
nergens  zuivere  rechte  hoeken  vindt  aangelegd.  Slechts  hierdoor 
worden  we  er  aan  herinnerd,  dat  we  met  een  technisch  niet  zeer 
hoog  ontwikkeld  volk,  zooals  b.v.  de  Romeinen  waren,  te  doen 
hebben.  Het  grondplan  van  dezen  aanleg  was,  gelijk  dat  van  een 
houten  bouw  te  verwachten  is,  in  den  bodem  door  grondsporen 
afgeteekend.  De  gebouwen  hadden  wanden  gehad,  uit  hout  en  leem 
opgetrokken,    welke,    als    altijd,    bij    den  aanleg  een  eindje  in  den 
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grond  waren  ingegraven  geweest.  Men  had  daartoe,  als  gewoonlijk, 
greppeltjes  in  den  grond  gegraven,  in  die  greppeltjes  houten  balken 
neergelegd,  in  welke  de  stijlen  waren  vastgemaakt,  die  het  geraamte 
der  v/anden  hadden  gevormd,  welke  zelf  uit  een  vakwerk  van 
takken  en  leem  waren  geconstrueerd ;  die  leem  werd  in  een  aantal 
gedroogde  brokken,  welke  nog  de  indrukken  dier  takken  droegen, 
waarop  ze  eenmaal  was  gestreken,  weergevonden.  Zulke  greppels 
nu,  gevuld  met  het  tot  een  donkerder  grond  vergane  hout,  of  met  den 
donker  gekleurden  bovengrond,  die  er  eenmaal  weer  ter  aanvulling 
was  ingev/orpen,  nadat  die  wanden  erin  waren  geplaatst,  teekenden, 
toen  we  den  gemengden  bovengrond  hadden  weggenomen,  in  het 
bruine  oppervlak  van  de  klei  of  het  zand  van  den  vasten  bodem, 
met  donker  grijze  strepen  het  verloop  der  wanden  en  dus  den  platte- 
grond der  gebouv/en,  af,  (afb,  16  en  17),  Zoo  had  hier  met  zijn  front 
naar  het  water  van  bovengenoemd  stroompje  gekeerd,  het  hoofd- 
gebouw gelegen  ongeveer  13  Meter  breed  en  9  Meter  diep,  een 
vierhoekig  gebouw,  zij  het,  zooals  we  boven  reeds  opmerkten,  met 
zeer  onzuivere  hoeken,  hetwelk  op  onzen  schematisch  geteekenden 
plattegrond,  afb.  18  met  J  is  aangegeven.  Een  doorgaande  gang 
liep  in  een  richting  N.-Z.  van  vóór  naar  achter  midden  door  het 
huis  en  aan  weerszijde  daarvan  waren  de  ruimten  in  e  enige  ver- 
trekken ingedeeld.  De  achteruitgang  van  het  huis  leidde  in  een 
grooten  vierkanten  hof,  vvelke  verder  bijna  geheel  door  een  palissa- 
deering v/as  omgeven ;  de  diepgaande  palisadegreppel,  waarin  deze 
zware  houten  om.heining  eenmaal  geplant  stond,  was  duidelijk  in 
den  bodem  te  vervolgen.  Het  achterste  gedeelte  van  den  hof  was 
door  een  wand  O.  P,  van  den  verderen  hof  afgesloten  en  waar- 
schijnlijk over  de  geheele  breedte  overdekt.  Het  laat  zich  gissen, 
dat  we  in  dit  afgesloten  gedeelte  een  soort  stalling  of  remise 
hebben  te  zien.  Een  zijuitgang  ten  O,  uit  den  hof  gaf  toegang  tot 
een  tweede  gebouw,  vlak  naast  dit  hoofdgebouw  gelegen  en  waar- 
schijnlijk weer  bestaande  uit  een  vierkanten,  door  een  wand  of 
palisadeering  omgeven  open  voorhof  U  en  een  vierhoekig  gebouwde 
woning,  H  daarachter;  deze  woning  ongeveer  10  bij  11  M,  groot, 
v/as  weer  door  eenige  dwarswanden  in  vertrekken  verdeeld.  Een 
dergelijke  woning,  Q,  R,,  met  voorhof,  had  ook  zuidelijk  van  den 
hof  van  het  hoofdgebouw  gelegen  en  daarnaast  sloot,  verder  geheel 
door  een  palisadeering,  A  omgeven,  een  open  terrein  aan  deze 
gebouwen  aan,  waarin  verschillende  groote  afvalgaten  en  gaten 
met  donkeren  mestgrond  gevuld,  duidelijk  hun  bestemming  verric- 
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den,  terwijl  aan  den  zuidelijken  ingang  van  dit  terrein,  tegenover 
de  laatst  genoemde  woning,  zich  nog  een  klein  vierhoekig  gebouwtje, 
F.  bevond. 

Zoo  was  het  ons  dus,  tegen  onze  verwachting  in,  gebleken,  hoe 
zulk  een  woerd  der  Bataven  een  aanzienlijke  hoeveaanleg  is  geweest, 
een    nederzetting    van    reeds    zeer    ontv/ikkelden    vorra    en,    wat 
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Afb.  18.     Schema  van  den  aanleg  van  een  Bataafsche  hoeve. 

misschien  nog  het  eigenaardigste  was,  deze  nederzetting  had  hier 
gelegen,  volkomen  onbeschermd.  Geen  versterking  lag  er  om  heen, 
zelfs  geen  gracht  scheen  ter  beschutting  noodig  te  zijn  geweest. 
Onbeschermd  tegen  mensch  of  dier,  hadden  hier  dus  deze  hoeve- 
bev/oners  gewoond,  onafgebroken  gedurende  de  laatste  tientallen 
van  jaren  der  eerste  en  het  grootste  deel  der  tweede  eeuw  na  Chr., 
gelijk  met  zekerheid  uit  de  aardewerkvondsten  viel  op  te  maken. 
Door  deze  ontdekking  verschijnen  ons  dus  die  Bataven  in  een 
geheel  ander  licht;  het  waren  volstrekt  geen  halve  wilden  geweest, 
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zooals  men  ze  zich  placht  voor  te  stellen,  in  holle  boomstammen 
den  Rijn  afzakkende,  doch  we  zien  hier  menschen,  die  het  reeds 
tot  een  vrij  hooge  ontwikkeling  hadden  gebracht.  Gelijk  ook  hier 
weer  de  tallooze  vondsten,  van  aardewerk  vooral,  aantoonden, 
stonden  ze  zeer  sterk  onder  Romeinschen  invloed,  doch  daarnaast 
hielden  ze  blijkbaar  nog  krachtig  aan  eigen  kultuurbezit  vast. 

Wanneer  we  zulk  een  uitgebreide  hoeveaanleg  zien,  dan  be- 
grijpen we  ook  pas  hoe  Tacitus  spreken  kan  van  de  „villae" 
der  Bataven  in  de  Betuwe,  het  typische  woord  voor  de  landhuizen, 
ook  van  Romeinsche  kolonisten  en  hoewel  xvi]  in  Maurik  slechts 
houtbouw  vonden,  doen  toch  de  vele  vondsten  van  bouwsteenen 
op  andere  woerden,  vermoeden,  dat  niet  zelden  ook  zelfs  steen- 
materiaal  voor  zulke  Bataafsche  hoeven  is  gebruikt.  Onwillekeurig 
komt  dan  de  vraag  bij  ons  op,  of  soms  ook  deze  gebouwvorm 
der  Bataven,  evenals  velen  hunner  gebruiksvoorwerpen,  aan  hun 
Romaniseering  te  danken  zou  zijn.  En  bij  beschouwing  van  den 
plattegrond,  te  Maurik  gevonden,  zouden  we  geneigd  zijn  deze 
vraag,  althans  ten  deele,  bevestigend  te  beantwoorden.  Immers  dat 
hoofdgebouw  met  dien  hof  daar  achter,  waarvan  het  achterste 
gedeelte  door  een  overdekte  remise  wordt  ingenomen,  vertoont 
zonder  twijfel  groote  gelijkenis  met  wat  bijvoorbeeld  Zuid-Limburg 
ons  als  het  eenvoudigste  Romeinsche  hoevetype  te  zien  geeft, 
gelijk  we  dat  later  uitvoeriger  zullen  beschrijven.  Zou  misschien  deze 
gelijkenis  althans  op  een  gedeeltelijke  Romeinsche  afkomst  wijzen, 
andere  elementen  in  den  bouw,  vooral  de  twee  grootere  bijge- 
bouwen H.  U.  en  Q.  R,,  schijnen  een  beslist  eigen  karakter  te 
vertoonen,  en  het  is  dus  wel  mogelijk,  dat  ook  die  hoeve  der 
Bataven,  evenals  trouwens  hun  geheele  verdere  kuituur,  een 
mengsel  is  van  eigen  inheemsche  elementen  met  vormen  door  de 
Romeinsche  overheerschers  bij  hen  geïmporteerd.  Een  nader  onder- 
zoek van  nog  meerdere  dergelijke  woerden,  of  laten  we  liever 
thans  zeggen,  van  zulke  Batavenhoeven,  zal  ons  ongetwijfeld  in 
dit  opzicht  meer  zekerheid  kunnen  brengen. 

Doch  niet  slechts  op  het  volk  der  Bataven  werpt  deze  opgraving 
een  eigenaardig  nieuw  licht,  ook  op  de  toestanden  van  het  land 
dat  ze  bewoonden.  Wordt  ons  door  aardrijkskundigen  de  Betuwe 
beschreven  als  een  land,  vóór  den  aanleg  der  dijken  steeds  door 
watersnood  geteisterd,  spreken  ons  de  oudere  boerenhofsteden  op 
dit  eiland,  steeds  op  vrij  hooge  kunstmatige  heuvels  aangelegd, 
van    datzelfde  watergevaar,  in  de  eerste  eeuwen  onzer  jaartelling 
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konden  hier  die  menschen  wonen  in  hun  onbeschutte  hoeven  op 
den  beganen  grond,  nauwelijks  op  de  hoogste  gedeelten  daarvan, 
aangelegd,  zonder  kunstmatige  ophooging,  ja  zelfs  zonder  dijkje  of 
gracht  ter  bescherming.  Welk  een  verbazend  onderscheid !  Zulk 
een  hoevebouw  op  beganen  grond,  en  dat  nog  wel  slechts  uit  hout 
en  leem,  is  een  onmogelijkheid  in  een  land,  dat  steeds  weer 
blootstaat  aan  watergevaar.  En  hier  hebben  zeker  gedurende 
meer  dan  een  eeuw  onafgebroken  dergelijke  hoeven  bestaan.  De 
toestand  van  den  bodem  moet  dus  in  die  eerste  eeuwen  onzer 
jaartelling  een  andere  zijn  geweest  als  later.  Plotseling  of  lang- 
zamerhand moet  er  hier  een  verandering  in  de  natuurlijke  gesteld- 
heid zijn  ingetreden,  die  den  toestand  van  later  eeuwen  heeft 
teweeg  gebracht.  Hoe  en  waardoor  deze  geschied  is  —  het  is 
niet  aan  ons  hierover  te  oordeelen.  Op  de  vraag  wanneer  komen 
wc  later  nog  terug. 

Echter  niet  alleen  als  bewoners  der  Betuwe  is  ons  het  Bataven- 
volk  bekend ;  onze  oude  schrijvers  verhalen  ons  ook,  hoe  het 
bovendien  nog  een  gedeelte  van  den  linker  Waaloever  had  bezet. 
Ja  zelfs  spreekt  ons  Tacitus  van  een  versterkte  stad  der  Bataven 
welke  Claudius  Civilis,  toen  de  beruchte  Batavenopstand  van  het 
jaar  70  na  Chr.  begon  te  verloopen,  op  zijn  vlucht  van  Xanthen 
naar  de  Betuwe  in  brand  had  gestoken.  ^^)  Ook  in  het  Taunus- 
land,  het  Chattische  stamland  der  Bataven,  hadden  deze  in  de 
bergen  versterkte  nederzettingen  gekend.  We  vermeldden  reeds 
daar  die  z.g,  ringwallen  ®^)  waarin  immers  overblijfselen  der  Rijnsche 
la  Tènc-kultuur  werden  gevonden ;  talrijk  zijn  daar  zulke  berg- 
plateau's,  eenmaal  door  een  versterking  omgeven,  welke,  thans 
natuurlijk  geheel  vervallen,  slechts  in  de  rondte  om  het  plateau 
een  wal  als  overblijfsel  heeft  achtergelaten. 

Wanneer  men  de  richting  van  Civilis'  vlucht  nagaat,  en  bij 
Tacitus  leest,  hoe  deze  de  „stad  der  Bataven,  niet  durvende  ver- 
dedigen, haar  in  brand  stak  en  naar  de  Betuwe  vluchtte",  dan  is 
het  duidelijk,  waarom  men  deze  stad  steeds  ergens  in  het  heuvel- 
land van  Nijmegen  heeft  gezocht.  Daar  meenen  we  haar  thans 
dan  ook  te  hebben  weergevonden,  en  al  is  ons  onderzoek  feitelijk 
hier  nog  in  vollen  gang,  toch  kunnen  we  er  ons  al  reeds  eenigszins 
een  voorstelling  van  vormen. 

Wie  van  het  Hunerpark  te  Nijmegen  uit,  den  tramweg  volgt  in 
de  richting  van   Ubbergen,   bereikt,    na  ongeveer    twee    kilometer 
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gaans  langs  den  voet  der  steile  helling,  waarmee  het  Nijmeegsche 
heuvelland  plotseling  naar  de  Betuwe  afvalt,  den  smallen  zijweg 
naar  het  bekende  hotel  Valk,  dat  een  eind  weegs  tegen  die  helling 
op  gelegen  is.  Hier,  in  den  tuin  achter  dit  hotel,  werden  bij  toe- 
vallige gravingen  in  het  tegen  de  helling  liggende  terrein,  in  sterk 
verbranden  grond,  een  aantal  Romeinsche  aardewerkscherven 
gevonden,  welke  tot  een  nader  onderzoek  aanleiding  gaven.  *^) 

Daarbij  bleek  ons,  dat  de  verbrande,  met  scherven  gemengde 
grond  een  geul  vulde,  welke,  van  boven  i  12  M.,  op  haar  bodem 
ongeveer  2  M,  breed,  ter  diepte  van  ±  4  M,,  recht  tegen  de 
bovengenoemde  helling  op  gegraven  was ;  de  bodem  van  die  geul 
was  met  klei  en  grint  verhard.  Door  eenige  coupes  hooger  op  de 
heUing  v/erd  vastgesteld,  dat  daar  die  geul  eveneens  aanwezig 
was  en  wel  recht  boven  de  plaats,  waar  we  hem  het  eerst  con- 
stateerden, m.  a,  w.  dat  hij  over  de  geheele  helling  heen  recht 
naar  boven  heeft  geloopen.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  wij  ons  in 
haar  ouden  toestand  deze  geul  te  denken  hebben  zonder  haar 
tegenwoordige  vulling  van  verbranden  grond,  scherven  enz. ;  en 
dan  hebben  we  hier  dus  feitelijk  niets  anders  voor  ons,  als  een 
hollen,  op  zijn  bodem  verharden  weg,  recht  van  boven  naar 
beneden  in  den  berg  uitgegraven. 

Wat  had  hier  nu  zulk  een  oude  holle  weg  te  beteekenen,  hoc 
kwam  hij  zoo  met  Romeinsch  brandpuin  en  scherven  geheel  aan- 
gevuld ?  Deze  scherven,  hier  in  zeer  grooten  getale  gevonden, 
vertoonden,  voor  zoover  determineerbaar,  allen  de  duidelijke 
kenmerken  van  —  ruim  genomen  —  de  eerste  helft  van  de  eerste 
eeuw  na  Chr.  ;  latere  stukken  ontbraken  geheel.  Wc  mogen  dus 
gerust  zeggen,  dat  de  aanvulling  van  dezen  weg  geschied  moet 
zijn  met  puin  uit  dien  tijd,  kort  na  het  midden  van  de  eerste 
eeuw  na  Chr,,  en  dit  brandpuin  wettigde  het  vermoeden,  dat  daar 
boven  aan  de  helling,  dat  is  aan  den  rand  van  het  z.g,  Kopsche 
plateau,  hetwelk  zich  daar  boven  op  den  heuvel  uitstrekt,  eenige 
aanleg  door  brand  moest  zijn  vernield.  Deze  conclusie  leidde  dus 
vanzelf  ons  onderzoek  naar  genoem.d  plateau,  waar  werkelijk  aan 
den  rand,  vlak  boven  onzen  weg,  reeds  dadelijk  een  aantal  groote 
paalgaten  en  balkensporen  aan  het  licht  werden  gebracht,  die 
eveneens  de  sterke  sporen  van  verbranding  vertoonden.  Deze 
paalgaten  en  balkensporen  teekenden  ons  in  den  bodem  tv/ec 
zware  bastions  af,  met  een  naar  de  diepte  gericht  front,  ruim 
twaalf  M,  breed  en  ter  dikte  van  ruim  zes  M.,  waarvan  het  Oostelijke 
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een  meter  of  zes  voor  het  andere  uitspringt,  en  tusschen  welke 
door  de  weg  heenloopt.  Onze  plattegrond  (Afb.  19)  vertoont 
bovenaan  ten  eerste  den  naar  boven  komenden  hollen  weg  en 
verder  de  beide  bastions  met  den  weg  daartusschen. 

Natuurlijk  hadden  deze  bastions  tot  een  versterking  behoord 
en  het  is  duidelijk,  dat  bij  een  vernietiging  door  brand  van  deze 
geweldige,  uit  hout  en  zand  gebouwde  bolwerken,  de  daar  beneden 
liggende  weg  door  brandpuin  moet  zijn  aangevuld.  De  aanv/ezigheid 
van  deze  bastions  nu  verklaarde  ons  verder  een  verschijnsel,  dat 
men,  eenmaal  er  op  attent  geworden,  ook  reeds  zonder  eenigc 
graving  aan  de  oppervlakte  van  het  plateau  kan  opmerken.  Aan 
ons  Oostelijk  bastion  sluit  namelijk  direct  een  thans  nog  waar- 
neembaar walletje  aan  dat,  van  hier  vlak  langs  den  rand  van 
het  plateau  in  Oostelijke  richting  loopcnde,  over  een  afstand 
van  ruim  tweehonderd  M,  te  vervolgen  is.  Het  lag  voor  de  hand 
in  dit  walletje  het  zwakke  overblijfsel  te  zien  van  de  versterking, 
welker  Noordelijke  poort  door  onze  beide  bastions  v/erd  gevormd. 
Coupes,  door  dit  walletje  op  eenige  plaatsen  gemaakt,  bevestigden 
dit  volkomen.  Hierbij  bleek  namelijk,  dat  op  de  plaats,  waar  thans 
nog  het  walletje  zichtbaar  was,  met  haar  front  naar  de  helling 
gericht,  een  zv/are  doorloopende  palissade  had  gestaan,  waarvan 
de  diepe  palissadegreppel  overal  in  de  coupes,  v/elke  ook  op  het 
kaartje  (afb.  19)  aangegeven  staan,  werd  weergevonden.  Achter  deze 
palissade  vertoonden  zich  nog  een  aantal  sporen  van  in  de  breedte 
liggende  balken,  het  verloop  van  het  tegenwoordige  walletje  volgend, 
welke  dus  slechts  als  de  onderste  rij  van  een  heelen  bouw  van 
kruiselings  liggende  boomstammen  te  verklaren  zijn,  die,  met 
zand  en  steenen  aangevuld,  met  de  palissade  een  geheel  heeft, 
uitgemaakt  en  thans,  geheel  vervallen  en  vergaan,  slechts  het  wal- 
letje als  eenig  aan  de  oppervlakte  zichtbaar  overblijfsel  heeft 
achtergelaten.  We  konden  dus  constateeren,  dat  hier  aan  onzen 
door  de  bastions  gevormden  ingang  een  zware,  uit  hout  en  zand 
gebouwde  muur  heeft  aangesloten. 

Gelijk  onze  plattegrond  dit  vertoont,  konden  we  dus,  door  het 
walletje  geleid,  het  verloop  van  deze  versterking  ruim  200  M. 
naar  het  Oosten,  langs  den  rand  van  het  Kopsche  plateau,  ver- 
volgen, tot  ze  met  een  ronde  bocht  omboog.  Had,  gelijk  van  zelf 
spreekt,  de  akkerbouw,  behalve  hier  aan  den  Noordrand  van  het 
plateau,  elk  uiterlijk  spoor  van  de  omwalling  verder  doen  ver- 
dwijnen, de  diepe  palissadegreppel,  die  eenmaal  ten  behoeve  van 
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de  frontpalissade  in  den  bodem  was  ingegraven,  en  die  met  zijn 
vulling  van  aangevulden  grond,  in  een  groot  aantal  coupes  overal 
nog  duidelijk  in  het  vaste,  onberoerde  zand  van  den  bodem  werd 
weergevonden,  teekende  ons  precies  het  verloop  van  deze  oude 
versterking,  en  daarmede  den  gehcelen  omtrek  van  deze  versterkte 
nederzetting  af.  (Vgl.  Afb.  19).  Zij  besloeg,  gelijk  op  den  platte- 
grond is  weergegeven,  een  eenigszins  onregelmatig  terrein  van 
ongeveer  340  M.  lengte  en  240  M.  breedte.  Recht  over  den  boven 
beschreven  Noordingang,  aan  de  tegenover  gelegen  zijde,  lag  even- 
eens een  groot  poortgebouw,  door  twee  zware  bastions  gevormd, 
waarvan  het  Westelijke  een  eind  voor  het  Oostelijke  uitsprong. 
Ten  deele  nog  zeer  goed  geconserveerde  grondsporen  teekenden 
hier  dien  machtigen  bastionbouw  af,  gelijk  hij  uit  zware  krui- 
selings liggende  balken  en  palen  werd  gevormd.  Deze  beide 
bastions  liggen  ongeveer  30  Meter  van  elkaar  en  keeren  elkaar 
een  uit  zware  palen  gebouwd  front  toe,  terwijl  juist  in  het  midden 
tusschen  beiden  een  smalle  weg  doorloopt  en  de  opening  tusschen  de 
bastions  aan  weerszijde  van  den  weg  door  een  lichteren  bouw  ten 
deele  werd  gesloten.  Die  weg  zelf  liep  verder  ook  over  het  binnen- 
terrein in  volkomen  rechte  richting  van  de  eene  poort  naar  de 
axidere,  de  nederzetting  over  haar  geheele  breedte  doorkruisend. 
Aan  weerszijden  van  dezen  ongeveer  2  M,  breeden  weg  liep 
een  goot,  welk  overal  nog  in  het  terrein  was  weer  te  vinden  en  in 
de  hoogere,  beter  bewaarde  gedeelten  van  het  terrein,  waren  vaak 
nog  de  groote  keien  bewaard,  waarmee  deze  weg  was  geplaveid. 
Merkwaardig  was  het,  hoe  de  geplaveide  weg  zich  op  verschillende 
plaatsen  tot  een  met  keien  belegd  pleintje  scheen  te  verbreeden, 
en  aan  deze  pleintjes  werden  de  duidelijke  overblijfselen  van  huizen 
gevonden,  met  hun  gebouwsporen  en  hun  talrijke  resten  van  afval- 
gaten.  Blijkbaar  moest  hier  het  steenen  plaveisel  een  vasten  en 
droogen  begaanbaren  grond  vormen,  waar  de  bewoning  en  de 
afval  der  huizen  hier  den  bodem  in  een  tamelijk  vervuilden  staat 
hadden  gebracht.  Overigens  is  het  te  verwachten,  dat  een  voort- 
gezet onderzoek  hier,  vooral  met  betrekking  tot  den  binnenaanleg, 
ons  nog  veel  nieuws  zal  leeren. 

In  deze  uitgestrekte  nederzetting  nu  werd  tot  nu  toe  reeds  een 
enorme  massa  voorwerpen  gevonden,  waaronder,  naast  een  aantal 
munten,  vooral  een  groote  hoeveelheid  aardewerkfragmenten  zijn 
te  vermelden.  Zijn  die  munten  allen  uit  de  eerste  eeuw  vóór  Chr. 
geb,,  een  enkele  slechts  weinige  jaren  daarna,  de  scherven  geven 
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ons  vooral  een  meer  preciese  dateering  van  onze  nederzetting. 
Naast  een  betrekkelijk  gering  aantal  Bataafsche  scherven,  gelijk 
we  die  reeds  boven  hebben  beschreven,  zijn  het  de  fragmenten  van 
het  karakteristieke  Romeinsche  aardewerk,  zoowel  uit  de  jaren 
viéik  vóór  en  vlak  na  Chr,  geb,,  als  uit  die  omstreeks  het  midden 
van  de  eerste  eeuw  na  Chr,  Hoe  precies  zulk  materiaal  voor  ons 
dateerbaar  is,  zullen  we  later  zien.  Merkwaardig  is  het,  dat  ons 
schervcnmateriaal  omstreeks  het  jaar  70  geheel  afbreekt.  Onderin 
de  palissadegreppels  en  de  paedgaten  der  bastions,  dus  uit  den 
tijd  van  den  aanleg,  werden  speciaal  de  vroegste  stukken  uit  de 
jaren  vóór  Chr.  geb.  gevonden. 

Zouden  dus  de  gevonden  voorwerpen  ons  op  het  eerste  gezicht 
aan  een  Romeinsch  casiellum  uit  den  vroegsten  Romeinschen  tijd 
doen  denken,  dit  wordt  ons  m.  i.  verboden  door  den  boven  beschre- 
ven aanleg  zelf.  Niet  zoozeer  die  onregelmatige  vorm  van  den 
geheelen  aanleg  —  in  vroeg-Romeinschen  tijd  komen  ook  wel 
enkele  onregelmatig  aangelegde  Romeinsche  vestingen  voor  — 
maakt  ons  dit  onmogelijk,  doch  waar  steeds  als  karakteristiek 
herkenningsverschijnsel  van  zulk  een  vesting  de  zoogenaamde 
spitse  gracht  geldt,  ontbreekt  hier  zulk  een  gracht  ten  eenenmale, 
en  terwijl,  gelijk  we  straks  nader  zullen  zien,  de  constructie 
van  den  Romeinschen  vestingmuur  ons  wel  bekend  is,  zien  we 
hier  een  palissade  en  een  wal  daarachter,  een  volkomen  on-Ro- 
mcinsche  versterking,  onze  nederzetting  omgeven.  Terwijl  een 
brecde  weg,  de  via  principalis,  de  Romeinsche  vesting  pleegt  te 
doorkruisen  en  een  rechte  regelmatige  bouw  dezen  weg  be- 
grenst, zien  we  hier  onzen  smallen  keienweg  en  de  onregelmatige 
woningen  daaraan.  Kortom,  al  bezaten  de  bewoners  onzer  neder- 
zetting blijkbaar  een  rijk  materiaal  van  Romeinsche  voorwerpen, 
hun  nederzetting  zelf  was  volkomen  on-Romeinsch.  Beschouwen 
we  dan  ook  den  eigenaardigen  vorm  van  onze  nederzetting,  dan 
moet  ons  de  groote  gelijkenis  treffen  met  de  inheemsche  „ring- 
wallen",  de  „oppida"  der  inheemsche  bevolking,  in  verschillende 
streken  aan  den  Rijn  b,v,,  zooals  in  Pfalz  of  Taunusland,  het 
Chattische  stamland  der  Bataven. 

Daarom  dus  scheen  mij  ook  de  beschrijving  van  deze  nederzetting, 
ondanks  die  vele  Romeinsche  voorwerpen,  hier  in  dit  hoofdstuk  op 
haar  plaats  te  zijn.  Immers  het  kan  wel  haast  niet  anders  of  ze  heeft 
een  inheemsche  bevolking  in  de  jaren  omstreeks  Chr.  geb.  gediend  en 
die  bevolking  kan  geen   andere    zijn    geweest    als    de    Bataafsche. 
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Deze  versterkte  nederzetting,  op  het  hcuvelplateau,  vlak  aan 
den  rand  der  Betuwe  omstreeks  het  jaar  10  vóór  Chr.  opgericht, 
is,  gelijk  wc  boven  zagen,  kort  na  het  midden  van  de  eerste  eeuw 
na  Chr.  door  brand  verwoest.  Daarna  schijnt  ze  niet  weder  te 
zijn  opgebouwd. 

Wanneer  we  dan  met  deze  feiten  het  reeds  bovengenoemde 
verhaal  van  Tacitus  over  de,  in  het  jaar  70  door  Civilis  door  brand 
verwoeste  stad  der  Bataven  vergelijken,  dan  kan  het  dunkt 
me  niet  anders,  of  we  moeten  tot  de  conclusie  komen,  hier  die 
Batavensfad  te  hebben  weergevonden.  Ja,  als  we  daar  staande 
aan  den  Noordrand  van  het  plateau,  op  de  plaats,  waar  de  ver- 
brande bastions  ons  het  poortgebouw  deden  weervinden,  den 
blik  naar  het  Noorden  richten,  langs  de  helling,  v%^aar  eenmaal  de 
holle  v/eg  steil  naar  beneden  voerde,  de  wijde  Betuwe  in,  dan 
zien  we  als  het  ware  het  geheele  tooneel  voor  ons,  hoe  hier  die 
Batavenstad  in  vlammen  moet  zijn  opgegaan,  hoe  Civilis  en  zijn 
mannen  hier  langs  dien  weg,  die  uitvalspoort  naar  de  Betuwe, 
hun  heil  zochten  achter  de  wateren  op  het  veilige  eiland,  daar 
diep  beneden  ons,  terwijl  uit  het  Zuiden  de  Romeinsche  legioenen 
naderden. 

Zoo  zal  ons,  naar  we  verwachten,  dus  een  voortgezet  onderzoek 
hier,  naast  de  Betuwsche  hoeven  der  Bataafsche  boeren,  waar- 
schijnlijk ook  hun  stad  in  haar  ongetwijfeld  karakteristieken  aan- 
leg, hunne  stadswoningen  en  wie  weet  nog  welke  interessante 
details  meer  kunnen  leeren  kennen,  In  70  na  Chr.  is  deze  stad 
voor  goed  verdwenen.  De  linker  Waaloever  bleef  echter  nog 
Bataafsch  land  en  later,  bij  de  behandeling  der  Romeinsche 
geschiedenis  in  deze  streken,  zullen  we  zien,  hoe  spoedig,  ten  W. 
van  Nijmegen  een  echte  Romeinsche  kolonie  de  rol  van  hun 
inheemsche  versterkte  stad  kwam  overnemen. 


Men  heeft  vroeger  vaak  gemeend,  dat  de  woerden  der  Betuwe 
in  hoofdzaak  grafuelden  waren,  waarin  de  Bataven  hun  verbrande 
dooden  bijzetten.  Dat  dit  niet  het  geval  is,  is  ons  boven  voldoende 
gebleken.  Toch  is  het  natuurlijk  volstrekt  niet  uitgesloten,  dat  zij 
ook  wel  eens  in  de  buurt  van  hun  woningen  zelf  hun  brand- 
urnen  in  den  grond  hebben  begraven,  al  is  een  bewijs  hier- 
voor niet  voorhanden,  D.  e.  t,  zijn  ons  aan  de  overzijde  van  den 
Rijn,   aan    den    rand    van    de    Veluwe    en    in  het  Utrechtschc,  op 
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verschillende  plaatsen,  als  in  Wageningen  of  Amerongen,  heuveltjes 
bekend,  die  wij,  hoewel  een  systematisch  onderzoek  hier  niet 
heeft  plaats  gehad,  voor  brandheuveltjes  meenen  te  moeten  houden, 
gelijk  ze  in  het  voorgaande  werden  beschreven,  als  door  onze 
Rijnsche  Germanenstammen  aangelegd.  Uit  eenige  van  zulke  heu- 
veltjes bij  Bennekom  kennen  we  verder  een  paar  urntjes,  die, 
zoowel  in  vorm,  als  in  techniek  en  aard  van  baksel,  kortom  in  alle 
opzichten,  volkomen  met  het  aardewerk  uit  onze  woerden  over- 
eenstemmen. Het  Ujkt  me  dus  zeer  waarschijnlijk,  dat  de  dooden 
der  Bataven,  althans  gedeeltelijk,  op  de  hoogten  ten  N.  der  Betuwe 
werden  verbrand  en  bijgezet-  Enkele,  zij  het  slechts  weinig  betec- 
kenende  nederzettingen  met  Bataafsche  aardewerkscherven  en  ge- 
ringe Romeinsche  importstukjes,  aan  den  rand  van  den  zandgrond 
bij  Zeist  en  Doom  gevonden,  schijnen  trouwens  er  op  te  wijzen, 
dat  hier,  op  den  hoogeren  rechter  Rijnoever,  ook  wel  enkele  woon- 
plaatsen van  ons  volk  zijn  geweest. 
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Verspreiding  der  „Woerdeakultuur"  in  ons  land; 
de  Friezen. 

Hoe  ver  zich  precies  het  gebied  der  Bataven  heeft  uitgestrekt, 
valt  niet  te  zeggen.  En  zoo  lang  aardrijkskundigen  en  geologen 
ons  niet  eens  weten  te  vertellen,  welke  deelen  van  ons  vaderland  in 
die  dagen  bewoonbaar  land,  welke  moeras  of  water  waren,  lijkt  het 
ook  verstandiger  ons  met  deze  vraag  niet  te  lang  bezig  te  houden. 
Kennis  van  de  verspreiding  van  de  woerden,  of  laten  we,  na  het 
bovenstaande,  liever  zeggen  van  de  overblijfselen  van  zulke 
hoeven,  met  de  zoo  karakteristieke  voorwerpen  en  fragmenten 
van  inheemsche,  zoowel  als  van  Romeinsche  kuituur,  kan  ons 
slechts  gedeeltelijk  verder  brengen.  Immers  dat  die  nederzet- 
tingen daar,  in  de  kleistreek  tusschen  de  groote  rivieren,  aan 
de  Bataven  hebben  behoord,  lijdt  wel  geen  twijfel,  maar  hoe 
was  het  verder  westelijk  ?  Zou  niet  een  heel  groot  deel  van  Zuid- 
Holland  volkomen  onbewoonbaar  zijn  geweest?  Zeker  is  het,  dat 
er  in  dit  gewest,  behalve  in  de  hoogere  landstreek  der  duinen 
en  mogelijk  op  een  enkele  plaats  langs  den  Rijn,  geen  overblijfsel, 
dat  op  bewoning  wijzen  zou,  gevonden  is.  Op  de  bekende  Romeinsche 
reiskaart,  de  z.g.  kaart  van  Peutinger,  van  welke  in  het  vervolg 
nog  vaker  sprake  wezen  zal  (vgl,  onze  Platenatlas  blz,  41),  staat 
vlak  aan  de  zee  in  deze  streek  een  plaats  Lugdunum  geteekend, 
ongetwijfeld  het  Lugdunum  Batavorum  van  den  geograaf  Ptole- 
maeus.  Klaarblijkelijk  strekte  zich  dus  het  Batavengebied  nog  tot 
aan  de  zee  uit,  al  was  het  dan  mogelijk  ook  over  meerdere 
eilanden  verdeeld.  En  langs  de  zeekust  zijn  ons  verscheidene 
plaatsen  bekend,  waar  de  duinen,  vooral  aan  de  landzijde,  in 
later  eeuwen  over  menschelijke  nederzettingen  heengestoven  zijn, 
of  waar,  nog  iets  meer  het  land  in  gelegen,  een  wat  hooger  Uggend 
stuk  grond  zulk  een  nederzetting  bedekt.  Zoo  zijn  bij  Katwijk- 
binnen,   onder    afgegraven    duinen    van    een    paar    Meter   hoogte, 
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dergelijke  overblijfselen  gevonden  en  op  meerdere  andere  plaatsen, 
vooral  zuidelijk  hiervan  in  de  Katwijksche,  de  Wassenaarsche  en  de 
Haagsche  duinen,  hebben  toevallige  vondsten  ons  de  aanwezigheid 
daarvan,  vrij  diep  onder  het  duin,  verraden;  onder  het  dorp  Val- 
kenburg liggen  dergelijke  overblijfselen  verborgen  en  een  goed  eind 
ten  Z,  O.  daarvan  is  zelfs  nog  een  zeer  duidelijk  sprekende  „woerd" 
in  het  land  zichtbaar.  Dat  er  ook  zuidelijker,  onder  de  duinen  der 
Hollandsche  en  Zeeuwsche  eilanden,  eveneens  nederzettingen  van 
dezelfden  aard  bedolven  liggen,  staat  dunkt  mij  vast,  Uit  den  aard 
der  zaak  zijn  het  in  hoofdzaak  slechts  vondsten  van  voorwerpen 
en  fragmenten,  vooral  van  aardewerk-scherven,  welke  ons  hiervan 
het  bewijs  leveren;  steeds  is  het  weer  dezelfde  eigenaardige  in- 
heemsche  ceramiek,  naast  de  goed  dateerbaxe  stukken  van  Romeinsch 
import,  juist  zooals  we  deze  in  onze  Betuwsche  woerden  zagen.^*) 

Naar  alle  waarschijnlijkheid  zullen  we  dus  hier  overal  een  der- 
gelijk soort  bewoning  van  het  land  hebben  gehad,  door  zulk  een 
inheemsch  boerenvolk,  sterk  onder  den  invloed  der  Romeinschc 
beschaving.  Dat  het  echter  overal  Bataven  zijn  geweest,  die  hier 
woonden,  lijkt  minstens  genomen  zeer  twijfelachtig,  We  zeiden 
immers  reeds  boven  dat  er,  onder  dezelfde  omstandigheden  als 
deze,  ook  nog  verscheidene  andere  nauw  verwante  stammen  — 
speciaal  de  Canninefaten  —  zich  hier  hadden  gevestigd  en  het  is 
zeker  zeer  waarschijnlijk,  dat  deze  vrijwel  in  alle  opzichten  denzelfden 
vorm  van  beschaving  zullen  hebben  bezeten  en  op  dergelijke  woon- 
plaatsen en  hoeven  zullen  hebben  gewoond.  Dat  wij  dus,  onder 
deze  omstandigheden,  de  grenzen  tusschen  deze  verschillende 
verwante  stammen  ook  maar  bij  benadering  zouden  kunnen  trekken, 
leek  ons  reeds  boven  zeer  onwaarschijnHjk,  En  om  in  zulke  vragen, 
gelijk  men  dat  vroeger  gaarne  deed,  af  te  gaan  op  een  gelijken  klank 
van  oude  en  nieuwe  namen,  om  b,v.  Kennemerland  aan  de  Can- 
ninefaten als  woonplaats  aan  te  wijzen,  daartoe  ontbreekt  ons  de  vrij- 
moedigheid. We  moeten  ons  dus  tevreden  stellen  met  de  hier  boven 
beschreven  werkelijke  gegevens,  welke  we  bezitten  en  voorloopig  die 
verschillende  stammen  met  elkaar  beschouwen  als  één  grootere  volks- 
gemeenschap, waarvan  ons  de  eigenaardige  beschaving,  getuigende  van 
haar  afkomst,  haar  karakter  als  vrij  hoog  staand  volk  van  boeren  en 
haar  afhankelijkheid  van  Rome's  kuituur,  duideUjk  voor  oogen  staan. 

En  bij  die  vraag  naar  de  verspreiding  van  deze  beschaving  in 
ons  land,  zullen  we  vooral  ook  de  groote  waarschijnlijkheid  in  het 
oog  moeten  houden,  dat  zeker  nog  op  zeer  vele  plaatsen  de  zich 
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naar  het  binnenland  verplaatsende  duinen  de  sporen  van  deze 
nederzettingen  zullen  hebben  bedolven,  gelijk  het  toeval  ons  dat 
slechts  een  enkele  maal  vergunde  te  constateeren.  Een  vrij  dichte 
bewoning  van  onze  zandstreek  aan  de  kust  lijkt  voor  deze  tijden 
zeer  waarschijnlijk ;  hoe  ver  deze  zich,  ook  in  noordelijke  richting, 
zal  hebben  uitgebreid,  is  niet  te  zeggen. 

Draagt  deze  hier  beschreven  kuituur  dus  een  zeer  typisch 
karakter,  duidelijk  sprekend  van  afkomst  en  tijd,  verrassend  is 
het,  deze  zelfde  beschaving  nu  ook  als  de  oudste  van  Friesland  te 
leeren  kennen.  Immers  daardoor  verschijnen  voor  ons  ook  die 
Friezen  als  deel  van  dit  volkerengeheel,  dat  we  reeds  boven  — 
zij  het  met  een  zeer  gebrekkige  benaming  —  als  Rijnsche  Germanen 
hebben  aangeduid,  in  de  jaren  kort  vóór  Chr,  geboorte  naar  deze 
lage  landen  aan  de  monden  van  den  Rijn  overgeplaatst.  Zeer  rijk 
is  het  voorwerpenmateriaal,  dat  ons  in  de  noordelijke  provincies 
in  de  bekende  terpen  van  Groningen  en  Friesland  is  bewaard  en 
aangezien  hier,  in  tegenstelling  met  de  woerden  der  Betuwe,  gelijk 
we  zien  zullen,  meestal  spoedig  een  hooge,  kunstmatig  opgeworpen 
heuvel  die  overblijfselen  heeft  bedekt  en  veilig  geborgen,  leeren 
wc  hier  in  veel  grooter  overvloed  deze  kuituur  kennen  (vgl. 
de  afbeeldingen  in  onze  Platenatlas  op  bl,  12  en  13),  De  over- 
eenkomst met  die  der  Bataven  is  echter  treffend.  Bij  den  klaar- 
blijkelijk zeer  grooten  veerijkdom,  welke  hier  heerschte,  zijn  de 
beenderen  van  dieren  een  zeer  belangrijk  materiaal  geweest 
voor  het  vervaardigen  van  allerlei  instrumenten  en  benoodigdheden. 
We  vinden  hier  tallooze  vormen  van  beenen  priemen,  stokpunten, 
spinschijfjes,  kammen  enz,,  soms  versierd  met  eenvoudige  strepen 
of  kleine  kringetjes,  een  geliefd  motief  ook  in  verschillende  la  Tène 
nederzettingen  in  meer  zuidelijk  Europa;  ook  de  bekende  beenen 
schaatsen,  of  sledeloopers,  die  onder  den  voet  of  de  slede  werden 
bevestigd,  zijn  hier  te  vermelden.  Slechts  betrekkeUjk  weinig  metalen 
voorwerpen  zijn  bekend;  typische  mantelspelden,  eveneens  een  la 
Tène  karakter  dragende,  zijn  daaronder  wel  het  meest  karakte- 
ristiek. Vooral  is  het  weer  de  gebakken  aarde,  welke  hier  een 
belangrijke  rol  speelt;  en  wel,  naast  netverzwaringen  en  spin- 
schijfjes, in  de  eerste  plaats  weer  aardewerk,  hetwelk  ons  in 
het  bijzonder  de  nauwe  verwantschap  met  de  Batavenkultuur  doet 
aanschouwen.  We  treffen  hier  precies  dezelfde  cylindervormige 
urnfragmenten  aan  met  gekartelden  rand,  dezelfde  karakteristieke 
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oorpotjes  en  ovale  urnen,  die  we  boven  beschreven.  In  grootc 
massa's  is  hier  in  Friesland  dit  aardewerk  gevonden  en  de  gunstige 
omstandigheden,  waarvan  wij  spraken,  zijn  niet  slechts  oorzaak 
geweest  van  dien  overvloed,  doch  bewaarden  ons  daarnaast 
nog  andere,  meer  zeldzame  vormen,  welke  den  band  met  de  la 
Tène  kuituur  in  meer  zuidelijk  Europa  nog  nauwer  schijnen  toe  te 
halen.  Zoo  komen  hier  zwart  gepolijste,  hard  gebakken  vazen  voor, 
slank,  met  scherp  naar  binnen  geknikten  rand,  welke  we  ook  in  die  la 
Tène  centra  kennen,  en  daarnaast  bolle  vormen  met  opstaanden 
rand  en  een  ingekraste  lijnversiering,  soms  met  witte  substantie  gevuld, 
welke  we  misschien,  oppervlakkig  beschouwd,  aan  een  Hallstatt- 
beschaving  zouden  willen  toeschrijven,  wisten  we  niet,  dat  precies 
zulke  vormen  en  versiering  ook  in  diezelfde  centra  niet  zeldzaam 
waren.  Zelfs  zijn  hier  enkele  stukken  bekend  van  een  zóó  fijn  grijs- 
zwart baksel,  dat  men  ze  licht  met  Romeinsche  z.  g,  terra  nigra 
verwart,  welke  in  die  z.  g,  la  Tène  kuituur,  aan  Rijn  of  Mame  b.v,, 
tot  de  meest  volmaakte  pottebakkersproducten  behooren.  ^) 

En  naast  al  dat  inheemsche  komt  in  Friesland,  evenals  in 
de  Betuwe,  een  sterk  Romeinsch  import  voor  den  dag,  waardoor 
we  in  staat  zijn  deze  vondsten  weer  vrijwel  te  dateeren.  Merk- 
waardig is  ook  de  smaak  voor  kleine  Romeinsche  kunstvoorwerpen, 
als  bronzen  beeldjes,  welken  de  Friezen  hebben  gehad,  **) 

Gelijk  we  reeds  zeiden,  zijn  het  de  terpen  van  onze  beide 
noordelijke  provincies,  welke  ons  deze  voorwerpen  hebben  bewaard, 
naast  tal  van  andere  menschelijke  producten  uit  later  eeuwen. 
De  hier  besproken  kultuurresten  zijn  echter  wel  het  oudste,  wat 
we  in  deze  terpen  vinden  ;  ze  vertegenwoordigen  dus  de  oudste 
menschelijke  kuituur  van  het  Friezenland,  uit  de  jaren  kort  vóór 
en  de  eerste  eeuwen  na  Chr,  geboorte. 

Die  terpen  van  het  Noorden  zijn  reeds  lang  het  onderwerp  eener 
levendige  belangstelling,  vaak  van  belangrijke  studie,  geweest. 
Zij  danken  dit  niet  uitsluitend,  ja  niet  in  de  eerste  plaats,  aan  hun 
oudheidkundige  beteekenis,  maar  vooral  aan  wat  geologen  uit 
hun  ligging  ten  opzichte  der  omgeving  meenen  te  kunnen  op- 
maken, aan  het  rijke  materiaal  uit  de  planten-  en  de  dierenwereld, 
hetwelk  zij,  in  hun  beschuttende  aardlagen,  voor  natuurhistorische 
studie  hebben  bewaard.  Kolossale,  door  menschenhanden  op- 
geworpen, hoogten  zijn  het  thans.  „Zooals  ze  daar  nu  liggen,  zijn  zij 
van  zeer  verschillende  grootte  ;  er  zijn  er  met  een  gering,  maar 
ook  vele  met  een   uitgestrekt   bovenvlak,    zelfs    tot    van    18    H.A. 
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Vele  zijn  met  gebouwen,  gehuchten  en  dorpen,  eenige  zelfs  met 
steden  of  gedeelten  daarvan  bezet.  Ze  zijn  in  den  regel  niet  la^er 
dan  2,5  a  3  M,  boven  het  omliggend  terrein,  andere  evenwel  veel 
hooger,  zooals  die  te  Hoogebeintum,  die  9  H.A,  groot  is  en 
waarvan  het  hoogste  punt  +  10.69  A.P,  ligt,"  Aldus  beschrijft  Dr. 
A,  A,  Beekman  ze  in  zijn  „Nederland  als  Polderland,"  Die  groote 
aardhoopen,  met  alles  wat  zij  bergen  aan  organische  stoffen,  waarin 
vaak  over  groote  uitgestrektheid  dikke  lagen  mest  ter  ophooging 
zijn  gebruikt,  worden  in  onze  dagen  in  grooten  getale  afgegraven, 
om  die  vruchtbare  aarde  elders  voor  grondverbetering  te  gebruiken. 
Vandaar  de  groote  massa  vondsten,  die  vooral  de  Musea  van 
Leeuwarden  en  Groningen  vullen,  vandaar  ook  de  gelegenheid  tot 
waarneming,  den  natuuronderzoekers  geboden.  Opmerking  verdient 
echter  het  feit,  dat  al  die  soorten  voorwerpen  lang  niet  uit  alle 
terpen  voor  den  dag  kwamen,  In  velen  ontbreken  resten  van 
menschelijke  kuituur  vrijwel  geheel, 

Hoe  zijn  die  ierpen,  die  betrekkelijk  hooge  heuvels,  ontstaan  ?  Dit 
is  natuurlijk  de  groote  vraag,  die  zich  hierbij  voordoet.  Dat  het  in 
de  gedaante,  waarin  wij  ze  thans  aanschouwen,  niet  anders  als 
vluchtheuvels  zijn,  in  verschillende  tijden  steeds  weer  tot  een 
hooger  niveau  verhoogd,  daarover  schijnt  thans  wel  ieder  het  eens. 
Hoe,  in  het  nog  onbedijkte  land,  zulke  vluchtheuvels  en  die 
periodieke  ophoogingen  noodig  zijn  geweest,  leert  ons  menige  geolo- 
gische verhandeling.  Maar  daarmee  is  de  eigenaardige  inhoud  dezer 
heuvels  nog  lang  niet  verklaard.  Om  dit  te  kunnen  doen  moeten 
wij,  dunkt  ons,  de  door  Dr.  Rietema  geuite  veronderstelling  aan- 
vaarden, ")  dat  hier,  op  de  klei,  vóór  het  ontstaan  van  de  terpen 
als  zoodanig  „een  volk  moet  hebben  gewoond,  dat  landbouw  en 
veeteelt  dreef,  omdat  onder  in  de  oudste  terpen,  die  bekend  zijn, 
lagen  mest  met  stroo,  zaaddoppen  enz-  voorkomen,  welker  herkomst 
anders  niet  te  verklaren  is.  En  zulk  een  vroegtijdige  kuituur  zou 
mogelijk  zijn  geweest  door  een  vrij  hooge  ligging  van  de  klei, 
ontstaan  door  opheffing  van  den  bodem  in  een  tijd,  aan  dien  van 
de  bodemdaling  voorafgaande.  Maar  toen  deze  laatste  intrad  en 
de  vloeden  achter  de  duinen  hooger  en  hooger  gingen  stijgen,  was 
het  met  die  kuituur  gedaan.  De  bewoners,  die  niet  naar  elders 
wegtrokken,  moesten  hun  toevlucht  nemen  op  door  hen  opgeworpen 
hoogten,  daarbij  gebruik  makend  van  de  hoopen  mest  en  andere 
overblijfselen,  die  nog  aanwezig  waren," 

Mij    dunkt,  we  hebben  hier  de  eenige  plausibele  verklaring  van 
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deze  verschijnselen.  Maar  waar  wc  in  het  bovenstaande  hebben 
gezien,  dat  die  Friesche  kuituur  uit  de  jaren  omstreeks  Chr,  geb. 
zelve  het  oudste  is,  wat  we  in  deze  terpen  vinden,  kan  het  niet 
anders,  of  we  moeten  tot  het  besluit  komen,  dat  deze  Friezen  dat 
volk  zijn  geweest,  hetwelk  hier,  vóór  het  ontstaan  der  eigenlijke 
terpen,  op  de  hooger  gelegen  kleigronden  heeft  gewoond,  dat 
dit  ontstaan  der  terpen  dus  eerst  na  die  eerste  eeuwen  onzer  jaar- 
telling valt.  Dit  strijdt  zeker  volkomen  met  de  dateering,  welke 
gewoonlijk  bij  geologen  en  anderen  voor  den  aanvangstijd  der 
terpen  gegeven  wordt ;  veelal  gaat  men  daarmee  zelfs  vele  eeuwen 
vroeger  terug,  We  mogen  echtet  niet  vergeten,  dat  het  geen 
geologische  gronden  zijn,  waarop  men  dan  die  vroege  dateering 
bouwt,  doch  enkel  en  alleen  de  historische  gegevens,  welke  men 
in  de  Romeinsche  litteratuur  daarvoor  meent  te  kunnen  vinden. 
En  die  gegevens  bepalen  zich  dan  feitelijk  tot  de  bekende  plaats 
van  Plinius.  „In  het  Noorden  zag  ik  het  volk  der  Chauci",  aldus 
verhaalt  deze  schrijver,  wiens  woorden  we  hier  verkort  weergeven : 
„tweemaal  in  een  etmaal  breidt  zich  daar  de  zee  over  een  ontzaglijke 
uitgestrektheid  uit,  zoodat  men  onmogelijk  zeggen  kan,  of  het  nu 
eigenlijk  land  of  water  is.  Daar  woont  het  ongelukkige  volk  op 
hooge  heuvels,  door  menschenhand  opgeworpen,  naar  zijn  ervaring 
van  den  hoogsten  watervloed ;  hierop  plaatsen  zij  hun  hutten,  op 
varenden  gelijkend,  wanneer  het  water  de  omgeving  bedekt,  op 
schipbreukelingen,  als  het  is  weggevloeid  en  ze  rondom  de  hutten 
jacht  maken  op  de  visschen,  die  vlieden  tegelijk  met  de  zee.  Vee 
bezitten  ze  niet,  met  melk  kunnen  ze  zich  niet  voeden,  zelfs  missen 
ze  de  gelegenheid  met  dieren  te  strijden,  bij  gebrek  aan  allen  bosch- 
groei.  Uit  riet  en  biezen  vlechten  ze  de  touwen  voor  hun  visch- 
netten  en  voor  brandstof  gebruiken  ze  slijk^  meer  nog  in  den  wind 
dan  in  de  zon  gedroogd.  Hun  eenige  drank  is  regenwater,  bewaard 
in  gaten  in  den  voorgang  van  hun  woning.  En  zulke  stammen,  als 
ze  vandaag  door  de  Romeinen  worden  onderworpen,  noemen  dat 
dan  slavernij,"  ®®) 

Dat  Plinius  hier  terpen  beschrijft,  gelijk  wc  ze  thans  nog  in  ons 
Noorden  aantreffen,  lijkt  me  inderdaad  zeer  waarschijnlijk,  maar, 
in  plaats  van  uit  deze  beschrijving  het  bewijs  te  putten  voor  het 
bestaan  van  Friesche  terpen  in  Plinius'  tijd,  meen  ik  juist,  dat  er  uit 
blijkt,  dat  men  in  Friesland  toen  nog  niet  dergelijke  verschijnselen 
zag.  Wc  willen  hier  niet  den  nadruk  leggen  op  het  verschil  tusschen 
die  armelijke  terpenkultuur,  door  Plinius  beschreven,  zonder  vee  of 
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eenigen  hoogeren  levensstandaard  en  de  beschaving  der  voorname 
veerijke  Friezen,  gelijk  zoowel  de  vondsten,  als  de  litteratuur  ons 
die  te  zien  geven.  Evenmin  willen  we  er  vooral  op  wijzen,  hoc, 
in  tegenstelling  met  wat  we  van  de  Friezen  weten,  dat  volk  van 
Plinius  blijkbaar  geheel  buiten  alle  Romeinsche  overheersching 
leefde.  Maar  —  hoewel  men  steeds  maar  weer  met  deze  plaats 
aankomt,  om  er  Friesche  verschijnselen  mee  te  belichten  —  Plinius 
heeft  het  hier  niet  over  de  Friezen,  doch  verhaalt  ons  van  een 
geheel  anderen  stam,  de  Chauci,  welke  met  die  Friezen  niets  te 
maken  heeft.  Stellen  we  ons  nu  dezen  Romeinschen  auteur  eens 
voor,  die  als  officier  lang  in  deze  streken  verblijf  heeft  gehouden, 
en  zeker  de  Friezen  en  hun  land  van  nabij  heeft  leeren  kennen  — 
zou  zoo  iemand,  als  hij  op  een  of  andere  tocht,  in  een  landstreek, 
waar  vóór  hem  nog  bijna  geen  beschaafd  mensch  was  geweest, 
een  vreemd  volk  had  gezien,  dat  daar  op  terpen  woonde,  dat 
„ongelukkige  volk"  en  zijn  vreemde  woonwijze  als  zoo  iets  buiten- 
gewoons beschrijven,  wanneer  hij  precies  datzelfde  reeds  lang  bij 
die  den  Romeinen  zoo  goed  bekende  Friezen  had  waargenomen? 
Juist  die  bijzondere  beschrijving  dezer  verschijnselen  in  het  onbekende 
Chaucenland,  bewijst  ons,  dat  zij  in  Plinius'  tijd,  in  het  zoo  goed 
bekende  land  der  Friezen,  nog  niet  aanwezig  waren.  Die  terpen 
zelf  moeten  dus  niet,  gelijk  men  meent,  veel  ouder,  maar  aan- 
zienlijk jonger  zijn  dan  Plinius'  tijd,  de  eerste  helft  van  de  eerste 
eeuw  na  Chr.  In  die  dagen  moet  dus  nog  in  het  Noorden  die 
toestand  van  het  land  hebben  bestaan,  ons  door  geologen  beschreven. 
Op  de  nog  „vrij  hoog  gelegen  kleilaag",  nog  niet  door  het  water 
overspoeld,  leefden  daar  die  Friezensiammen,  in  hun  ontwikkelden 
beschavingstoestand,  denzelfden,  dien  we  bij  de  Bataven  in  de  Betuwe 
hebben  aangetroffen.  Hun  nederzettingen  zijn  het  geweest,  die  later 
het  materiaal,  stroo,  mest,  enz.  enz,,  geleverd  hebben,  waaruit  toen 
die  terpen  zijn  opgeworpen.  Bij  de  groote  gelijkheid  van  kuituur, 
in  alle  andere  opzichten,  mogen  we  a  priori  wel  aannemen,  dat 
ook  die  nederzettingen  zelf  niet  veel  van  de  Bataafsche,  zooals 
we  die  in  Maurik  leerden  kennen,  zullen  hebben  verschild,  zelfs  al 
sprak  Tacitus  ^^)  ons  niet  van  villae  ook  in  't  Friezenland,  Zoowel  in  de 
Betuwe  als  in  Friesland,  heeft  het  water  aan  deze  hoevenbewoning 
een  einde  gemaakt.  En  daar  in  het  Noorden  aanvaarde  men  nu 
den  strijd  met  het  water  door  het  opwerpen  van  zulke  vluchtheuvels. 
Wanneer  men  daartoe  is  overgegaan,  hoe  het  komt  dat,  wat 
Plinius   in    het    Chaucengebied    zag,    eenige    eeuwen    later    in  het 
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Friezenland  werd  ingevoerd  en  hoe,  op  die  toen  verhoogde 
woonplaatsen,  de  Friesche  kuituur  nog  is  blijven  voortbestaan, 
daarop  komen  we  later  nog  terug, 

Voorloopig  zij  het  ons  genoeg  te  hebben  geconstateerd,  dat  op 
den  toen  nog  bewoonbaren  bodem  van  Friesland,  hoe  dan  ook 
de  gesteldheid  van  dat  land  in  die  dagen  is  geweest,  de  hoeven 
der  Friesche  veehouders,  met  hun  eigenaardige  kuituur,  lagen  ver- 
spreid, juist  zooals  die  der  Bataven  in  de  Betuwe,  Zeer  waarschijnlijk 
zullen  zij  zich  mede  over  een  deel  van  onze  provincies  Holland 
hebben  uitgebreid,  al  zijn  daar  tot  dusver  geen  overblijfselen  van 
beteekenis  gevonden-  Ook  hier  is  het  echter  waarschijnlijk,  dat  de 
duinen  er  nog  velen  bedekken.  Verder  krijgen  in  dit  verband  een 
aantal  Friesche  voorwerpen,  gevonden  in  de  iets  hooger  liggende 
Langestraat  te  Alkmaar  en  daar  in  het  Stedelijk  Museum  bewaard, 
eenige  beteekenis.  Een  grens  aan  te  geven,  waar  het  Friesche 
ophield,  en  Canninefaten  of  Bataven  begonnen,  zal  evenwel  niet 
mogelijk  zijn. 

Die  gelijkheid  in  kuituur  en  de  nauwe  verwantschap  met  de 
boven  beschreven  volkstammen  leert  ons  dus  verder,  dat  ook 
die  Friezen  omstreeks  het  midden  van  de  Ie  eeuw  vóór  Chr.  naar 
deze  streken  moeten  gekomen  zijn  en  doet  het  vermoeden  rijzen, 
dat  ook  dit  niet  geheel  vrijwillig  zal  zijn  geschied,  doch  dat  de 
Romeinen  daar  eveneens  de  hand  in  zullen  hebben  gehad. 

Toen  Drusus  ^^)  zijn  zee-expeditie  ondernam  naar  het  Germanen- 
land,  „maakte  hij  zich  eerst  de  Friezen,  die  toen  reeds  hier  woon- 
den, te  vrind,"  verder  schijnt  hij  aan  het  veetelende  volk  een 
schatting  in  huiden  te  hebben  opgelegd ;  maar  als  een  Romeinsch 
veldheer  een  veertig  jaar  later  die  wat  al  te  straf  wil  invorderen, 
verzetten  zij  zich  met  geweld  daartegen.  Zoo  zijn  het  slechts 
enkele  episodes,  welke  ons  de  Romeinsche  schrijvers  over  hen 
mededeelen.  Uit  één  plaats  schijnt  mij  echter  duidelijk  te  blijken, 
dat  ze  niet  van  oudsher  en  niet  uit  eigen  verkiezing  hun  noordelijke 
streken  bewoonden.  Immers  in  47  na  Chr,  lezen  we  nog,  hoe 
Corbulo  het  Friesche  volk  een  bepaalde  woonplaats  had  aangewezen ; 
een  jaar  of  tien  later  trokken  ze  immers  daaruit  weg,  naar  den 
Rijn,  ja  ze  zonden  zelfs  gezanten  naar  Rome,  om  er  over  te  klagen 
en  moesten  met  geweld  gedwongen  worden,  zich  weer  in  hun 
land  te  vestigen, '")  Dat  dit  land  derhalve  niet  van  ouder  tot 
ouder  vrijwillig  door  hen  werd  bewoond,  schijnt  ook  uit  de 
litteratuur  te  blijken.   En  uit  die  litteratuur  blijkt  mede,  wat  onze 
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vondsten  ons  reeds  verhaalden,  dat  Romeinsche  kuUuurinvIoed  zich 
van  dit  Friezenvolk,  evenzeer  als  van  zijn  Bataafsche  broeders, 
meester  maakte.  Zelfs  vernemen  we,  dat  Corbulo  hen  een  soort 
staatsbestuur  gaf,  „voorzoover  Germanen  zich  laten  regeeren" 
en  van  een  bepaalde  organisatie  op  fiscaal  gebied  spreekt  zeker 
ook  een  te  Beetgum  gevonden  geloftesteen,  door  de  „pachters 
der  visscherij"  aan  een  inheemsche  godin  Hludena  gewijd. '")  Zoo 
leeren  we  dus  deze  boerenbevolking  van  Friesland  in  de  eerste 
eeuwen  onzer  jaartelling  kennen,  als  een  volk,  dat,  evenals 
Bataven,  of  hoc  verder  die  andere  Rijnsche  Germanenstammen 
heeten  mogen,  op  zeer  eigenaardige  wijze  krachtige  elementen 
eener  eigen  beschaving  paarde  aan  vreemde  kultuurelementen, 
overgenomen  van  die  machtige  heerschers,  wier  invloed  ook  deze 
lage  landen  aan  den  Rijnmond  en  de  zee  voor  het  eerst  met  deze 
nieuwe  stammen  van  Germaansch  bloed  had  bevolkt. 


HOOFDSTUK   XII. 


De  „vrije"  Germanenstammen. 

We  leerden  dus,  in  de  eeuwen  vlak  vóór  en  na  Chr.,  reeds  twee 
voorname  volkselementen  in  ons  Vaderland  kennen,  het  oudere 
Gallische,  voornamelijk  in  onze  Limburgsch-Brabantsche  urnenvelden, 
gedekt  door  de  namen  van  Menapiërs  en  Morini,  en  dat  Rijnsche 
Germanenclement,  met  zijn  eigenaardige  cylindervormige  urnen, 
verspreid  over  een  groot  gedeelte  van  Oost-Nederland  en,  in  de 
nederzettingen  in  de  Betuwe  en  het  Noorden  des  lands,  een  eigen- 
aardig half  geromaniseerd  karakter  dragende-  Naast  de  namen 
van  Friezen  en  Bataven,  heeft  ook  die  der  Sygambren  vooral  voor 
ons  in  dit  verband  beteekenis  gekregen. 

Behalve  deze  beiden,  is  er  in  dezen  tijd  nog  een  derde  be- 
volkingselement in  ons  land  aan  te  wijzen,  van  die  anderen 
volkomen  onafhankelijk,  hetwelk  wij  feitelijk  reeds  lang  kennen 
en  dat  hier  waarschijnlijk  al  eeuwen  vóór  de  komst  der  Romeinen 
aanwezig  was.  We  bedoelen  die  bevolking  der  urnenvelden  '^)  in 
Oost-Groningen,  Drente,  Overijsel  en  Gelderland,  die  ons  in  de 
typische  vormen  harer  ceramiek  reeds  het  bewijs  heeft  geleverd 
van  haar  afstamming  van  dat  oude  hunneheddenvolk. 

De  wijze  waéirop  deze  urnenvelden  zijn  aangelegd,  is  ons  eerst 
onlangs  bekend  geworden,  door  onze  ontgraving  van  het  groote 
grafveld  van  Haarle  bij  Ootmarsum,  waar  reeds  vroeger  tal  van 
urnen  werden  opgegraven.  Niettegenstaande  hier  dus  reeds  veel 
was  verwoest,  konden  wc  toch  ons  een  duidelijk  beeld  vormen 
van  den  ouden  toestand,  en  dat  beeld  kwam  in  menig  opzicht 
overeen,  met  wat  ons  reeds  bij  de  stammen  in  het  zuidelijk  deel 
van  ons  land  bekend  was.  Na  onze  uitvoerige  beschrijving  der 
Brabantsche  urnenvelden,  kunnen  we  hier  dus  kort  zijn.  Ook 
hier  was  de  urn  even  in  den  grond  ingegraven,  soms  ook  een- 
voudig daarop  neergezet  en  in  beide  gevallen  met  een  heuveltje 
overdekt.  Die  heuvel  was  echter  niet  uit  heideplaggen  opgebouwd. 


92 

doch  eenvoudig  uit  zand  opgeworpen  en  rondom  die  heuvels  was 
ook  hier  het  duideHjke  spoor  van  een  gegraven  greppel  aanwezig- 
Deze  greppels  hadden  evenwel  niet,  zooals  in  het  Zuiden,  open  gele- 
gen, ze  waren  niet  met  zwarte  heihumus  gevuld,  doch  waren  blijkbaar 
dadelijk  weer  met  zand  aangevuld,  zoodat  de  veronderstelling  voor 
de  hand  ligt,  dat  ze  gegraven  waren,  om  er  een  lichte  omheining 
in  te  plaatsen.  Elke  grafplaats  was  dus  door  een  omheining  om- 
geven en  bij  vele  heuveltjes  toonde  zelfs  een  kleine  onderbreking 
van  die  gegraven  greppel  de  plaats  aan,  waar  een  ingang  in  die 
omheining  aanwezig  was  geweest.  Een  ander  belangrijk  punt  van 
verschil  met  zulk  een  aanleg  bij  de  Gallische  stammen,  was  het 
veelvuldig  voorkomen  van  langwerpige  ovale  opgeworpen  bedden 
over  een  urnebijzetting  heen,  in  plaats  van  een  ronden  heuvel.  Ook 
betrekkelijk  groote,  hooge  heuvels  kwamen  veelvuldiger  voor  en 
daarbij  was  aan  den  voet  geen  dergelijke  greppel  terug  te  vinden, 
doch  scheen  het,  dat  zulk  een  omheining  iets  hooger  op  den 
heuvel  in  den  opgeworpen  grond  had  gestaan.  Dit  grafveld  van 
Haarle  is  tot  nog  toe  het  eenige  in  onze  meer  noordelijke  streken, 
waar  naar  het  beeld  van  zulk  een  aanleg  in  zijn  geheel  werd  gezocht. 

Alleen  konden  we  nog  voor  een  paar  jaren  in  de  buurt  van 
Emmen  een  kleine  graving  in  een  dergelijken  aanleg  verrichten, 
waaruit  scheen  te  blijken,  dat  ook  hier  de  urnen  in  langwerpig 
aangelegde  bedden  waren  bijgezet,  door  een  greppel  omgeven. 
Merkwaardig  was,  dat  in  deze  greppel  een  groot  aantal  steenen 
ter  afscheiding  was  neergezet,  In  den  eigenaardigen  langwerpigen 
vorm  dezer  bedden,  zoowel  in  Haarle  als  hier,  welke  sterk  aan 
dien  van  een  hunnebeddenheuvel,  over  een  groote  grafkelder,  doet 
denken,  alsook  in  deze  merkwaardige  steenzetting  rondom,  schijnt 
mij  nog  een  herinnering  aan  den  vroegeren  hunnebeddenbouw 
te  zijn  bewaard,  evenals  de  urnvorm  van  deze  stammen  aan  de 
ceramiek  der  hunnebedden  aanknoopt.  Ook  in  de  gewoonte, 
vooral  in  N.  Duitschland  geconstateerd,  doch  in  ons  land  eveneens 
aangetroffen,  om  groote  keien  om  en  op  de  ingegraven  urnen  neer 
te  leggen,  leeft  misschien  nog  dezelfde  herinnering  voort. 

De  vorm  dezer  urnen  is  zeer  karakteristiek,  In  hoofdzaak  zijn 
ze  tot  twee  typen  terug  te  brengen,  het  eene  een  urn,  waarbij 
de  verticale  profiellijn,  vanaf  den  platten  bodem  wijd  uitloopende, 
plotseUng  met  een  scherpe,  hoekige  ombuiging  weer  naar  binnen 
buigt  en  het  andere,  een  ovale  urnvorm  met  vrij  hoog  opstaanden, 
naar  boven  zich  vemauwenden  hals.  Beide  vormen  zijn  vaak  van 
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kleine  oortjes  voorzien,  en  de  typische,  diep  ingestoken  vlechtwerk- 
ornamentiek,  die  we  bij  het  hunnebeddenvaatwerk  hebben  leeren 
kennen,  heeft  niet  zelden  ook  nog  haar  uitloopers  in  de  veel 
grover  ornamenten  op  dit  aardewerk.  Deze  urnvormen  met  een 
aantal  bijbehoorende  voorwerpen  vindt  men  in  mijn  Platenatl. 
blz,  10  afgebeeld.  Naast  deze  vormen  komt,  zij  het  nog  niet  in 
ons  land,  dan  toch  wel  vlak  over  onze  grens  geconstateerd,  een 
eigenaardige  „buitenurn"  voor,  die,  bij  een  overigens  aan  een  der 
twee  genoemde  verwanten  vorm,  door  sterk  uitgedeukte  bulten  aan 
den  buik,  al  zeer  bijzonder  in  het  oog  valt.  Ook  in  deze  buitenver- 
siering is  waarschijnlijk  een  eigenaardigheid  der  oude  praehisto- 
rische  ceramiek  bewaard. 

Trouwens  al  deze  vormen  zijn  waarschijnHjk  reeds  betrekkeUjk 
zeer  oud ;  ze  hangen  ten  nauwste  samen  met  wat  men  in 
Midden-Duitschland  gewoonlijk  het  „Lausitz  umetype"  noemt  en 
hebben,  zij  het  uit  de  verte,  zonder  twijfel  menigen  stijlinvloed  der 
in  meer  geciviliseerde  streken  elkaar  opvolgende  kuituren  mede 
gemaakt.  Zijn  in  deze  urnenkultuur  zeer  oude  vormen  van  steenen 
werktuigen  en  hamers  en  ook  oude  hronsvormen  niet  zeldzaam  — 
voor  ons  niet  zoo  zeer  een  bewijs  van  hoogen  ouderdom,  als  wel 
van  achterUjkheid  van  deze  beschaving  —  in  sommige  streken  is 
zelfs  op  deze  vormen  een  zekere  invloed  der  Hallstattkultuur 
waarneembaar  en  vrij  veelvuldig  zijn  de  fibulae  en  andere  kleine 
bronsstukjes,  die  aan  de  z.g,  la  Tène  beschaving  te  danken  zijn. 
We  behoeven,  na  wat  we  reeds  meermalen  over  de  perioden- 
indeehngen  der  praehistorie  hebben  gezegd,  nauweUjks  te  vermelden, 
hoe  men  naar  deze  vondsten  van  kleine  voorwerpen,  deze  zelfde 
urnenkultuur  nu  eens  tot  een  bronstijd,  dan  weer  tot  een  la  Tène 
periode  rekent,  maar  evenmin  zal  het  noodig  zijn  te  zeggen,  hoe 
waardeloos  ook  hier  weer  zulk  een  zoogenaamde  tijdsbepaling  is. 
Blijkbaar  hebben  we  hier  met  een  primitieve,  geïsoleerde,  en  van 
de  hoogere  kultuurcentra  ver  afgelegen  inheemsche  beschaving  te 
doen,  welke  waarschijnHjk  een  vrij  lang  leven  heeft  gehad  en  bij  welke 
zoo  nu  en  dan  eens  een  sieraad  of  gebruiksvoorwerp  uit  meer 
beschaafde  streken  werd  geïmporteerd.  Evenmin  als  vroeger  aan 
een  dateering  onzer  hunnebeddenbeschaving,  wagen  we  ons  hier 
aan  een  poging,  de  vraag  te  beantwoorden,  hoe  en  wanneer  precies 
deze  urnenkultuur  zal  zijn  ontstaan,  wanneer  ze  in  onze  streken 
haar  aanvang  nam.  Voor  ons  beteekent  ze  dan  ook  niet  het  optreden 
van    een   nieuw    volk,    doch    een   langzame    ontwikkeling    van  die 
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stammen,  welke  we  reeds  in  ons  derde  hoofdstuk  naar  deze 
landen  zagen  komen.  Wel  kunnen  we  zeggen,  dat  deze  primitieve 
beschaving  hier  zeker  nog  in  den  Romeinschen  keizertijd  heeft 
bestaan,  immers  zoowel  in  ons  land,  als  in  het  aangrenzende 
Noord-Duitschland  en  Westphalen,  is  de  vondst  van  een  Romeinsch 
importstukje,  een  kraal,  een  fibula,  een  stukje  glaswerk  of  misschien 
zelfs  wel  een  munt,  in  deze  urnen  niet  zeldzaam.  Ook  zijn,  zoowel  in 
Haltern  in  Westphalen  bijvoorbeeld,  als  bij  ons  in  Nijmegen,  der- 
gelijke urnvormen  in  Romeinsch  milieu  gevonden,  '^) 

Het  is  deze  kuituur,  welke  wij  reeds  vroeger  den  naam  van 
Proto-saksisch  hebben  gegeven ;  waarom  zal  straks  blijken. 

Die  toestand  van  geïsoleerdheid,  waarin  de  lange  duur  dezer 
kuituur  haar  verklaring  vindt,  wordt  het  best  geïllustreerd  door  een 
verschijnsel,  dat  wij  op  deze  plaats  willen  vermelden,  ook  al  is 
het  mogelijk  ten  deele  reeds  met  het  hunnebeddenvolk  in  verband 
te  brengen.  Onze  urncnvelden  toch  worden,  zoowel  in  ons  Drente 
en  Overijsel,  als  in  het  aangrenzende  deel  van  Duitschland,  speciaal 
op  de  zandgronden  gevonden,  geÜjk  die  als  't  ware  als  eilanden 
tusschen  de  venen  liggen  opgesloten.  Het  schijnt  alsof  dat  veenland 
toentertijd  eigenlijk  nog  onbewoonbaar  was  en  die  indruk  wordt 
nog  sterker,  wanneer  we  in  die  venen  op  zoovele  plaatsen  de 
z.g.  veenbruggen  zien,  houten  wegen,  hetzij,  gelijk  die  in  Nieuw  Buinen 
van  eenvoudige  stammen  naast  elkaar  gelegd,  hetzij,  zooals  de  in 
onze  Platenatlas  (blz.  11)  afgebeelde  Valtherweg,  uit  meer  regel- 
matige planken  geconstrueerd,  welke,  vaak  diep  onder  het  tegen- 
woordige veen  gelegen,  de  verschillende  zandgronden  met  elkaar, 
door  het  oude  moeras  heen,  schijnen  te  verbinden.  Dateering  van 
deze  oude  wegen  was  tot  nog  toe  geheel  onmogelijk.  Misschien 
heeft  men  ze  terecht  in  verband  gebracht  met  de  „pontes  longi", 
waarvan  Tacitus  ons  spreekt,  doch  wie  zal  zeggen,  hoe  lang  vóór 
of  na  Tacitus  nog  deze  primitieve  verbindingswegen  in  gebruik 
zijn  geweest.  Ze  geven  ons  echter  wel  een  diepen  indruk  van  den 
toestand  van  eenzaamheid,  waarin,  te  midden  der  moerassen,  die 
menschen  daar  op  hun  zandeilanden  hebben  gewoond.  '^) 

Thans  hebben  wij  nog  de  vraag  te  beantwoorden,  of  de  aanwezigheid 
van  deze  primitieve  beschaving  in  den  Romcinsche  tijd,  in  deze 
streken  ook  in  de  berichten  onzer  klassieke  schrijvers  eenigen 
weerklank    vindt,    of    op    die  wijze  ook  eenige  naam  zich  met  de 
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stammen,  die  haar  bezitters  waren,  in  verband  laat  brengen.  '^) 
„Zes  honderd  en  veertig  jaren  was  onze  stad  Rome  oud,  toen  we 
voor  het  eerst  hoorden  van  de  wapenen  der  Cimbren",  zoo  verhaalt 
ons  Tacitus.  Hoe  die  woeste  horden  van  Cimbren  en  Teutonen  een 
groot  deel  van  Europa  doortrokken,  vrees  en  schrik  om  zich 
verspreidende,  hier  de  bevolking  verjagende,  elders  het  hoofd 
stootende,  hoe  ze  in  de  laatste  jaren  der  tweede  eeuw  vóór  Chr. 
Rome  bedreigden,  hoe  het  Marius'  grootste  roem  is  geweest,  dit 
gevaar  te  hebben  bezworen,  we  behoeven  het  hier  nauweÜjks  in 
herinnering  te  brengen.  Niet  uit  veroveringszucht  was  het,  dat 
deze  stammen  Europa  onveilig  maakten,  zelf  waren  ze  uit  hun 
land  verjaagd,  dat  door  de  zee  grootendeels  was  verzwolgen. 
De  treurige  resten  van  dit  eenmaal  machtige  volk  woonden  echter 
nog  in  de  dagen  van  Tacitus,  als  een  klein  volkje,  in  de  landstreek 
aan  de  Duitsche  Noordzeebocht,  een  streek  vóór  den  tijd  van 
Keizer  Augustus,  naar  diens  eigen  woorden,  „door  geen  Romein 
ooit  te  land  of  ter  zee  bezocht".  Als  zijn  buren  woonde  daar  het 
volk  der  Chauci  en  hoe  dat  daar,  op  zijn  vluchtheuvels,  in  zijn 
armelijken  staat  de  macht  der  zee  trotseerde,  die  hier  in  het  eind 
van  de  tweede  eeuw  vóór  Chr.  een  deel  van  het  land  had  ver- 
zwolgen, leerde  ons  reeds  het  verhaal  van  Plinius.  Een  „ongelukkig 
volk"  noemt  deze  die  kustbewoners,  maar  machtig  en  groot 
waren  hun  stamgenooten,  die  Chauci,  welke  nog  ver  naar  het 
Zuiden,  door  geheel  Wcstphalen  heen,  hun  gebied  hadden  uitgebreid. 
En  ook  die  kustbewoners  hielden  zich  niet  eilleen  met  vischvangst 
bezig,  zooals  Plinius  meende,  hij  die  mede  een  dier  eerste  Romeinen 
was,  welke  deze  streken  bezochten.  Beruchte  zeeroovers  werden 
het  al  spoedig  ;  merkwaardig  is  het  echter,  dat  hun  naam  na  de 
tweede  eeuw  na  Chr.  geheel  uit  de  litteratuur  verdwijnt. 

Naast  dat  groote  Chaucenvolk,  kennen  we  nog  de  namen  van 
verscheidene  andere  stammen  uit  hun  buurt,  zooals  die  van  de 
Cheruscen,  den  stam  van  den  Duitschen  vrijheidsheld  Arminius,  in 
hun  moerassen  en  wouden  van  Westphalen,  en  verscheidene  anderen. 
Het  zijn  echter  vaak  niet  veel  meer  dan  namen,  welke  ons  in  de 
klassieke  litteratuur  worden  overgeleverd,  waarbij  men  omtrent  de 
juiste  woonplaats  hoogstens  gissen  kan.  Slechts  zeer  in  het  algemeen 
zijn  dan  ook  zulke  namen  mede  voor  een  deel  in  onze  streken 
te  localiseeren. 

Zoo  is  er  b.v,  een  landstreek  in  de  buurt  van  het  land  der 
Menapiërs    aan  den  Rijn,  waar  vóór  het  jaar  58  achtereenvolgens 
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Chamavcn,  Tubanten,  Usipi  en  Ampsivari  moeten  hebben  gewoond- '') 
We  krijgen  dus  sterk  den  indruk,  dat  zulke  stammen  hier  feitelijk 
nog  een  half  nomadenleven  voerden  en  zich,  zij  het  binnen  zekere 
grenzen,  nu  eens  hier  dan  weer  daar  ophielden.  Van  verscheidene 
van  deze  stammen  hooren  we,  dat  ze  werden  uitgeroeid,  doch 
dan  duiken  ze  toch  na  verloop  van  jaren  weer  in  de  litteratuur  op. 
Kortom,  er  schijnt  geen  ondankbaarder  werk  mogelijk,  dan  met  behulp 
van  de  weinige  berichten  der  litteratuur  te  trachten,  van  deze  ver- 
schillende stammen  de  juiste  woonplaats  aan  te  wijzen.  Ze  behooren 
allen  echter  tot  diezelfde  volksgemeenschap,  die  vrije  Germanen- 
stammen  van  N,  W,  Duitschland  en  de  aangrenzende  streken, 
waartoe  natuurlijk  ook  het  oostelijk  deel  van  ons  land  ten 
N.  van  den  Rijn  te  rekenen  is.  Speciaal  den  Ampsivari,  die 
dicht  bij  de  Chauci,  maar  naar  het  schijnt  nog  meer  naar  het 
Westen  thuis  behooren  en,  ter  wille  van  de  gelijkluidendheid  met 
den  naam  Twente,  ook  den  Tubanten  —  of  per  slot  van  rekening 
deze  Tubanten  dezelfde  zijn,  als  de  in  een  paar  in  Engeland  gevonden 
inscripties  genoemde  Tuihanti,  durf  ik  niet  te  beslissen  —  zou  men 
gaarne  in  ons  land  een  plaatsje  aanwijzen,  '^) 

Het  zal  echter  wel  een  onmogelijkheid  blijven,  in  deze  zaken 
ooit  zekerheid  te  krijgen.  En  zoo  zullen  we  ons  moeten  tevreden 
stellen  met  te  constateeren,  dat  we  op  grond  van  de  litteratuur 
in  onze  oostelijke  provincies,  in  die  eeuwen  om  Christus'  geboorte, 
uitloopers  mogen  aannemen  van  die  stammen  van  het  vrije  Germanie, 
waar  de  Romeinsche  pogingen  tot  verovering  —  meermalen  ook  in 
letterUjken  zin  —  hadden  schipbreuk  geleden.  Van  vreemde  smetten 
vrij  en  vooral  vrij  van  allen  romaniseerenden  invloed,  in  sterke 
tegenstelling  tot  die  inheemsche  volken  aan  den  Rijnmond  en  in 
onze  twee  noordelijke  provincies,  leefden  daar  die  stammen  nog 
hun  eigen  leven,  in  hun  toestand  van  isolatie,  tusschen  water  en 
moerassen. 

Wanneer  we  daar  dan  die  boven  beschreven  umenkulfuur  vinden, 
van  ouder  tot  ouder  in  die  streken  inheemsch  en,  steeds  nog  haar 
oude  karakter  dragende,  reikend  tot  een  eind  in  den  Romeinschen 
Keizertijd,  dan  zijn  we,  meen  ik,  volkomen  gerechtigd,  deze  aan 
die  verschillende  stammen  toe  te  schrijven.  De  samenhang  van 
die  verschillende  stammen  blijkt  ten  duidelijkste  uit  de  eenvor- 
migheid van  deze  kuituur,  over  een  groote  uitgestrektheid  in 
Westphalen  en  aangrenzende  gebieden  en  beter  dan  iets  anders, 
beter  ook  dan  die  enkele  vage  berichten  uit  de  klassieke  litteratuur. 
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kan  ons  de  verspreiding  van  deze  umenkultuur,  ook  in  ons  vaderland, 
de  plaatsen  aanwijzen,  waar  eenmaal  deze  menschen  hebben  ge- 
woond. Van  af  het  hooge  Noorden,  de  buurtvan  Vlachtwedde  vooral, 
door  Drente,  Twente  en  Gelderland  heen  kunnen  we  die  verspreiding 
over  tal  van  plaatsen  nagaan. 

Ja,  wat  ons  mogelijk  op  het  eerste  gezicht  verrassend  lijkt,  ook 
nog  zuidelijker  treffen  wij  deze  eigenaardige  umvormen  aan,  In 
eenige  onzer  reeds  vroeger  beschreven  Brabantsche  urnenvelden, 
maar  speciaal  in  die  bij  Valkenswaard  '*)  en  Weert,  is  namelijk  — 
zij  het  sterk  in  de  minderheid  —  naast  de  daar  heerschende 
Gallische  en  Rijn-Germaansche  urnvormen,  nog  een  derde  urnentype 
te  onderscheiden,  en  dit  derde  type  is  feitelijk  hetzelfde,  als  wat 
daar  in  het  Noord-Oosten  van  ons  land  heerscht ;  het  is  de  ver- 
tegenwoordiger van  een  Noordsch  element  in  het  Zuiden  van  ons  land. 

Is  het  toeval,  dat  we  in  die  streken  ook  in  de  litteratuur  zulke 
Noordsche  elementen  onder  de  bevolking  kunnen  aanwijzen  ?  '*) 
Tacitus  spreekt  ons  b.v,  in  het  Noorden  van  Gallie  van  de  Tungri,  die 
van  over  den  Rijn  waren  gekomen  en  toen  eenvoudig  nog  Germanen 
heetten.  Deze  moeten  ongeveer  in  de  buurt  van  Tongeren  „  Aduatuca 
Tungrorum",  hebben  gewoond;  hoe  wijd  zich  hun  gebied  uitstrekte, 
is  echter  niet  bekend.  Van  deze  stad  heet  het  echter  bij  Caesar, 
dat  ze  midden  in  het  Eburonengebied  lag  en  deze  zelfde  auteur 
noemt  nog  andere  stammen,  welke  met  deze  Eburonen  dezelfde 
„Germaansche"  afkomst  hadden.  Deze  afkomst  nu  wordt  ons 
nader  aangeduid,  als  Caesar  elders  verhaalt,  hoe  die  bewoners  van 
Aduatuca  afstammelingen  waren  van  Cimbren  en  Teutonen,  die  daar 
op  hun  tocht  naar  het  Zuiden  waren  achtergebleven.  Zonder  nu 
op  een  van  de  ons  hier  genoemde  namen  in  het  bijzonder  de 
aandacht  te  willen  vestigen,  zonder  in  deze  eenigszins  verwarde 
voorstelling,  al  te  veel  waarde  te  hechten  aan  details,  mogen  we 
hier  toch  zeker  wel  uit  besluiten,  dat  niet  alleen  onze  urnenvelden 
ons  spreken  van  een  noordelijk  volkselement,  maar  dat  ook  die 
Romeinsche  schrijvers,  uit  de  herinnering  van  een  deel  dier  be- 
volking van  Noord-Gallië,  het  verhaal  van  hun  Noordsche  afkomst 
hebben  opgeteekend. 

Zoo  vertoonde  dus  reeds  in  de  eerste  eeuwen  onzer  jaartelling 
de  inheemsche  bevolking  van  ons  vaderland  een  vrij  bont  beeld. 
Stammen  van  zeer  verschillende  afkomst  en  daardoor  reeds  op  zeer 
verschillende     trap    van    beschaving    staande,    bevolkten    de    ver- 
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schillende  deelen  van  ons  vaderland  en  de  meerdere  of  mindere 
mate,  waarin  de  hoogere  kuituur  van  den  Romeinschcn  hccrscher 
die  inheemsche  bevolkingsgroepen  vermocht  te  beïnvloeden,  ver- 
grootte die  toch  reeds  groote  verscheidenheid  nog  in  hooge  mate. 
Vooral  de  streken  aan  de  Rijnmonden  of  in  het  hooge  Noorden, 
waarheen  het  water  niet  slechts  Romeinsche  legers  en  vloten,  maar 
in  de  eerste  plaats  den  Romeinschen  beschavingsinvloed  een  ge- 
makkelijken  weg  bood,  kenden  reeds  bij  den  aanvang  onzer  jaar- 
telling, een  beschavingstoestand,  welke  de  bevolking  hoe  langer  hoc 
meer  den  Romeinen  zelf  deed  naderen,  in  sterk  contrast  vooral 
met  die  stammen  in  de  oostelijke  streken,  welke,  aan  hun  eigen 
oude  kultuurbezit  vasthoudende,  de  voorkeur  bleven  geven  aan 
hun  vrijheid  boven  „wat  zij  slavernij  geliefden  te  noemen". 

Doch  die  hoogere  beschaving  was  bestemd  om  ook  weer  spoedig 
te  verdwijnen,  voor  een  goed  deel  te  zamen  met  haar  dragers, 
en  van  die  primitieve  stammen  zou  de  strooming  uitgaan,  die,  na 
eenige  eeuwen,  een  groot  gedeelte  van  ons  vaderland  overmeesterde. 


HOOFDSTUK  Xffl. 


De  gronden  der  Romeinsche  Archaeologische 
Geschiedschrijving. 

Ook  de  vraag  naar  het  verblijf  der  Romeinen  in  ons  vaderland 
verdient  hier  een  afzonderlijke  bespreking,  al  was  het  alleen  maar 
om  den  grooten  invloed,  dien  dit  vreemde,  hooger  beschaafde 
volk  op  de  eigenlijk  inheemsche  bevolking  heeft  geoefend.  Al  is 
echter  ook  een  bestudeering  van  deze  laatste,  zonder  grondige 
kennis  der  klassieke  oudheid,  feitelijk  onmogelijk,  toch  betreden 
we  hier  een  in  vele  opzichten  afzonderlijk  gebied.  Immers  in  de 
eerste  plaats  is  die  studie  der  Romeinen,  zelfs  in  hun  ver  afgelegen 
provincies,  toch  als  het  ware  een  onderdeel  van  die  der  klas- 
sieke oudheid,  welke  reeds  eeuwen  lang,  zij  het  vroeger  slechts 
uitsluitend  met  de  overblijfselen  harer  rijke  litteratuur,  de  ge- 
leerden heeft  bezig  gehouden  en  in  de  tweede  plaats  heeft  zich 
in  onze  dagen  de  klassieke  archaelogie,  gelijk  die  feitelijk  haar 
methode  in  den  monumentenrijkdom  van  het  Zuiden  had  gevormd, 
nog  slechts  weinig  aan  het  inheemsche,  des  te  meer  echter  aan 
de  overblijfselen  van  het  Romeinsche  in  Noord-Europa  gelegen 
laten  liggen;  de  Romeinsche  „provinciaal-archaeologie"  moge  in 
fijnheid  van  waarneming,  ook  waar  het  geen  „kunst"  betreft,  in 
strengheid  van  methode,  thans  in  vele  opzichten  verre  de  oudere 
„klassieke"  overtreffen,  toch  blijft  ze  een  loot  van  denzelfden  stam. 

Het  spreekt  dan  wel  bijna  vanzelf,  dat  men  reeds  sinds  jaar  en 
dag  de  oude  schrijvers  naar  die  Romeinen  en  hun  verblijf  ook  in 
onze  streken  heeft  ondervraagd.  Naast  de  betrekkelijk  zeer  weinige 
berichten  dier  litteratuur,  waarmede  men  zich  tevreden  stellen 
moest,  poogde  men  steeds  weer  nieuwe  gegevens  te  putten  uit 
de  bekende  Peutingerkaart,  die  copie  naar  een  Romeinsche  reis- 
kaart,  uit  de  derde  eeuw  na  Chr.  waarschijnlijk,  waarop,  zij  het 
in  een  bijna  onkenbare  verteekening,  ook  deze  landen  voorkomen 
(dit   gedeelte    van    deze    kaart   vindt  men    in    onze     Platen-Atlas 
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blz.  41  gereproduceerd).  Op  deze  kaart  maakt  men  kennis  met 
de  namen  van  een  aantal  plaatsen  ten  Zuiden  van  den  Rijn, 
terwijl  de  afstanden  tusschen  deze  plaatsen  er  in  cijfers  op 
staan  aangegeven.  Bij  de  onbetrouwbaarheid  van  zulke  cijfers  in 
handschriften,  bij  de  volkomen  misteekening  en  het  gemis  aan  een 
bepaald  vast  punt  van  uitgang,  spreekt  het  wel  vanzelf,  dat  het 
localiseeren  van  die  oude  namen  meestal  zeer  moeilijk  vallen  moet, 
dat  identificeering  met  eenigszins  gelijkluidende  tegenwoordige 
plaatsnamen  veelal  een  wanhopig  werk  is.  En  ook  waar  dit  gelukken 
mag,  zegt  ons  zulk  een  naam  alleen  al  zeer  weinig  omtrent  den 
aard  der  nederzetting,  waarvan  de  herinnering  in  dien  naam  bewaard 
bleef.  Zoo  kan  dus  ook  deze  kaart  de  oude  overlevering  slechts 
zeer  gebrekkig  aanvullen.  We  bereiken  dan  ook  zeer  weinig, 
wanneer  we  die  overlevering  als  uitgangspunt  nemen  voor  ons 
onderzoek,  gelijk  vroeger  steeds  werd  gedaan,  tot  de  moderne 
Duitsche  geschiedschrijving,  op  archaeologisch  onderzoek  gebaseerd, 
ons  anders  leerde.  '^)  Alleen  door  die  oude  berichten  te  gebruiken 
ter  verklaring  van  de  tastbare  werkelijkheid,  welke  de  bodem  ons 
bewaart,  teneinde  hieruit  een  beeld  te  vormen  van  dien  tijd  en  den 
loop  der  gebeurtenissen,  komen  we  tot  eenig  wezenlijk  resultaat. 
Hoe  ontzaglijk  veel  dwaasheden  zijn  er  b.v.  niet  in  Duitschland 
verteld  omtrent  de  veldtochten  der  Romeinen  onder  de  eerste 
keizers  in  Germanië '®)  en  in  welk  een  geheel  ander  licht,  hoe 
vast,  staan  thans  vele  dier  gebeurtenissen  vóór  ons,  nu  niet  alleen 
de  spade  een  groot  aantal  vaste  punten  heeft  verschaft,  waaraan 
die  losse  berichten  kunnen  worden  vastgelegd,  maar  ook  een 
nauwkeurig  archaeologisch  onderzoek  tijd  en  aard  eener  neder- 
zetting weet  te  bepalen. ")  Hoe  zijn  niet  valsche  berichten  gelogen- 
straft geworden,  ja  zelfs  is  het  reeds  door  Romeinsche  tijdgenootcn 
moedwillig  verkleinde  werk  van  keizers  op  zijn  juiste  waarde 
geschat  en  in  eere  hersteld. 

Uitdrukkelijk  spreken  we  hier  van  het  archaeologisch  onderzoek. 
Immers  maar  al  te  vaak  kwam  men  ook  vroeger  aan  met  „vind- 
plaatsen van  Romeinsche  oudheden",  waarin  men  dan  wezenlijke 
archaeologische  gegevens  meende  te  bezitten.  Een  dergelijke 
vindplaats,  zonder  meer,  heeft  echter  voor  ons  absoluut  geen  waarde, 
als  wij  haar  aard  niet  kennen.  Toen  Reuvens  zijn  opgravingen  te 
Voorburg  had  gedaan,  waarschuwde  hij,  dat  het  puin,  hetwelk  hij  waar- 
deloos achtte,  allerwege  gebruikt  was  om  wegen  te  verharden, 
zoodat  men  zich  toch  vooral  met  vergissen  moest,  als  er  later  op 
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zulke  plaatsen  Romeinschc  fragmenten  gevonden  werden.  Waar 
hij  van  sprak,  waren  de  natuurlijk  betrekkelijk  geringe  overblijfselen 
van  ruïnen,  na  haar  ontgraving.  Denkt  men  zich  echter  op 
zulk  een  plaats  de  oorspronkelijke  nederzetting,  uit  steen  ge- 
bouwd en  door  den  tijd  tot  op  de  fundamenten  vervallen  en 
verdwenen,  hoeveel  wegen  zullen  er  dan  wel  niet  met  zulk  puin 
zijn  verhard,  hoeveel  bouwsteenen  zullen  er  in  latere  gebouwen  zijn 
gebruikt,  in  tijden,  waaruit  nog  geen  waarschuwende  stem,  als  van 
Reuvens,  tot  ons  klinkt.  Uren  ver  in  den  omtrek  kan  men  nog  de 
resten  van  zulk  een  Romeinsche  stad  verwachten.  Is  dit  niet  reeds 
voldoende  om  te  leeren  een  „Romeinsche  vindplaats"  niet  te 
vertrouwen,  aleer  men  haar  aard  kent  ?  In  tal  van  Limburgsche 
kerkjes  vinden  we  steenen  en  baksteenen  van  Romeinsche  afkomst 
gebruikt ;  zegt  dit  iets  anders,  als  dat  men  het  materiaal  voor  deze 
gebouwen  niet  heeft  laten  komen  uit  de  steengroeven  van  ver  af- 
gelegen berglanden,  doch  van  den  een  of  anderen  Romeinschen 
puinhoop  ergens,  mogelijk  op  één,  mogelijk  op  tien  uren  afstand, 
waar  men  zijn  bouwsteen  zoo  maar  gereed  uit  den  grond  had  te 
halen,  evenals  we  dat  in  de  klassieke  landen  zoo  vaak  hebben 
zien  gebeuren.  Zoo  vinden  we  b.v.  bij  Reumei,  op  een  plek,  waar 
een  kapel  van  den  heiUgen  Willebrordus  gestaan  moet  hebben, 
twee  Romeinsche  inscriptiesteenen ;  waarschijnlijk  hebben  de 
bouwers  van  dien  kapel  die  steenen  dankbaar,  als  goed  materiaal 
gebruikt  en  wie  weet,  waar  zij  ze  vandaan  hebben  gehaald.  In  den 
kerktoren  van  Dodewaard  was  een  groote  Romeinsche  grafsteen 
ingemetseld  ;  gaat  het  nu  aan,  daarom  de  „Romeinsche  vindplaats" 
Dodewaard  ook  maar  eenige  beteekenis  als  plaats  in  den  Romein- 
schen tijd  toe  te  kennen  ?  In  de  kerk  van  Horn,  in  die  van 
Odiliënberg,  zijn  eveneens  Romeinsche  steenen,  als  bouwma- 
teriaal gebruikt ;  spreekt  het  niet  vanzelf,  dat  we  daarin  volstrekt 
geen  bewijs  mogen  zien,  dat  Odiliënberg  of  Horn  Romeinsche 
plaatsen  geweest  zijn  ? 

Doch  al  meent  men  reden  te  hebben  om  aan  te  nemen,  dat  Romein- 
sche overblijfselen  op  een  bepaalde  plaats  uit  den  Romeinschen  tijd 
zelf  stammen,  ook  dan  nog  kan  zoo  iets  slechts  een  aanleiding  zijn,  om 
te  onderzoeken,  wat  daar  dan,  in  dien  tijd,  werkelijk  bestaan  heeft, 
en  geenszins  een  bewijs,  dat  er  b.v.  een  Romeinsche  vesting,  of 
wat  ook,  moet  hebben  gelegen,  zooals  we  dergelijke  vondsten 
maar  al  te  vaak  zien  geciteerd.  Waar  we  boven  reeds  zoo  vele 
inheemsche  nederzettingen,  als  b.v.  de  Bataafsche  woerden,  hebben 
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leeren  kennen,  sterk  onder  Romeinschen  invloed,  met  talrijke 
voorwerpen  en  fragmenten  van  Romeinsch  import,  behoeft  dit  hier 
geen  verder  betoog.  De  vondst  van  een  aantal  Romeinsche  voor- 
werpen of  fragmenten  zegt  ons  dus  op  zich  zelf  nog  niets.  Door  zulke 
zoogenaamde  gegevens  echter  wèl  als  materiaal  van  beteekenis  te 
gebruiken,  door  b.v.  zijn  phantasie  op  zulk  een  vindplaats  dadelijk 
een  Romeinsche  vesting  te  laten  bouwen,  als  men  er  daar  gaarne 
een  hebben  wil,  miskent  men  niet  alleen  de  meest  elementaire 
archaeologische  eischen,  maar  loopt  men  ook  de  kans,  in  zijn 
historische  voorstellingen  volkomen  mis  te  tasten. 

Wanneer  we  van  archaeologisch  onderzoek  spreken,  dan  schijnt 
het  haast  vreemd,  er  nog  bij  te  voegen,  dat  de  objecten  nog  voor 
zulk  een  onderzoek  toegankelijk  zijn  moeten.  Uitdrukkelijk  moeten 
we  hier  echter  een  onderscheid  maken  tusschen  werkelijke  archae- 
ologische kennis,  gegrond  op  zaakkundige  waarnemingen,  of  althans 
nog  gedeeltelijk  controleerbaar  materiaal  en  de  verhalen  omtrent 
z,g,  archaeologische  feiten,  door  onbevoegde  oudere  schrijvers  gedaan, 
of  het  vaak  onbetrouwbare  materiaal,  door  oude  collecties  geboden. 
Geen  van  beiden  kunnen  we  natuurlijk  zonder  meer  geheel  ver- 
werpen, doch  we  mogen  ze  nog  minder  zonder  controle,  als  archae- 
ologische gegevens  aanvaarden.  Wanneer  b.v.  bij  nader  onderzoek 
zulke  verhalen  niet  geheel  betrouwbaar  blijken,  of  de  verhaalde 
feiten  met  onze  tegenwoordige  kennis  geheel  in  strijd  zijn,  doen 
we  beter  ze  te  laten  rusten.  Zoo  zijn  b.v.  in  het  Rijksmuseum  van 
Oudheden  een  groot  aantal  voorwerpen,  afkomstig  uit  een  collectie 
van  den  heer  Guillon  te  Roermond.  Hieronder  zijn  een  aantal 
pannen  met  legioenstempels,  die  op  Meienborg  bij  Roermond  gevon- 
den zouden  zijn  en  tot  allerlei  conclusies  omtrent  die  vindplaats  aan- 
leiding zouden  kunnen  geven.  Nu  heeft  Janssen  op  deze  plaats  een 
opgraving  gedaan,  doch  daarbij  kwam  onder  een  karrevracht  pannen 
geen  enkele  met  zulk  een  stempel,  wel  met  merken  van  particuliere 
fabrieken,  voor  den  dag  en  aan  Habets  '^)  komt  de  eer  toe,  te  hebben 
aangetoond,  dat  die  pannen  met  stempels  van  legioenen  in  de 
collectie  Guillon  uit  Xanthen  afkomstig  waren  en  slechts  door  een 
vergissing  van  dien  verzamelaar  een  verkeerd  etiket  van  afkomst 
hadden  gekregen.  Een  ander  voorbeeld  van  zulk  onbetrouw- 
baar materiaal,  dat  echter  een  nog  veel  grooteren  invloed  op  onze 
historische  voorstellingen  heeft  geoefend,  bieden  ons  een  aantal 
voorwerpen,  welke  in  de  16e  eeuw  in  de  z.g.  5rz7/en6ur^  bij  Katwijk 
heetten  te  zijn  gevonden.  Van  deze  voorwerpen  meenen  we  reeds 
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vroeger  elders  ")  te  hebben  aangetoond,  dat  ze  grootendeels  bij  een 
antiquair  in  Leiden  opgekocht  waren,  om  in  de  collectie  van  den 
Baron  van  Wassenaar  Catwijck  te  dienen,  als  oudheden  in  zijn 
heerlijkheid  gevonden ;  voor  een  deel  waren  deze  voorwerpen  zelfs 
of  valsch,  of  modern.  Doch  op  grond  van  deze  voorwerpen,  gelden 
nog  vaak  die  Brittenburg-grondslagen,  welke  toen  bij  Katwijk  door 
de  zee  werden  blootgespoeld  en  waarvan  de  oude  teekening  niets 
van  die  van  een  Romeinsche  vesting  heeft,  maar  sterk  op  het 
grondplan  van  een  middeleeuwsch  kasteel  gelijkt,  als  de  over- 
blijfselen van  een  Romeinsch  castellum  aan  den  Rijnmond. 

Wat  we  op  het  gebied  onzer  Romeinsche  historie  met  een  archaeolo- 
gisch  onderzoek  werkelijk  bereiken  kunnen,  schijnt  me  ook  nog  niet 
altijd  voldoende  te  worden  ingezien,  We  behoeven  er  ons  niet 
meer  toe  te  bepalen,  te  onderzoeken,  of  iets  Romeinsch  is  of  niet, 
doch  we  zijn  in  staat  een  Romeinsche  nederzetting,  op  grond  van 
de  vondsten,  vooral  van  aardewerk,  met  groot  e  zekerheid  te 
dateeren.  Wil  men  dus  een  bepaalde  vondst  in  een  bepaald  historisch 
verband  citeeren,  dan  zal  het  niet  voldoende  zijn  het  Romeinsche 
ervan  aan  te  toonen,  maar  men  zal  terdege  moeten  nagaan,  of  de 
tijd  van  de  vondst  past  bij  dien  van  de  historische  gebeurtenissen, 
waarin  men  haar  betrekken  wil.  Als  men  b.v,  een  door  Drusus 
gebouwd  castellum,  als  zoodanig  naar  zijn  vondsten  met  zekerheid 
te  herkennen,  in  verband  zou  brengen  met  de  gegevens  der  Peu- 
tingerkaart,  uit  de  3e  eeuw,  dan  zou  men  een  dergelijk  anachronisme 
begaan,  als  door  onzen  tijd  met  den  80-jarigen  oorlog  te  verwarren. 
Immers  hier  ligt  juist  de  groote  historische  beteekenis  van  de  ont- 
wikkeling van  deze  tak  onzer  Romeinsche  archaologie.  Reeds 
vroeger,  bij  de  behandeling  onzer  inheemsche  stammen,  hebben 
wij  telkens  weer  met  behulp  van  Romeinsche  importstukken  een 
meer  preciese  dateering  hunner  nederzettingen  kunnen  geven.  Wer- 
kelijk hebben  we  met  zekerheid  geleerd  te  bepalen,  wat  door 
Drusus,  wat  door  Germanicus  moet  zijn  opgericht  of  b.v.  den  tijd  van 
Claudius  te  onderscheiden  van  dien  der  Flavii  of  volgende  perioden. 
Slechts  een  blik  in  de  moderne  Romeinsche  geschiedschrijving  onzer 
Duitsche  naburen  toont  ons  dit. 

Voor  we  dus  willen  trachten  op  deze  wijze  ook  een  beschrijving 
te  geven,  van  wat  ons  tot  dusver  over  de  Romeinen  in  ons  vader- 
land bekend  is  geworden,  zal  het  noodig  zijn  een,  zij  het  opper- 
vlakkig, overzicht  te  geven  van  de  ontwikkeling  dezer  wetenschap 
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in  hoofdzaak  bij  onze  oostelijke  naburen,  waardoor  zulk  een 
vaste  basis,  ook  voor  onze  eigen  Romeinsche  geschiedenis,  werd 
geschapen,  '^) 

Nadat  door  Caesar's  expedities  GalÜë  tot  aan  de  Rijngrens  aan 
de  Romeinsche  macht  onderworpen  was,  verliep  er  betrekkelijk 
lange  tijd,  eer  Augustus  zich  ook  met  dit  gedeelte  van  de  erfenis 
van  zijn  grooten  voorganger  kon  bezighouden.  Eerst  16  v.  Chr. 
is  hij  zelf  gedurende  eenige  jaren  in  GalUë,  om  het  een  nieuwe 
organisatie  te  geven  en  ondertusschen  wordt  aan  een  andere 
zijde,  vooral  onder  Drusus'  en  Tiberius'  aanvoering,  de  rijksgrens 
uitgebreid  tot  aan  den  Donau.  Waarschijnlijk  is  toen  eerst  het 
veroveringsplan  opgekomen,  om  nu  ook  den  hoek,  dien  Donau  en 
Rijn  maken,  af  te  snijden  en  zoo  nog  een  grootcr  deel  van  Ger- 
manië  bij  het  rijk  te  trekken.  Dit  was  althans  het  doel,  dat  Augustus' 
politiek  in  deze  voor  oogen  had  en  waarvan  we  de  pogingen  tot 
uitvoering  in  de  nu  volgende  gebeurtenissen  zien.  Van  den  Rijn 
uit  zou  men  het  land  aan  de  overzijde  veroveren  en  daartoe 
lagen  twee  wegen  open,  de  Main  en  de  Lippe.  De  mondingen 
dezer  twee  rivieren,  in  de  buurt  van  Mainz  (Moguntiacum)  en 
Xanthen  (Castra  Vetera),  waren  dus  als  aangewezen  voor  de  groote 
garnizoensplaatsen  der  legioenen,  die  aan  deze  operaties  zouden 
deelnemen  en  het  behoeft  ons  dan  ook  niet  te  verwonderen,  als  we 
daar  straks  die  groote  legioensvestingen  zullen  aantreffen,  welke 
door  hun  enormen  omvang  het  bewijs  leveren,  dat  ze  werkelijk 
voor  zulke  kolossale  garnizoenen  bestemd  waren. 

Deze  beide  plaatsen  moesten  verder  onderling  worden  verbonden 
en  die  verbindingsweg  werd  door  kleine  castella  beschermd,  welke 
natuurlijk  veel  geringer  afmetingen  moeten  hebben  gehad.  Hoeveel 
van  zulke  Drususcastella  er  zijn  geweest,  weet  men  niet ;  de  schrijver 
Florus  spreekt  er  van  vijftig.  Uit  wat  we  hier  zagen  blijkt  duidelijk 
dat  deze  geheele  aanleg  niet  als  grensversterking  bedoeld  was, 
doch  dat  hij  juist  de  operatie-basis  vormde,  om  de  grenzen  ver 
over  den  Rijn  uit  te  breiden;  of,  gelijk  Tacitus  zelf  het  zoo  juist 
uitdrukt,  als  hij  ons  de  Ugging  van  Vetera  beschrijft :  „Augustus 
had  gemeend,  door  deze  castra  Germanië  te  onderdrukken  en 
nooit,  dat  het  zoover  komen  zou,  dat  zij  daarheen  zouden  komen  om 
onze  legioenen  zelve  te  belegeren".  De  vestingbouw  in  Drusus' 
tijd  draagt  dus  geheel  een  offensief  karakter,  gericht  op  de  ver- 
overing van  Westphalen ;  treffend  komt  dit  uit  in  het  feit, 
dat  men,  bij    de    straks    te    noemen    opgravingen    van  Vetera,  uit 
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dien  oudsten  tijd  niet  één  massief  gebouwde  vesting  gevonden  heeft, 
doch  een  aantal  legerplaatsen  van  zeer  lichten  aanleg,  welke  elkander 
daar  zijn  opgevolgd.  Blijkbaar  keerde  hier  telkens  het  leger  weer  in 
de  winterkwartieren  terug  en  moest  het  dus  telkens  weer  opnieuw  zijn 
hibema  inrichten,^)  Men  neemt  dan  veelal  aan,  dat  die  Drusus- 
forten  tusschen  Mainz  en  Xanthen  hebben  gelegen  en  zich  niet  in 
ons  land  hebben  uitgestrekt.  Onmogelijk  schijnt  deze  onderstelling 
niet.  Immers  op  het  aanvals-programma  stond  ook  de  tocht  per 
vloot  door  den  Rijn  en  over  zee  naar  het  Noorden  van  Germanië 
en  dat  dus  ook  de  waterweg  naar  onze  streken  met  eenige  van 
zulke  forten  versterkt  zou  zijn  geweest,  is  zeker  niet  onaannemelijk  ; 
in  allen  geval  hebben  de  Drususgracht  en  de  Drususdam,  wat  en 
waar  die  dan  ook  geweest  mogen  zijn,  behoord  tot  die  voorberei- 
dingen tot  den  veroveringsoorlog,  welke  Westphalen  en  het  aan- 
grenzende land  Romeinsch  gebied  maken  moest,  '^'  '^) 

Behalve  die  miUtaire  werken  aan  den  Rijn,  moest  ook  langs  de 
beide  rivieren,  welke  naar  het  hart  van  het  Germanengebied  voerden, 
langs  Lippe  en  Main,  een  krijgsweg  worden  aangelegd  —  het  woord 
Jimes"  is  oorspronkelijk  de  naam  voor  zulk  een  militairen  weg 
geweest  —  en  vestingen  en  legerplaatsen  moesten  ook  dezen 
beveiligen, 

Drusus'  pogingen  en  die  van  Tiberius,  daaraan  aansluitende, 
schijnen  werkelijk  in  zooverre  met  succes  te  zijn  bekroond,  dat 
^i:  7  na  Chr,  Germanië  tot  aan  de  Weser,  ja  zelfs  tot  aan  de  Elbe, 
in  zekeren  zin  als  Romeinsch  gebied  kon  gelden.  Die  illusie  was 
evenwel  van  korten  duur,  Varus'  beruchte  nederlaag  verstoorde 
haar  volkomen.  En  om  dien  smaad  te  wreken,  zet  Tiberius  de 
veroveringspolitiek  met  vernieuwde  kracht  voort ;  spoedig  daarop 
maakt  Germanicus  zich  gereed  met  acht  legioenen  het  door  zijn 
vader  aangevangen  en  bijna  voltooide  werk  geheel  te  volbrengen. 
Het  oorlogspad  langs  de  Lippe  wordt  weer  gebaand,  nieuwe  castella 
worden  er  in  Westphalen  gebouwd  en  wederom  is  eenige  malen  de 
Rijn  en  de  zee  weer  de  weg,  waarlangs  het  Romeinsche  leger  per 
schip  Duitschland  ingevoerd  wordt;  de  laatste  maal  gaat  Germa- 
nicus zelfs  met  geheel  zijn  leger  scheep.  Maar  telkens  blijkt 
de  zee  een  bijna  nog  geduchter  vijand,  dan  de  ontembare  Germaan  ; 
we  hooren  van  schipbreuken  en  kolossale  verliezen  dientenge- 
volge. Omzichtigheid  bewoog  dan  ook  keizer  Tiberius  de  tot 
nog  toe  gevolgde  politiek  op  te  geven.  Germanicus  wordt  terug- 
geroepen    en    van    nu    af    aan    was    de    Rijn    de    grens    van    het 
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Romeinsche  rijk.  Men  had  reeds  te  veel  offers  gebracht,  om  het 
doel,  dat  toch  per  slot  van  rekening  niet  zoo  veel  waard  was,  te 
bereiken. 

Uit  de  hier  in  het  kort  geschetste  gebeurtenissen  blijkt  ten 
duidelijkste,  dat  we  dus  daar,  in  Westphalenland,  een  aantal  Ro- 
meinsche legerplaatsen  en  vestingen  mogen  verwachten,  wier 
bestaan  slechts  tot  een  kort  tijdsverloop,  van  12  vóór  tot  16  na 
Chr,,  beperkt  is  geweest.  Zulke  vestingen  zijn  er  dan  ook  in  werke- 
lijkheid weergevonden.  De  naam  van  Haltern  heeft  in  dit  opzicht 
geen  minder  voornamen  klank,  dan  die  der  meest  bekende  ruïnen- 
centra  in  de  klassieke  landen  zelf.  Hier  heeft  men  gevonden  en 
ontgraven  de  overbHjfselen  van  meerdere  Romeinsche  vestingen, 
welke  elkander  daar  in  den  loop  dier  ongeveer  30  jaren  zijn  opge- 
volgd ;  en  behalve  daar  zijn  ook  op  andere  plaatsen  in  het  Lippe- 
gebied  zulke  vestingen  voor  den  dag  gekomen. 

Zoo  is  ons  dus  hier  in  Westphalen  eens  en  vooral  de  Romeinsche 
vesting,  uit  dien  tijd  omstreeks  Christus'  geboorte,  bekend  geworden, 
zoo  hebben  we  hier  geleerd,  hoe  zulk  een  vesting  uit  aarde  en 
hout  was  gebouwd,  hoe  een  dubbele  balkenschutting,  met  aarde 
opgevuld,  den  zwaren  muur  had  gevormd,  hoe  één  of  vaak  ook 
een  dubbele  spitse  droge  gracht,  van  zeer  karakteristiek  profiel, 
de  geheele  vesting  had  omgeven,  hoe  de  verschillende  binnenge- 
bouwen  eveneens  uit  hout  waren  opgetrokken,  op  een  fundament 
van  liggende  balken.  En  hier,  bij  dit  schitterend  geleide  onderzoek 
naar  deze  Romeinsche  vestingen  in  Westphalen^"),  is  het  vooral 
geweest,  dat  zich  de  opgravingstechniek  ontwikkelde,  die  ons 
ook  reeds  in  het  voorgaande  zoo  menig  geheim  van  onzen  eigen 
bodem  heeft  ontsluierd.  Hier  leerden  we  uit  paalgaten  en  balken- 
sporen  den  plattegrond  van  zulke  nederzettingen  ontwijfelbaar 
in  den  bodem  weervinden,  hier  leerden  we,  voor  altijd  en 
overal,  de  zoo  typische  Romeinsche  spitse  gracht,  dat  sprekende 
caracteristicum  voor  den  ouden  Romeinschen  militairen  aanleg,  in 
den  bodem  herkennen,  In  onzen  Platenatlas,  blz,  14  e,  v,,  vindt 
men  een  aantal  afbeeldingen,  op  dezen  vroeg-Romeinschen  vesting- 
bouw betrekking  hebbende.  Doch  nog  meer  hebben  we  hier  geleerd. 
De  gebruiksvoorwerpen,  in  deze  vestingen  gevonden,  in  de  eerste 
plaats  het  aardewerk,  zij  het  ook  nog  zoo  tot  scherven  geslagen, 
zijn  nauwkeurig  bestudeerd  ;  waar  er  meerdere  vestingen  elkaar  in 
den  loop  van  dien  tijd  hadden  opgevolgd,  kon  men  vaak  onderscheiden, 
wat    in    de    vroegste,    wat    in    den  lateren  aanleg  werd  gevonden 
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en  daartusschen  kon  men  veelal  een  niet  onbelangrijk  verschil 
opmerken.  Waar  nu  al  deze  verschijnselen  tot  die  betrekkelijk 
luttele  dertig  jaren  beperkt  zijn  geweest,  is  het  op  deze  wijze 
mogelijk  geworden,  een  duidelijk  beeld  te  ontwerpen  van  de  voor- 
werpen —  en  voor  verreweg  het  voornaamste  deel  beteekent  dit 
het  aardewerk  —  welke  in  den  tijd  van  Drusus,  en  van  die,  welke 
in  dien  van  Germanicus  in  zulk  een  vesting  in  gebruik  waren ; 
reeds  tusschen  die  beide  kort  op  elkaar  volgende  perioden  is  een 
duidelijk  verschil  aan  te  wijzen. 

Behoeven  we  op  de  groote  beteekenis  van  deze  gegevens  te 
wijzen  ;  spreekt  het  niet  van  zelf,  dat  men  hierdoor  het  middel  in 
handen  kreeg,  om  nu  ook  overal  elders  elk  ander  Romeinsch 
castellum,  uit  den  tijd  van  Drusus  of  Germanicus,  in  den  bodem 
weer  te  vinden,  te  herkennen  en  te  dateeren? 

In  de  eerste  plaats  heeft  men  die  kennis  aan  den  Rijn  zelf  toegepast ; 
de  groote  legioensvestingen  uit  dien  tijd,  bij  Mainz  en  Xanthen  zijn 
op  die  wijze  teruggevonden,  de  laatste  is  voor  een  deel  reeds 
ontgraven  ^°),  en  verscheidene  van  de  kleinere  vestingen,  welke 
tusschen  deze  beiden  aan  den  Rijn  waren  aangelegd,  zijn  eveneens 
op  deze  wijze  weer  aan  het  licht  gekomen.  En  overal  herhaalde 
zich,  zoowel  in  bodemsporen,  als  in  aardewerk-fragmenten,  het- 
zelfde beeld. 

Zelfs  heeft  men  eenige  van  die  castella  teruggevonden,  welke, 
nadat  Westphalen  voor  goed  voor  Rome  verloren  was,  als  grens- 
ver sterkingen  aan  den  Rijn  werden  gebouwd  ^^)  ;  ze  werden  als 
zoodanig  herkend,  doordat,  gelijk  vanzelf  spreekt,  de  aardewerk- 
vormen daarin  ten  deele  nog  dezelfde  waren,  als  uit  Germanicus' 
tijd,  ten  deele  reeds  weer  voor  anderen  hadden  moeten  plaats  maken. 

En  op  deze  wijze  is  men  voortgegaan,  steeds  weer  vaste  punten 
zoekende,  waaraan  men  zijn  voorwerpen-chronologie  kon  vast- 
knoopen. 

Van  de  nu  volgende  tijden  is  ons  uit  de  litteratuur  al  bitter 
weinig  bekend  ;  enkele  gebeurtenissen  daaruit  zullen  mogelijk  nog 
in  het  volgende  ter  sprake  komen.  Eerst  onder  keizer  Claudius 
bespeurt  men  in  onze  streken  weer  iets  van  veroveringspolitiek ; 
thans  is  het  echter  Brittannië,  dat  den  Romein  als  't  ware  schade- 
loos moet  stellen,  voor  wat  hij  rechts  van  den  Rijn  heeft  moeten 
opgeven. 

Het  belangrijkste,  of  althans  het  door  het  toeval  best  bekende, 
tijdperk  is  dat  van  den  opstand  der  Bataven  onder  Claudius  Civilis. 
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Ook  ons  land  is  het  tooneel  van  strijd  geweest,  bij  een  deel  dier 
gebeurtenissen,  welke  we  hier  niet  uitvoerig  in  herinnering  behoeven 
te  brengen,  We  weten  hoe  de  Romeinsche  vestingen  aan  den 
Beneden-Rijn  allen  door  de  opstandelingen  zijn  verbrand  en  ver- 
woest, ook  de  legioensvestingen  bij  Xanthen,  (Castra  Vetera)  en 
Novaesium  (Neuss),  de  garnizoensplaats  van  het  beruchte  16e  legioen, 
dat  zich  immers  bij  den  opstand  had  aangesloten  en  later,  uit 
straf  daarvoor,  uit  de  rijen  der  legioenen  verdween,  We  weten 
verder,  hoe  het  Cerialis  gelukte  den  opstand  meester  te  worden, 
hoe  hij  verscheidene  vestingen  weer  herbouwde,  waaronder  dat- 
zelfde Novaesium,  voortaan  de  castra  van  het  getrouwe  6e  legioen, 
hoe  hij  zijn  leger  met  nieuwe  troepen  versterkte  en  de  Bataven 
zachtjes  aan  weer  naar  hun  eiland  terugdrong,  hoe  daarna,  zonder 
veel  strijd,  de  opstand  verliep. 

Buiten  dit  verhaal  van  dien  opstand,  zwijgen  echter  onze  klas- 
sieke geschiedschrijvers  vrijwel  over  dezen  tijd,  omstreeks  het  midden 
van  de  Ie  eeuw  na  Chr,  Doch  rijk  is  de  aanvulling,  welke  onze 
historische  kennis  weer  dankt  aan  de  overblijfselen  in  den  bodem. 

Zoo  bleek  het  alras,  dat,  al  werd  door  Tiberius  het  veroverings- 
plan  van  Germanië  geheel  opgegeven,  toch  het  voorland  van  Mainz, 
de  door  den  Taunus  omgeven  Wetterau,  nooit  geheel  verlaten  is 
geworden.  Meer  dan  één  Romeinsche  vesting,  in  de  eerste  plaats 
het  castellum  van  Hofheim  ^'^),  waarin  de  gebruiksvoorwerpen,  naast 
een  nog  onmiskenbare  gelijkheid  met  die  van  het  vroegere  Haltern, 
bepaald  een  groot  aantal  nieuwe  vormen  en  als  't  ware  een  door- 
gaande ontwikkeling  vertoonen,  is  daar  aan  die  tijden  van  Claudius 
en  Nero  toe  te  schrijven.  Treffender  echter  nog  is  de  vondst  van 
verscheidene  castella,  welke,  blijkens  hun  verkoolde  overblijfselen, 
geheel  verbrand  en  verwoest,  klaarblijkelijk  in  den  Batavenopstand 
hun  einde  hebben  gevonden.  Zoo  werd  reeds  het  in  70  verwoeste 
Castra  Vetera  voor  een  groot  deel  ontgraven  en  in  Neuss  werd 
het  oude  Novaesium  ^°)  blootgelegd,  voor  een  goed  deel  in  puin 
gevallen  in  den  opstand,  op  hetwelk  echter  weer  nieuwe  gebouwen 
zijn  opgetrokken,  toen  Cerialis  de  vesting  liet  herstellen. 

Zoo  zijn  ons  dus  ook  hier  weer,  voor  dien  tijd  vóór  70  na  Chr,, 
de  Romeinsche  vestingaanleg  en  vooral  ook  de  vormen  van  ge- 
bruiksvoorwerpen, voor  zulk  een  vesting  karakteristiek,  goede 
bekenden  geworden,  In  het  aardewerk  vooral  zien  we  reeds  een 
zeer  sterk  contrast  met  wat  een  halve  eeuw  vroeger  in  Haltern 
in  gebruik  was.  En  dus  kan  ons  dit  materiaal  nu  ook  weer  verder 
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dienen,  om  elders  weer  nieuwe  Romeinsche  nederzettingen  te 
onderkennen  en  te  dateeren.  In  Novaesium  treedt  ons,  op  zeer 
bizondere  wijze,  de  waarde  van  nog  een  ander  materiaal  voor 
oogen,  van  de  dakpannen  en  tegels,  gelijk  die  door  de  Romeinen 
met  de  stempels  der  legeraf deelingen,  waarvoor  ze  werden  vervaar- 
digd, voorzien  werden.  In  het  bouwpuin  van  het  in  70  verwoeste 
vestinggedeelte  vinden  we  daar  de  stempels  van  het  16e  legioen, 
in  de  door  Cerialis  herbouwde  ruïnen  die  van  het  6e,  Kan  het 
duidelijker  blijken,  hoe  zulke  gestempelde  bouwmaterialen  der 
Romeinsche  legioenen,  van  welke  meestal  uit  de  klassieke  schrij- 
vers of  inscripties  wel  valt  op  te  maken,  in  welke  jaren  ze 
in  bepaalde  streken  gelegerd  zijn  geweest,  wederom  een  prachtig 
hulpmiddel  bieden,  om  eenige  in  den  bodem  weergevonden  Romein- 
sche vesting  te  dateeren  en  de  rol  te  bepalen,  welke  zulk  een, 
vaak  in  de  Utteratuur  ongenoemde  vesting  in  de  geschiedenis  moet 
hebben  gespeeld? 

Na  dien  Batavenopstand  ligt  over  onze  streken  wederom  een 
bijna  volslagen  duisternis.  Toch  gaat  ook  daarin  meer  en  meer  het 
licht  doorbreken,  dank  zij  het  uitgebreide  onderzoek  opDuitschen 
bodem,  hetwelk  onder  den  naam  van  de  „Limesforschung"  een 
groote  algemeene  bekendheid  gekregen  heeft.  ^^) 

Vanaf  den  Rijn,  niet  ver  van  Neuwied,  door  het  Taunusgebergte 
heen,  dan  naar  het  Zuiden  tot  de  Main,  verder,  van  een  eindje 
hooger  deze  rivier  op,  in  rechte  lijn  tot  ver  Zuid-Duitschland  in 
en  daarna  in  oosteHjke  richting  tot  den  Donau,  tusschen  Neustadt 
en  Regensburg,  loopt,  over  groote  afstanden  nog  zeer  goed  aan 
de  oppervlakte  zichtbaar,  een  hooge  aarden  wal  —  in  Zuid-Duitsch- 
land een  steenen  muur  —  welke  eenmaal  de  grens  van  het  Romein- 
sche rijk  is  geweest.  Langs  dien  wal  vindt  men  overal  de  over- 
blijfselen van  kleine  vestingen  en  wachttorens,  welke  eenmaal  voor 
de  verdediging  en  bewaking  hebben  gediend  en  met  elkaar  moest 
deze  geheele  aanleg  wel  zoozeer  de  aandacht  tot  zich  trekken, 
dat  het  ons  niet  behoeft  te  verwonderen,  dat  reeds  vele  jaren 
geleden  een  Limescommissie  in  het  leven  werd  geroepen,  om  dit 
merkwaardige  Romeinsche  monument  op  Duitschen  bodem,  in  al 
zijn  details,  te  onderzoeken.  Nog  is  dit  onderzoek  niet  geheel  voltooid, 
nog  heeft  niet  elke  vesting  haar  beschrijving  gevonden,  maar  toch 
is  het  reeds  lang  mogelijk  dit  belangrijke  werk  in  zijn  geheel  te 
overzien.  Wat  in  den  aanvang  als  een  onderzoek  van  één  bepaald 
verschijnsel    was    bedoeld,  is  meer  en  meer  geworden  het  aflezen 
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uit  den  bodem  van  een  stuk  ongeschreven  Romeinsche  geschiedenis, 
een  voorbeeld  en  een  machtige  steun  voor  ieder,  die  een  dergelijk 
werk  op  anderen,  eigen  bodem  wil  ondernemen.  Want  die  wal  en 
die  muur  bleken  slechts  het  laatste  stadium  te  zijn  van  dezen 
Romeinschen  grensaanleg,  waarschijnlijk  eerst  in  het  begin  van  de 
3e  eeuw  opgericht,  nadat  meerdere  voorafgaande  perioden  hier 
een  eigen  systeem  van  grensversterking  of  grensbewaking  hadden 
gekend.  Uit  de  verhouding,  waarin  de  verschijnselen  uit  die  ver- 
schillende perioden  hier  tot  elkaar  in  den  bodem  verborgen  liggen, 
nu  eens  het  ééne  gedeeltelijk  verstoord,  ten  behoeve  van  een 
volgend,  dan  weer  dit  ten  deele  weggraven,  of  met  den  grond  gelijk 
gemaakt,  om  voor  een  derde  plaats  te  maken,  heeft  het  fijne  onder- 
zoek van  jaren  een  bijna  samenhangende  geschiedenis  van  grens- 
verdediging  en  grenspolitiek  uit  den  grond  kunnen  aflezen.  In  ons 
oppervlakkig  overzicht  kunnen  we  hier  alleen  het  voornaamste 
aanstippen. 

De  eerste  dan,  die  hier  inhetTaunugebergte  zulk  een  limes  aangelegd 
heeft,  is  keizer  Domitianus  ^')  geweest.  Zijn  limes  was  in  werkelijkheid 
nog  slechts  een  breede  getraceerde  „grensweg",  van  wachttorens 
voorzien,  welke  vanuit  kleine,  uit  hout  en  aarde  gebouwde,  castella, 
aan  dien  weg  gelegen,  werden  bediend.  Deze  kleine  castella  stonden 
door  een  net  van  wegen  in  verband  met  groote  gamizoensvestingen 
in  het  binnenland,  van  waaruit  snel  een  groote  macht,  zoo  gauw 
als  het  noodig  was,  ter  plaatse  zijn  kon,  om  een  aanvallenden 
vijand  af  te  weren.  Het  was  dus  een  aanleg  geheel  op  den  oorlogs- 
toestand berekend,  een  verdedigingssysteem,  geen  eigenlijke  grens- 
afscheiding. 

Ook  Trajanus  heeft  nog  ditzelfde  systeem  behouden,  alleen  heeft 
hij  hier  en  daar  een  castellum  opgegeven,  of  een  ander  bijgebouwd, 
nu  echter  niet  van  hout,  doch  van  steen,  terwijl  in  plaats  van  de 
vroegere  houten  wachttorens  alom  steenen  torens  verrezen.  Ook 
is  hij  het  geweest,  die  waarschijnlijk  deze  grensverdediging  naar 
het  Zuiden  heeft  doorgetrokken,  in  de  richting  van  de  Neckar.  De 
door  hem  opgerichte  steenen  bouwwerken  liggen  niet  zelden  op  de 
plaats,  waar  vooraf  een  aanleg  uit  Domitianus'  tijd  met  den  grond 
was  gelijk  gemaakt. 

Een  geheel  ander  grenssysteem  heeft  keizer  Hadrianus  hier  inge- 
voerd ;  niet  op  directe  gewapende  verdediging  was  dit  nieuwe 
systeem  gericht,  doch  de  rustiger  tijden  deden  aan  een  eigenlijke 
grensscheiding    de    voorkeur    geven.   Een    houten  palissadeering  ^*) 
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werd  langs  de  geheele  grens  aangebracht,  de  groote  gamizoens- 
vestingen,  met  hun  sterke  bezetting  in  het  binnenland,  kwamen  te 
vervallen  en  slechts  een  grensbewaking,  in  kleinere,  uit  steen  ge- 
bouwde grensvestingen  gelegerd,  werd  voldoende  geacht.  Zulke 
sfeenen  vestingen  nu  vindt  men  langs  den  geheelen  limes  door  den 
Taunus,  langs  den  bovenloop  van  de  Main  en  dan  in  rechte  richting 
op  de  Neckar  aan,  tot  even  ten  N.  van  Heilbronn,  van  waar  ze 
dan  verder  deze  rivier  naar  het  Z,  volgen.  De  oude  castella  uit 
hout  en  zand  werden  met  den  grond  gelijk  gemaakt,  hun  vesting- 
grachten aangevuld  en  op  de  zelfde  plaats  verrees  dan  niet  zelden 
het  nieuwe  fort,  uit  steen  gebouwd.  Men  vindt  dan,  zooals  dat  b.v. 
bij  het  bekende  Saa/feur^-castellum  het  geval  is,  de  oude,  aange- 
vulde vestinggracht  onder  de  gebouwen  van  den  nieuwen  aanleg 
terug. 

De  tijden  van  rust  en  vrede  in  deze  streken  hielden  aan  en 
hierin  heeft  men  waarschijnlijk,  kort  voor  het  midden  van  de  tweede 
eeuw,  aanleiding,  gevonden  het  Romeinsche  gebied  hier  naar  het 
Oosten  toe  uit  te  breiden.  De  grens  werd  verlegd,  de  Neckarlinie 
werd  opgegeven  en  een  nieuwe  grensscheiding  Hep  voortaan  vanaf 
de  Main  bij  Miltenberg  in  Z.Z.O,  richting,  tot  Lorch  aan  de  Rems, 
om  van  daar  naar  het  Oosten  om  te  buigen.  Een  nieuwe  reeks 
vestingen  vervulde  thans  de  rol  van  die,  welke  onder  Hadrianus 
waren  gebouwd,  de  castella  aan  de  Neckar  geraakten  in  onbruik. 

Echter  eerst  nadat,  in  het  laatst  van  de  tweede  eeuw,  ten  ge- 
volge van  den  Markomannenoorlog  waarschijnlijk,  het  gevaar  voor 
Germanië  grooter  en  grooter  was  geworden,  werd  hier  langs  de 
geheele  linie  de  eenvoudige  grensscheiding  vervangen  door  den 
grenswal  en  den  grensmuur,  waarvan  nog  thans  de  overblijfselen 
aan  de  oppervlakte  zichtbaar  zijn.  Zóó  heeft  de  Romeinsche  limes 
het  nog  een  vijftig  jaar  ongeveer  uitgehouden;  dan  wordt  hij,  bij 
gedeelten,  door  de  Romeinen  prijsgegeven.  Het  castellum  bij  Nieder- 
bieber  aan  den  Rijn,  waar  een  muntenschat,  onder  het  puin  van 
de  verwoeste  vesting  gevonden,  het  tijdstip  der  vernietiging  precies 
aangeeft,  is  waarschijnlijk  een  van  de  allerlaatste  vestingen  geweest, 
door  de  Romeinen  nog,  tot  het  jaar  260  na  Chr,  ongeveer,  tegen 
de  opdringende  barbaren  gehouden.  Van  dat  oogenblik  af  trok  de 
Romein  zich  over  den  Rijn  terug,  waar  al  spoedig  slechts  de  ver- 
sterkte en  ommuurde  steden  ®^)  een  veilige  woonplaats  boden.  Toch 
heeft  het  ook  later  niet  aan,  zij  het  zeer  tijdelijke,  pogingen  van 
Romeinsche  keizers  ontbroken,  om  althans  die  Rijngrens  nog  weer 
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tegen  de  Germanen  te  verdedigen ;  het  castellum  bij  Alzei,  in 
den  tijd  van  Constantinus  gebouwd  en  door  Valentinianus  klaar- 
blijkelijk hernieuwd,  is  wel  het  beste  voorbeeld,  dat  deze  pogingen 
illustreert. 

Uit  dit  korte  overzicht,  hoe  onvolledig  ook,  zal  men  begrijpen, 
dat  deze  ,,limesforschung"  ons  met  tal  van  chronologisch  nauw 
omschreven  verschijnselen  heeft  bekend  gemaakt.  De  Romeinsche 
vesting  uit  die  verschillende  perioden  is  ons  in  tal  van  details  be- 
kend geworden.  We  zullen  deze  kennis  straks,  bij  de  beschrijving 
van  dergeUjke  verschijnselen  op  eigen  bodem,  ons  ten  nutte  maken. 
Vooral  echter  leeren  we  telkens  weer  de  gebruiksvoorwerpen  kennen, 
in  zulk  een  periode  in  zwang  :  die  in  Hofheim  ^°)  b.v.  gevonden, 
toonen  ons,  wat  in  het  midden  van  de  eerste  eeuw  het  huisraad 
eener  Romeinsche  bezetting  was,  Castra  Vetera^°)  en  het  oudste 
Novaesium  ^°)  geven  het  beeld  van  vlak  vóór  den  Batavenopstand, 
castella  in  de  Wetterau  ^^)  dat  uit  den  tijd  der  Flavii,  of  van 
Domitianus  ;  de  fragmenten  uit  Trajanus' limeswerken^^)  weerspie- 
gelen het  beeld  van  het  begin  der  tweede  eeuw,  die  uit  de  Nec- 
karHnie  ^^)  van  den  tijd  van  Hadrianus  ;  het  latere  gedeelte  van  de 
tweede  eeuw  vinden  we  in  de  vooruitgeschoven  oostelijke  grenswer- 
ken  ^^)  of  die  castella  in  den  Taunus  ^^),  welke  daarmee  gelijktijdig  wer- 
den aangelegd,  terug,  het  late  castellum  van  Niederbieber  ^^)  bewaart 
ons  de  typen  van  het  aardewerk,  en  de  andere  voorwerpen  van 
dagelijksch  gebruik,  uit  de  eerste  helft  van  de  derde  eeuw  en  ten 
slotte  vertoont  ons  een  castellum  aan  den  Ünker  Rijnoever,  als  dat 
van  Alzei  ^^)  b.v.,  de  vormen  uit  den  tijd  van  Constantinus  of  Valen- 
tianus.  En  steeds  weer  blijkt,  bij  vergelijking,  hoe  er  in  dat  vaatwerk 
vooral,  uit  die  onderscheidene  perioden,  een  zeer  duidelijk  verschil 
is  waar  te  nemen.  Op  deze  wijze  is  het  mogelijk  geworden  in  de 
eerste  plaats  dat  Romeinsche  aardewerk,  in  al  zijn  vormvariatics, 
te  maken,  niet  alleen  tot  een  vaak  zeer  precies  gedateerd,  maar 
tot  een,  op  zijn  beurt,  ook  zuiver  dateerend  historisch  materiaal. 
Elke  plaats,  waar  maar  in  eenige  grootere  hoeveelheid  Romeinsche 
scherven,  in  een  oorspronkeHjken  aanleg,  gevonden  worden,  is  daar- 
door precies  gedateerd,  aan  elke  Romeinsche  nederzetting  kan,  op 
grond  van  de  daarin  gedane  vondsten,  haar  juiste  plaats  in  de  chrono- 
logie en  daarmee  vaak  ook  in  de  geschiedenis  der  Romeinen  in 
onze  noordelijke  streken,  worden  aangewezen. 

En    deze    voorwerpen-chronologie    wordt   nog    op  andere  wijze 
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gepreciseerd  en  aangevuld,  namelijk  door  de  bijna  tallooze  Romein- 
sche  brandgraven,  op  vele  plaatsen,  aan  den  Rijn  vooral,  weerge- 
vonden en  met  zorg  ontgraven.  Immers  in  zulk  een  brandgraf  werd 
den  verbranden  doode,  behalve  de  aschurn,  meestal  nog  een  aantal 
andere  voorwerpen,  vooral  weer  van  aardewerk,  meegegeven.  ®^) 
Daar  nu  de  inhoud  van  een  dergelijk  graf  natuurlijk  gelijktijdig 
in  den  grond  is  begraven  en  dus  uit  eenzelfden  tijd  is,  behoeft, 
in  't  algemeen  gesproken,  slechts  één  van  die  voorwerpen  dateerbaar 
te  wezen,  om  ons  ook  den  tijd  van  de  anderen  te  leeren  kennen. 

Zoo  is  het  dus  mogelijk  verreweg  het  meeste  van  dat  ontzaglijk 
rijke  vormenmateriaal  der  Romeinsche  kuituur  in  onze  gewesten, 
met  volkomen  zekerheid  en  vaak  met  groote  nauwkeurigheid  aan 
een  bepaalde  periode  dier  Romeinsche  overheersching  toe  te 
schrijven.  Dat  materiaal  zelve,  die  Romeinsche  beschaving  in  haar 
bijna  tallooze  uitingen  van  kunsthandwerk  en  fabrieksindustrie,  te 
beschrijven,  opkomst,  bloei  en  verval  van  dat  handwerk  in  de 
verschillende  perioden  na  te  gaan,  dasirtoe  is  het  hier  niet  de  plaats. 
Wie  zich  van  dit  groote  onderscheid  in  de  verschillende  tijdperken 
der  Romeinsche  kuituur  wil  overtuigen,  die  sla  slechts  even  een 
blik  op  de  weinige  vormengroepen,  welke  wij  in  onzen  Platen  Atlas 
op  blz,  39  hebben  samengesteld,  ^"j 

Uit  het  bovenstaande  zal  het,  naar  we  vertrouwen,  duidelijk  zijn 
geworden,  hoe  door  al  deze  onderzoekingen  de  vaste  grondslagen 
zijn  gelegd  voor  de  studie  der  Romeinsche  geschiedenis,  ook  van 
elk  ander  gebied,  hoe  we,  ook  waar  de  geschreven  geschiedenis 
ons  geheel  in  den  steek  laat,  daardoor  in  de  vondsten  in  den  bodem 
de  vaste  gegevens  bezitten,  of  ons  kunnen  verwerven,  om,  naar 
zeker  chronologisch  richtsnoer,  het  beeld  der  Romeinsche  occupatie 
van  elke  landstreek,  waar  deze  overheerschers  zich  hebben  neer- 
gezet, of  hun  vestingen  hebben  gebouwd,  te  teekenen. 


HOOFDSTUK  XIV. 


De  Romeinsche  Vestingen  aan  de  Rijngrens  in  ons  land. 

Trachten  we  ons  dan  een  beeld  te  vormen  van  de  Romeinsche 
heerschappij  in  onze  gewesten,  aan  de  hand  van  de  archaeologische 
gegevens,  voor  zoover  we  die  daarvoor  thans  reeds  bezitten.  ") 
Het  spreekt  wel  vanzelf,  dat  ook  onze  eigen  Romeinsche  geschie- 
denis op  zijn  vroegst  eerst  aanvangt,  als  Drusus  in  deze  landen 
verschijnt  en  onze  eerste  vraag  zal  dus  zijn,  wat  deze  en  zijn 
opvolgers  hier  hebben  verricht,  of  zich  werkelijk  hun  oorlogstoe- 
bereidselen  ook  tot  in  ons  land,  langs  den  Rijn  hebben  uitgestrekt. 

Wat  was  voor  de  Romeinen  die  Rijn  in  onze  streken  ? 

Het  spreekt  van  zelf  dat  dit  ons  bij  de  beantwoording  van  die 
vraag  duidelijk  voor  oogen  moet  staan,  te  meer,  daar  men  gewoonlijk 
in  de  uitspraken  der  oude  schrijvers  hieromtrent,  een  onderlinge 
tegenspraak  meent  te  constateeren.  ^')  Terwijl  Plinius  van  drie 
Rijnarmen  spreken  zou,  zouden  Pomponius  Mela  en  Tacitus  er 
slechts  twee  noemen  en  deze  beiden  zouden  dan  nog  allebei 
verschillende  op  het  oog  hebben.  Zeer  vaak  is  deze  kwestie  reeds 
het  onderwerp  van  discussie  geweest  en  verschillende  oplossingen 
zijn  hier  voor  reeds  aan  de  hand  gedaan ;  die  welke  voorop  stelt, 
dat  het  in  werkelijkheid  in  verschillende  perioden  wel  verschillend 
kan  zijn  geweest,  aangezien  de  bekende  Drususdam,  waarvan  later 
nog  sprake  zal  wezen,  zeker  wel  een  verandering  in  den  waterloop 
zal  hebben  veroorzaakt  en  het  doorsteken  van  dien  dam  door 
CiviUs  in  het  jaar  70  weer  den  ouden  toestand  zal  hebben  hersteld, 
is  daaronder  zeker  wel  de  aanlokkelijkste.  Toch  meen  ik,  dat  ook 
deze  vernuftige  verklaring  overbodig  wordt,  als  we  ons  goed  voor 
den  geest  halen,  wat  die  oude  schrijvers  ons  eigenlijk,  ieder  voor 
zich,  mededeelen ;  ja  dan  lijkt  mij  feitelijk  alle  schijnbare  tegenspraéik 
te  verdwijnen. 

Plinius  dan  verhaalt  ons  van  de  Rijnmonden  HeUnium  en  Flevum : 
„zoo  worden  de  monden  genoemd,  waarin  de  Rijn  uitloopt,  in  het 
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Noorden  in  de  meren  (Flevum),  in  het  Westen  in  de  rivier  de 
Maas  en  in  het  midden  tusschen  beiden,  onder  zijn  eigen  naam, 
een  bescheiden  bedding  bewarende,"  Tegen  deze  beschrijving  van 
Plinius  zal  men  zeker  niets  hebben  in  te  brengen, 

Tacitus  dan,  sprekende  over  het  eiland  der  Bataven,  drukt  zich 
aldus  uit:  „de  Rijn,  in  één  bedding  doorloopende,  verdeelt  zich 
bij  het  begin  van  het  Bataafsche  land  in  twee  stroomen  en  waar 
hij  langs  Germanie  stroomt,  behoudt  hij  zijn  snellen  loop  en  zijn 
naam,  tot  hij  in  de  zee  vloeit,  maar  de  GalHsche  oever  bespoelt  hij 
breeder  en  kalmer ;  de  aanwonenden  noemen  hem  dan,  met  veran- 
derden naam,  „Waal",  en  spoedig  verandert  hij  ook  dezen  naam 
voor  dien  van  de  rivier  de  Maas  en  stroomt  door  haar  wijden  mond 
in  dezelfde  zee."  Ook  Tacitus  heeft  hier  volkomen  gelijk  :  in  de  buurt 
van  Nijmegen,  „het  begin  van  het  Bataafsche  land",  ziet  hij  eenvoudig 
die  splitsing  voor  zich  in  twee  groote  armen,  de  breede  Waal  en 
den  smalleren,  snelleren  Rijn,  Dat  deze  laatste  zich  later,  een  heel 
eind  verder,  nog  weer  eens  splitst,  doet  er  voor  hem  op  't  oogenblik 
niets  toe,  daar  heeft  hij  het  niet  over ;  een  bepaalde  aardrijkskundige 
beschrijving  van  den  Rijnloop  te  geven,  is  allerminst  zijn  doel. 
Zulk  een  beschrijving  geeft  ons  daarentegen  wel  Strabo  en  ook 
diens  zegsman,  Asinius  Pollio,  heeft  volkomen  het  recht  te  beweren 
dat  zij,  die  van  drie  Rijnmonden  spreken,  het  mis  hebben,  want 
dat  de  Rijn  eigenlijk  maar  twee  monden  heeft ;  immers  de  derde 
Rijnmond  is  feitelijk  geen  mond  van  den  Rijn,  maar  van  de  Maas. 
En  op  dezelfde  wijze  beschouwt  bUjkbaar  ook  Pomponius  Mela  de 
zaak,  als  hij  zegt :  „Niet  ver  van  de  zee  —  dat  is  dus  niet  bij  het 
vrij  ver  in  het  land  gelegen  Nijmegen,  waarvan  Tacitus  sprak,  doch 
veel  verder  nog  stroomafwaarts,  —  splitst  de  Rijn  zich  en  naar  den 
linkerkant  blijft  hij,  tot  hij  in  zee  stroomt,  een  rivier  en  Rijn 
geheeten,  doch  naar  den  rechterkant  is  hij  eerst  smal  en  aan  zichzelf 
gelijk,  daarna  wijken  zijn  oevers  wijd  uit  en  wordt  hij,  geen  rivier 
meer,  doch  een  groot  meer,  Flevum  genoemd."  Ook  dit  is  immers 
geheel  juist ;  niet  over  die  Waal,  welke  daarna  Maas  heet,  spreekt 
Mela,  doch  over  den  werkeUjken  Rijn,  die  zich,  eerst  lang  nadat 
de  Waal  hem  verlaten  heeft,  in  twee  takken  verdeelt.  Men  ziet  die 
verwarring  bij  onze  klassieke  auteurs,  over  den  loop  van  den  Rijn  is 
alleen  maar  schijnbaar,  wij  hebben  aan  haar  verklaring  geen  hypo- 
thesen te  verspillen.  Slechts  één  ding  lijkt  ons  vreemd,  dat 
namelijk  die  splitsing  van  Rijn  en  Flevumtak  door  Mela  „niet  ver  van 
de  zee"  wordt  gelocaliseerd.  We  hebben  immers  altijd  geleerd,  dat 
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de  IJssel  die  Flevumtak  moet  zijn  geweest,  en  dat  Arnhem  dicht  bij 
de  zee  zou  liggen,  is  een  bewering,  ook  voor  deze  klassieke  auteurs 
wel  wat  al  te  kras. 

Hoe  dit  zij,  één  ding  schijnt  echter  wel  zeker,  dat  voor  de  Romeinen 
de  voortzetting  van  den  Duitschen  linker  Rijnoever,  „de  Gallische 
oever",  niet  op  het  Bataveneiland,  langs  den  eigenlijken  Rijn,  maar 
langs  den  zuidelijken  Waaloever  geloopen  moet  hebben. 

Het  verwonderd  ons  dan  ook  niet,  als  we,  thans  komende  tot 
de  vraag  óf  er  ook  Romeinsche  castella  in  ons  land  hebben  gelegen, 
en  zoo  ja,  waar  die  dan  te  vinden  zijn,  in  aansluiting  aan  die 
vestingen,  welke  we  langs  den  Duitschen  Rijn  kunnen  aanwijzen, 
in  ons  land  twee  zulke  plaatsen  hebben  te  noemen,  waar  zeker 
Romeinsche  miUtaire  nederzettingen  hebben  gelegen  en  die  beide 
plaatsen  dan  aan  den  linker  Waaloever  vinden  Hggen,  n.1,  te  Nijmegen 
en  te  Rossum, 

Wat  Nijmegen  betreft,  was  ons,  niettegenstaande  de  ontzaglijke 
rijkdom  aan  voorwerpen,  welke  de  beide  Musea  van  Leiden  en 
Nijmegen  en  het  Museum-Kam  bezitten,  omtrent  de  eigelijke 
vestiging  der  Romeinen,  tot  voor  korten  tijd,  zeer  weinig  bekend. 
Men  wist,  dat  die  voorwerpen  in  grafvelden  waren  gevonden  en 
ook  de  verspreiding  dier  verschillende  grafvelden  over  de  stad 
was  in  groote  trekken  bekend ;  vooral  in  het  Museum  van  den 
heer  Kam  is  er  steeds  zoo  nauwkeurig  mogelijk  acht  op  gegeven, 
uit  welke  terreinen  de  verschillende  vondsten  stammen  en  zoo  was 
het  mogelijk  in  het  algemeen  te  zeggen,  waar  een  vroege,  waar  een 
latere  Romeinsche  begraafplaats  had  gelegen.  Ook  bewezen  die 
vondsten  ten  duidelijkste,  dat  hier  reeds  van  Drusus'  tijd  afaan 
Romeinsche  voorwerpen  in  grooten  getale  waren  gebruikt.  Het  leek 
dus  reeds  meer  dan  waarschijnUjk,  dat  hier  in  Nijmegen  reeds  door 
Drusus  een  vesting  zou  zijn  gebouwd.  Zou  men  misschien  geneigd 
zijn,  thans  die  vesting  te  willen  zoeken  in  de  door  ons  ontgraven  neder- 
zetting op  het  Kopsche  plateau,  reeds  boven  werden  de  gronden 
uiteengezet,  waarom  we  daar,  niettegenstaande  de  massa  Romeinsche 
fragmenten  daar  gevonden,  toch  niet  aan  een  Romeinsch  castellura 
mogen  denken.  Ook  schijnt  ons  de  verspreiding  der  vroeg- 
Romeinsche  grafvondsten  meer  naar  het  Westen  te  wijzen,  naar 
de  buurt  van  het  Hunerpark  en  omgeving,  en  het  zou  ons  niet 
verwonderen,  als  toch  nog  eens  blijken  zou,  dat  het  voor  een  kleine 
nederzetting  zoo  aangewezen    Valkhofplateau  dat  vroege  castellum 
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had  gedragen.  Vroege  vondsten,  bij  de  door  den  heer  Weve 
ondernomen  ontgraving  van  het  Karolingsche  Valkhof  gedaan  — 
zeer  tot  schade  van  onze  kennis,  hebben  de  treurige  tijdsomstcindig- 
heden  tot  nog  toe  een  pubUcatie  van  dit  belangrijke  onderzoek  in 
den  weg  gestaan  —  schijnen  op  de  mogeHjkheid  hiervan  te  wijzen 
en  waar  Plath,  bij  zijn  opgraving  op  het  Valkhof  het  steenen  fundament 
van  een  klein  laat-Romeinsch  castellum  schijnt  te  hebben  gevonden, 
zou  het  zeker  niet  onwaarschijnUjk  zijn,  dat  op  dezelfde  plek  in 
vroegeren  tijd  ook  reeds  door  Drusus  zulk  een  castellum  zou  zijn 
gebouwd,  ^^)  Tot  mogelijk  ook  hierin  eens  een  nader  onderzoek  nog 
zekerheid  brengen  zal,  zal  het  echter,  helaas,  voor  deze  vroege 
periode  nog  slechts  gissen  moeten  blijven. 

Over  een  volgend  tijdperk  is  ons  echter  in  den  vorigen  zomer  een 
helder  licht  opgegaan  en  geven  de  omstandigheden  uitzicht  op  een 
juiste  en  vrij  volledige  kennis  der  Romeinsche  geschiedenis  van 
Nijmegen. 

Wel  waren  er  reeds  lang  geleden  dakpannen  en  tegels  in  Nijmegen 
gevonden,  welke,  naar  het  ons  bekende  Romeinsche  gebruik,  het 
merk  van  een  legerafdeeling  droegen  ^')  en  mochten  we  dus 
vermoeden,  dat  hier  eenmaal  een  militaire  bezetting  gelegerd  was. 
Zoo  vond  men  hier  de  merken  van  het  5e  en  het  22e  legioen, 
welke  beiden  in  Xanthen  hun  garnizoensvesting  hebben  gehad,  het 
eerste  reeds  van  vroegen  tijd  af,  het  tweede  sedert  het  jaar  70 
tot  ongeveer  89  na  Chr,  toe ;  de  mogelijkheid  was  dus  niet 
uitgesloten,  dat  deze  legioenen  hier  in  Nijmegen,  binnen  dien  be- 
trekkelijk korten  tijd,  ook  de  bezetting  voor  een  klein  castellum, 
een  grenspost,  hadden  geleverd.  Doch  in  veel  grooter  getale  waren 
hier  nog  de  stempels  der  Legio  X  bekend,  waarvan  we  wèl 
wisten,  dat  het  een  der  legerafdeelingen  was,  die  met  Cerialis  den 
naar  de  Betuwe  vluchtenden  Civilis  hadden  vervolgd  en  dat  het 
daarna  gedurende  een  dertigtal  jaren  mede  de  vaste  bezetting 
van  Neder-Germanië  had  uitgemaakt,  doch  van  hetwelk  de  eigenlijke 
garnizoensplaats  feitelijk  nog  steeds  te  vergeefs  werd  gezocht. 

Terwijl  we  nu  echter,  gelijk  we  dat  vroeger  reeds  beschreven, 
op  het  Kopsche  Plateau  bij  Ubbergen,  die  stad  der  Bataven  ontgroe- 
ven, in  het  jaar  70  door  Civilis  verbrand,  vóór  hij  naar  de  Betuwe 
vluchtte,  wijkende  voor  Cerialis'  troepenmacht,  welke  naar  Tacitus 
woorden,  door  dat  „Xe  legioen  was  aangevuld",  werd  onze  opmerk- 
zaamheid gevestigd  op  de  vondst  van  zulke  gestempelde  bouwma- 
terialen, met    het   merk    der   Legio   X,  bij  gemeentewerken  in  den 
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Huygensweg  en  een  nog  grooter  verrassing  werd  ons  bereid,  toen  daar 
in  de  buurt,  waar  al  die  bouwsteenen  gevonden  waren,  ook  het  profiel 
van  een  Romeinsche  „spitsgracht"  in  den  bodem  bleek  aanwezig  te 
zijn.  Er  was  toen  reeds  geen  twijfel  meer  mogelijk,  of  hier  lagen  de 
overblijfselen  van  een  vesting  van  dit  legioen  in  den  grond  en  wel, 
uit  den  tijd  reeds  kort  na  het  dempen  van  dien  opstand  der  Bataven, 
Immers  deze  legio  X  voerde,  ook  in  haar  stempels,  na  het  jaar  89  de 
drie  bijnamen  „pia  fidelis  Domitiana",  na  96  tot  dat  het,  in  het  begin  van 
de  tweede  eeuw,  uit  deze  streken  verdween,  alleen  de  beide  eerste. 
En  waar  nu  van  de  hier  gevonden  stempels  ongeveer  de  helft  nog 
heclemaal  geen,  de  overigen  alle  drie  de  namen  P.  F,  D,  dragen, 
moeten  deze  eerstgenoemden  dus  nog  uit  de  jaren  vóór  89  stammen. 
Nu  bestond  natuurlijk  de  mogelijkheid,  dat  ook  deze  stempels  slechts 
tot  een  gewoon  kleiner  grensfort  hadden  behoord,  zooals  we  ze, 
slechts  weinige  hectaren  groot,  boven  als  verbindingscastella  tusschen 
de  groote  garnizoensvestingen,  of  later  als  grensforten  aan  Rijn 
of  limes  hebben  leeren  kennen,  een  dergelijke  militaire  neder- 
zetting dus,  als  we  straks  ook  in  ons  land  nog  nader  zullen  be- 
schrijven. Toch  was  het  ook  mogelijk,  dat  we  hier  de  eigenlijke 
garnizoensvesting  zeil  van  dat  tiende  legioen  hadden  gevonden  en 
het  behoeft  nauwelijks  gezegd,  hoe  in  dat  geval  de  beteckenis 
van  deze  plaats,  als  een  der  vier  garnizoensplaatsen  van  Neder- 
Germanie  in  deze  periode,  direct  na  den  opstand  der  Bataven, 
belangrijk  zou  stijgen.  Was  de  inrichting  van  zulk  een  garni- 
zoensvesting ongeveer  dezelfde  als  die  van  het  kleine  fort, 
en  kunnen  wc  daarvoor  dus  hier  verwijzen  naar  de  beschrijving, 
welke  we  straks  van  zulk  een  castellum  zullen  geven,  de  afmetingen 
van  den  aanleg  zouden  het  hier  moeten  uitwijzen.  En  dus  was 
het  van  groot  belang,  in  de  eerste  plaats  den  omtrek  vast  te  stellen 
van  de  vesting,  waarvan  we  hier  op  één  punt  de  gracht  hadden 
weergevonden.  Door  het  verdere  verloop  van  die  gracht  te  volgen 
zouden  we  dien  omtrek  kunnen  bepalen.  Werkelijk  gelukte  het 
ons  dit  verloop  vast  te  stellen:  langs  den  tegenwoordigen  Berg 
en  Dalschen  weg  liep  deze  gracht  over  een  lengte  van  een  kleine 
700  Meter  door,  om  onder  het  St,  CanisiuscoUege  en  onder  de 
arbeidersbuurt  het  „Roode  dorp",  een  bocht  naar  het  Noorden  te 
maken;  het  westelijk  front  van  de  vesting  lag  even  oostelijk 
van  de  Eleonorastraat,  het  oostelijke  langs  den  Broersweg  en 
verder  langs  den  stijlen  bergrand  ten  W,  van  den  Beekmansdal- 
schen  Bergweg,  in  een  richting  recht  naar  het  N,  en  de  noordelijke 
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begrenzing  van  de  vesting  werd  door  de  stijlc  berghelling  gevormd, 
waarmee  het  heuvelplateau  naar  den  weg  naar  Beek  en  Ubbergen 
afvalt.  Zoo  staat  het  dus  wel  reeds  vast,  dat  de  hier  door  het  Xe 
legioen  gebouwde  vesting  ruim  30  H.A.  heeft  beslagen  en  we 
aarzelen  dus  niet,  daarin  de  groote  garnizoensvesting  te  herkennen, 
waarvan  de  plaats  ons  tot  dusver  nog  niet  bekend  was.  Dat  een 
voortzetting  van  het  onderzoek  hier  ons  nog  menig  detail  van 
dezen  vestingaanleg  zal  lecren  kennen,  mogen  we  met  zekerheid 
verwachten,  Intusschen  zien  we  thans  reeds,  hoe  hier  te  Nijmegen, 
in  die  ongeveer  30  jaren  na  70  na  Chr.,  waarin  dit  legioen  in 
deze  streken  vertoefde,  een  zeer  voornaam  punt  onzer  Romeinsche 
geschiedenis,  een  der  allergrootste  onder  de  bekende  Romeinsche 
vestingen  gelegen  heeft.  ^') 

Op  nog  geen  vierhonderd  meter  vóór  de  verbrande  stad  der 
Bataven,  heeft  dus  in  het  jaar  70  het  overwinnende  Romeinsche 
leger  zijn  vesting  gebouwd.  Er  zijn  zeker  weinig  plaatsen  te  vinden, 
waar  nog  in  die  mate  de  bodem  spreekt  van  bepaalde  gebeurtenissen 
in  een  ver  verleden. 

De  vroeger  beschreven  vernietiging  van  het  Oppidum  Batavorum 
en  de  vestiging  van  de  Romeinsche  legerplaats  daarnaast,  verschoven 
als  het  ware  de  bewoning  van  het  oude  Nijmegen  in  westelijke 
richting  ;  het  Hunerbergplateau  is  voortaan  Romeinsch  militair 
terrein  geweest.  Welken  naam  deze  vesting  gehad  heeft,  valt  moeilijk 
te  zeggen,  mogeHjk  is  zij  het  door  Tacitus  genoemde  Batavodurum, 
hetwelk  men  reeds  vaak  in  Nijmegen  heeft  gezocht. 

Daarnaast  ^")  zien  we  echter  op  de  Peutingerkaart  voor  Nijmegen 
den  naam  van  Noviomagus  in  gebruik;  blijkens  inscripties  is  deze 
naam  volledig  Ulpia  Noviomagus,  Ulpius  Trajanus  heeft  dus  hier 
een  kolonie  gesticht,  die,  evenals  Xanthen,  Colonia  Trajana,  zijn 
naam  heeft  gedragen.  Waar  we  die  kolonie  hebben  te  zoeken,  lijkt 
mij  niet  twijfelachtig.  Aan  de  Westzijde  der  stad  Nijmegen  breiden 
zich  uitgestrekte  Romeinsche  grafvelden  uit,  die  ongeveer  in  Trajanus' 
tijd  aanvangen,  en  hier  aan  den  Waaloever  ten  W.  der  stad  is  het 
geweest,  dat  de  rivier,  vele  jaren  geleden,  telkens  tal  van  Romeinsche 
gebouwen  blootspoelde,  een  burgerUjke  nederzetting,  naar  het  schijnt, 
in  de  buurt  van  de  oude  „Lennepekamer",  de  „Winselingh"  en  „de 
Roomsche  voet",  van  welke  In  de  Betouw  ons  een  beschrijving 
heeft  achtergelaten.  Zeer  veel  schijnt  hier  door  de  rivier  vernield. 

Toen,    na  den  Batavenopstand,  de  rust  weer  geheel  was  terug- 
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gekeerd,  gaf  Trajanus  den  Bataven  dus  wederom  een  stad  aan  den 
ouden  Waaloever  terug,  thans  een  echte  Romeinsche  kolonie,  die 
zijn  naam  heeft  gedragen  en  die  blijkbaar  bestemd  was  te  wezen, 
wat  Nijmegen  in  vele  opzichten  nog  is,  de  stad  voor  de  landbou- 
wende  bevolking  der  Betuwe.  Wederom  had  er  een  verschuiving 
naar  het  Westen  plaats  gehad.  Voortaan  lag  hier  in  de  laagte  in 
het  Westen  der  tegenwoordige  stad,  de  Romeinsche  Batavenkolonie. 

Dat  echter  ook  toen  nog  niet  de  militaire  bezetting  uit  Nijmegens 
omgeving  is  weggenomen,  bewijzen  weer  de  bouwmatericJen  van 
legioenen  en  legerafdeelingen,  uit  een  volgende  eeuw  in  Nijmegen 
en  omstreken  gevonden.  Dat  dezelfde  legioensvesting  ook  deze 
troepen  zal  hebben  gediend  is  niet  waarschijnlijk ;  de  castella  van 
deze  bezettingen  uit  de  tweede  eeuw  en  volgende  weer  te  vinden 
en  daarmede  den  omvang  dier  militaire  occupatie  vast  te  stellen, 
zal,  naar  we  hopen,  later  onderzoek  gelukken.  Dat  echter  in  den 
allerlaatsten  Romeinschcn  tijd  een  kleine  Romeinsche  bezetting  op 
het  Valkhof  gelegerd  is  geweest,  dat  schijnt  ons  uit  Plath's  boven- 
genoemde vondsten  te  blijken  en  wordt  ook  door  Weve's  vondst,  zelfs 
van    vierde-eeuwsch-Romeinsche  scherven,  waarschijnlijk  gemaakt. 

Op  deze  plaats  hebben  we  dus  in  ons  land,  aan  den  linker  Rijn- 
oever, „door  de  aanwonenden  Vahalis,  Waal,  genoemd",  althans 
gedurende  langen  tijd  een  Romeinsche  militaire  nederzetting  van 
beteekenis  gehad,  waarschijnlijk  reeds  vanaf  Drusus'  tijd,  doch  in 
elk  geval  sedert  het  jaar  70  na  Chr. 

Een  tweede  plaats  waar  een  Romeinsche  vesting,  zij  het  waar- 
schijnlijk slechts  een  cohorten-castellum  van  geringer  afmeting,  aan- 
wezig was,  is,  gelijk  we  reeds  zeiden,  Rossum ;  hier  had  omstreeks 
het  midden  der  vorige  eeuw,  naar  uit  Leemans'  uitvoerige  beschrij- 
ving blijkt,  de  Waal  aan  haar  Hnkeroever  een  Romeinsch  castellum 
blootgespoeld,  In  Leem.ans'  jeugd  vond  men  daar,  in  een  donkeren 
kultuurgrond,  de  resten  van  zulk  een  Romeinschen  aanleg,  waarvan 
de  grondslagen  dieper  in  den  bodem  moeten  hebben  gelegen  en 
thans  niet  onmogelijk  weer  onder  een  nieuwe  aansHbbing  verborgen 
liggen.  Vele  voorwerpen  zijn  er  van  bewaard  gebleven  en  deze, 
benevens  Leemans'  zorgvuldige  publicatie  ^^),  geven  ons  gelegenheid 
tot  in  ons  verband  zeer  belangrijke  conclusies.  Niettegenstaande 
we  mogen  aannemen,  dat  een  groote  massa  schervenmateriaal,  waar- 
aan men  in  zijn  tijd  nog  weinig  waarde  hechtte,  verloren  is 
gegaan,    bewijst    ons    de    bewaarde    ceramiek,    dat    reeds    op  zijn 
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laatst  in  den  tijd  van  Keizer  Claudius  hier  een  Romeinsche  neder- 
zetting geweest  moet  zijn.  De  munten  d,  e,  t.,  uit  den  aard  der 
zaak  ook  toen  reeds  zorgvuldiger  bewaard,  schijnen  op  een  nog 
vroegeren  tijd  terug  te  wijzen,  immers  er  is  een  bijna  onafgebroken 
reeks  munten,  door  Leemans  vermeld,  van  Augustus  tot  Constantinus 
toe.  Vooral  die  uit  het  begin  van  de  eerste  eeuw  en  van  Vespasianus 
en  zijn  opvolgers,  dus  kort  na  den  opstand  der  Bataven,  zijn 
bijzonder  talrijk,  al  blijkt  zoowel  uit  munten  als  uit  aardewerk, 
dat  de  nederzetting  nog  tot  in  de  3e  eeuw  sterk  bezet  en 
zelfs  in  de  4e  eeuw  nog  wel  eens  in  gebruik  is  geweest-  Uit  de 
vondsten  blijkt  verder  nog  ten  duidelijkste,  dat  het  een  castellum 
was,  dat  hier  stond ;  daaraan  laten  ook  de  pannen  met  legioenstempels 
geen  twijfel,  en  het  feit  dat  deze  pannen  alleen  maar  één  stempel 
vertoonen,  dat  van  datzelfde  10e  legioen,  dat  in  Nijmegen  in 
gcirnizoen  lag,  ongeveer  in  de  laatste  30  jaar  van  de  Ie  eeuw 
na  Chr.,  bewijst  ons  onomstootelijk,  dat  dit  castellum  hier  na 
den  Bataven-opstand  in  steen  is  gebouwd.  Vanuit  de  groote 
garnizoensplaats  Nijmegen  zorgde  dit  legioen  dus  klaarblijkelijk 
tevens  voor  de  bezetting,  ook  van  dit  castellum,  evenals  waarschijnlijk 
ook  nog  voor  die  van  eenige  anderen  in  onze  streken.  Dat  dit  steenen 
castellum  omstreeks  70  na  Chr,  in  de  plaats  kwam  van  een  uit  de 
vroegere  periode,  dat  schijnen  ons  die  vroegere  vondsten  te  bewijzen, 
zoodat  de  gissing  voor  de  hand  ligt,  dat  we  hier  met  een  Romeinsche 
vesting  te  doen  hebben,  in  den  Bataven-opstand  vernietigd  en 
dadelijk  daarna  weer  op  haar  oude  plaats  hersteld. 

Zoo  vonden  we  dus  de  reeks  van  links-Rijnsche  castella  in 
Duitschland,  in  ons  land  langs  den  zuidelijken  Waaloever,  door  althans 
twee  Romeinsche  vestingen  voortgezet ;  dat  er  hier  nog  meer 
aanwezig  zijn  geweest,  doch  óf  nog  onder  den  grond  bedolven,  óf 
door  het  water  verzwolgen  zijn,  is  zeker  zeer  waarschijnlijk,  In 
alle  geval  echter  wordt  ons  door  de  Hgging  dezer  grensforten, 
op  het  vaste  land  aan  den  zuidelijken  oever  van  de  Waal,  ook 
het  verhaal  van  Tacitus  eerst  recht  duidelijk:  na  de  stad  der 
Bataven  in  brand  te  hebben  gestoken  en  naar  de  Betuwe  te 
zijn  geweken,  besluit  Civilis  spoedig  weer  de  Romeinsche  vestingen 
Arenacum,  Batavodurum,  Grinnes  en  Vada  aan  te  vallen  en  hoe 
hij  daartoe  wederom  de  Waal  moet  oversteken,  blijkt  uit  het 
feit  dat,  als  die  aanval  mislukt,  de  Batavi  weer  over  de  rivier 
teruggeworpen  worden.  Deze  Romeinsche    vestingen  nu    aan    den 
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overkant  van  den  tegenwoordigen  Rijn,  op  de  Veluwe,  te  zoeken, 
dat  zal  tegenwoordig  toch  wel  niemand  meer  in  het  hoofd  krijgen 
en  de  plaatsing  van  Grinnes  op  de  Peutingerkaart  verbiedt  dit 
ook.  Slechts  als  we  de  Romeinsche  vestingen  daar  mogen  zoeken, 
waar  we  er  in  werkelijkheid  reeds  twee  hebben  weergevonden, 
wordt  ons  dit  verhaal  volkomen  duidelijk.  Of  die  naam  van  Grinnes 
echter,  gelijk  men  wel  meent,  aan  Rossum  toekomt,  valt  moeilijk 
te  zeggen. 


HOOFDSTUK  XV. 


De  militaire  vlootstations  aan  de  Rijnmonden. 

De  volgende  plaats,  die  onze  aandacht  verdient,  is  Vechten  '"), 
ten  Z,-0,  van  Utrecht,  waar,  gelijk  we  zullen  zien,  aan  den  Noord- 
rand van  het  Batavcnciland,  een  belangrijke  Romeinsche  neder- 
zetting gelegen  heeft,  van  welke  de  juiste  beteekenis  reeds  door 
anderen  in  het  licht  gesteld  is  geworden.  Inscripties  in  Vechten 
gevonden,  een  altaar  door  Tongersche  schippers  gewijd  en 
wij-inscripties  voor  de  godheden  van  den  Rijn  en  den  Oceaan 
opgericht,  deden  dit  Vechten  als  een  zeehaven  kennen.  Zoo  verklaart 
zich  dan  ook  slechts  de  ontzettende  rijkdom  van  bepaalde  artikelen, 
b.v.  van  terra-sigillata,  uit  de  eerste  eeuw  na  Chr.  hier  gevonden, 
een  der  allerrijkste  collecties  van  zulk  aardewerk,  zooals  reeds 
blijkt  uit  de  ruim  500  verschillende  merken  van  pottebakkers  die  er 
op  voorkomen ;  die  massa  is  slechts  begrijpelijk  op  een  plaats,  die  als 
uitvoerhaven  beteekenis  moet  hebben  gehad.  Dit  alles  wijst  er  echter 
op,  dat  dit  Romeinsche  Vechten  werkelijk  ook  direct  met  de  zee  in 
verbinding  moet  hebben  gestaan,  dat  dus  van  daar  uit  een  toegang 
naar  zee  moet  zijn  geweest.  De  tegenwoordige  Rijn  zelf  kan  die 
toegang  niet  geweest  zijn  ;  daartoe  ligt  Vechten  veel  te  ver  van 
den  Rijnmond  verwijderd.  Het  ligt  echter  in  werkelijkheid  daar, 
waar  van  het  Bataveneiland  de  Vecht  naar  het  Noorden  afgaat, 
om  door  het  meer  Flevum  den  Oceaan  te  bereiken.  Slechts  als  we 
daarin  den  gebruikelijken  weg  naar  zee  en  naar  de  noordelijke 
kusten  aannemen,  is  Vechten  als  zeehaven  verklaarbaar.  Nu  merkten 
we  boven  ook  reeds  op,  dat  het  vreemd  was,  dat  Pomponius  Mela 
de  plaats  waar  de  Rijn  zich  in  een  noordelijken  en  een  westeUjken 
tak  splitst  „dicht  bij  de  zee"  localiseert,  wanneer  we  in  dien  eersten 
tak  de  Geldersche  IJssel  hadden  te  zien,  gelijk  men  gewoonlijk 
aanneemt.  Die  kronkelende  IJssel  was  bovendien  ook  ongeschikt 
om  per  schip  het  Flevummeer  te  bereiken,  ®^)  ze  liep  verder  ook 
door  een  barbaarsche  landstreek  en  er  is  ook  geen  enkele  Romein- 


124 

sche  nederzetting  gevonden,  die  hier  tot  punt  voor  afvaart  dienen 
kon.  Al  die  bezwaren  vervallen,  als  we  ons  niet  de  IJssel,  maar  de 
Vecht  als  dien  noordelijken  tak  denken.  Deze  bood  niet  slechts  de 
beste  gelegenheid  van  uit  den  Rijn  over  het  Flevummeer  naar  het 
Noorden  te  varen,  maar  is  ook  in  lateren  tijd  daartoe  gebruikt  ^^) ; 
en  het  is  bij  het  begin  van  die  Vecht,  bij  Vechten,  dat  wij  dien 
Romeinschen  zeehaven  bij  uitnemendheid  in  deze  streek  vinden. 

Het  is  reeds  een  goede  vijftig  jaar  geleden,  dat  hier,  bij  den 
aanleg  van  het  tegenwoordige  fort,  die  bijna  tallooze  voorwerpen 
werden  gevonden,  waarvan  er  zeer  velen  reeds  tot  den  vroegsten 
Romeinschen  tijd  behooren ;  naast  Nijmegen  is  Vechten  vrijwel  de 
eenige  plaats  in  ons  land,  waar  Romeinschc  resten  uit  Augustus'  tijd 
voor  den  dag  zijn  gekomen.  We  zien  hier  b.v.  de  eigenaardige, 
uit  Italië  geïmporteerde  terra-sigillata-vormen,  die  kort  na  Augustus' 
regeering  niet  meer  voorkomen  en  verschillende  andere  vroege 
stukken,  vooral  van  ceramiek.  Dit  feit  dwingt  ons  dus  Vechten  in 
verband  te  brengen  met  de  expedities  van  Drusus,  of  althans  van 
Gcrmanicus,  in  die  jaren,  omstreeks  Christus'  geboorte.  En  Wcuaneer 
we  nu  bij  Tacitus  ^^)  lezen,  hoe  Germanicus,  bij  zijn  laatste  expeditie, 
zijn  troepen  ergens  op  het  eiland  der  Bataven  deed  inschepen, 
hoe  er  dus  op  dat  Bataven-eiland  een  Romeinsche  vloothaven 
moet  hebben  gelegen,  dan  lijkt  me  de  conclusie  voor  de  hand  te 
liggen,  dat  dus  hier  die  operatiebasis  was  voor  de  zee-expedities 
van  die  veldheeren  naar  noordelijk  Germanië.  Het  inrichten  van 
deze  operatiebasis,  van  den  zeehaven  Vechten,  heeft  dus  mede 
behoord  tot  de  voorbereidingen,  in  Augustus'  tijd,  voor  den  aanvals- 
oorlog tegen  Germanië  en  daaruit  volgt,  naar  Ritterlings'  overtui- 
gende gissing,  dat  we  in  het  water,  hetwelk  hier  vanuit  den  Rijn  het 
vaarwater  vormde  naar  het  Noorden,  in  de  gekanaliseerde  Vecht 
dus,  de  zoo  vaak  besproken  en  te  vergeefs  gezochte  Drususgracht 
hebben  te  zoeken.  ^^)  Door  deze  Vecht  met  zijn  vloot  uit  den  Rijn 
uitvarende  naar  de  noordelijke  zee,  riep  Germanicus  den  bijstand 
in  van  zijn  vader  Drusus  voor  de  onderneming,  welke  hij  begon. 
Deze  conclusie,  eenvoudig  op  grond  van  het  archaeologische 
materiaal,  Hjkt  me  zoo  voor  zich  zelf  sprekend,  dat  we  er  niet 
veel  meer  aan  behoeven  toe  te  voegen.  Slechts  nog  dit.  Tot  Drusus' 
voorbereidingswerken  behoorde  niet  slechts  het  bevaarbaar  maken 
van  de  Vecht,  maar  ook  het  opwerpen  van  een  dam,  blijkens 
Tacitus'  verhaal,  ergens  op  een  plaats,  niet  ver  van  Nijmegen.  En 
als  we  nu  verder  lezen,  wat  er  gebeurde,  toen  die  Drususdam  in 
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70  door  Civilis  werd  doorgestoken,  dan  wordt  ons,  geloof  ik,  ook 
de  beteekenis  van  dien  dam  in  dit  verband  duidelijk.  De  linker 
Rijnarm,  de  Waal,  die  langs  Gallië  stroomt,  was  toen  de  breede 
waterrijke  tak.  Voor  nu  Civilis  naar  het  Bataveneiland  overstak, 
vernielde  hij  den  Drususdam  en  „deed  daardoor  den  Rijn  met  al 
zijn  water,  met  snellen  loop  in  de  richting  van  Gallië  stroomen, 
nadat  wat  dien  loop  tegenhield  v/as  weggenomen,"  Toen  dit  ge- 
schied was  en  daardoor  dus  de  oude  natuurlijke  toestand  was" 
hersteld,  „bleef  er  tusschen  het  eiland  der  Bataven  en  het  Germa- 
nenland  nog  maar  zoo'n  smal  stroompje  over,  dat  het  was,  alsof 
beiden  één  vaste  landstrook  vormden".  Het  was  de  Drususdam 
geweest,  die  in  dezen  toestand  verandering  had  gebracht  en  het 
schijnt  me  duidelijk,  dat  deze  dam  dus  een  soort  waterkeering  in 
de  Waal  is  geweest,  met  het  doel,  ten  koste  van  wat  water  uit 
dien  breeden  arm,  den  geringen  middelsten  Rijntak  te  voeden,  in 
de  eerste  plaats  natuurlijk  ter  wille  van  de  scheepvaart.  De  Drusus- 
dam zorgde  dus  voor  betere  bevaarbaarheid  van  den  middelsten 
Rijnarm,  de  Drususgracht,  de  gekanaliseerde  Vecht,  bracht  dien 
arm  in  directe  verbinding  met  het  Flevummeer  en  daar,  waar  die 
verbinding  van  de  rivier  uitging,  lag  op  den  uitersten  rand  van  het 
Bataveneiland  Vechten,  de  Romeinsche  zeehaven.  Zoo  is  dus  die 
geheele  werkzaamheid,  die  op  Drusus'  naam  staat,  niets  anders 
als  de  bereiding  van  het  oorlogspad  te  water  voor  den  strijd  met 
de  Germanen  in  Duitschland,  evenals  de  Romeinsche  wegen  langs 
Main  en  Lippe  met  de  castella,  daaraan  gelegen,  slechts  de  betee- 
kenis hadden  van  krijgswegen  te  land,  met  hetzelfde  doel  aangelegd. 
Men  ziet,  alles  past  precies  in  het  kader  van  de  aanvalspolitiek 
in  die  dagen. 

Het  was  dus  te  verwachten,  dat  Vechten,  in  die  vroegste  tijden 
reeds,  niet  slechts  een  zeehaven,  maar  een  militaire  haven,  een 
castellum  tevens,  was  geweest.  In  die  eerste  tientallen  van  jaren  der 
eerste  eeuw,  gebruikten  de  Romeinen  hier  nog  geen  gestempelde 
bouwmaterialen.  Legioenstempels  kunnen  ons  dus  niet  voor  die 
vroegste  periode  als  getuigen  dienen.  Het  feit  echter,  dat  hier  stem- 
pels van  het  Ve  legioen  gevonden  zijn,  hetwelk  slechts  tot  70 
na  Chr.  in  deze  streken  was,  spreekt  ons  wel  reeds  van  een 
bezetting  in  een  direct  volgende  periode ;  die  van  de  legio  X  bewijzen 
ons,  dat  dat  Nijmeegsche  garnizioen  ook  hier  een  bezetting  had  gelegd 
in  de  laatste  dertig  jaar  van  de  eerste  eeuw  na  Chr,,  en  uit  denzelfden 
tijd  vinden  we  hier  nog  bouwmaterialen  van  het  22e  legioen.   Dan 
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volgt,  na  het  jaar  83  ongeveer,  de  Legio  I,  terwijl  de  vele  stempels  van 
den  „Exercitus  Germ.  inf,"  op  dezelfde  wijze  op  het  bestaan  van  een 
castellum  in  de  latere  jaren  van  de  tweede  eeuw  wijzen.  Reeds  hieruit 
blijkt  dus,  hoe  hier  bij  Vechten  gedurende  geruimen  tijd  een  militaire 
Romeinsche  nederzetting  heeft  gelegen,  waarschijnlijk  ook  weder 
voor  enkele  cohorten  bestemd  en  hoe  dus  ook  deze  plaats  in  onze 
Romeinsche  geschiedenis  een  belangrijke  rol  heeft  vervuld. 

Het  is  dan  ook  niet  te  verwonderen,  dat  deze  plaats  reeds  lang 
een  onderzoek  scheen  te  eischen.  Reeds  voor  een  aantal  jaren 
werd  hier  door  opgravingen,  vanwege  het  Utrechtsch  Genootschap, 
het  bekende  materiaal  belangrijk  vermeerderd  en  in  1914  hebben 
we  zelf  een  aanvang  gemaakt  met  de  ontgraving  dezer  nederzetting. 
Al  hebben  de  tijdsomstandigheden  dit  werk  hier,  reeds  in  zijn  begin, 
voorloopig  stopgezet,  toch  werden  al  interessante  resultaten  bereikt. 

Op  het  terrein,  westelijk  aan  het  tegenwoordige  fort  Vechten  aan- 
sluitende, werden  twee  Romeinsche  spitse  grachten  weergevonden, 
op  een  100  Meter  afstand  van  elkaar  parallel  loopende,  over  een 
lengte  van  ongeveer  150  Meter,  In  het  terrein,  door  die  grachten 
omsloten,  hebben  we  zeer  duidelijk  de  sporen  van  houten  binnen- 
bouw  kunnen  onderscheiden,  gelijk  aan  die  der  binnengebouwen  v£in 
onze  Arentsburgsche  vesting,  welke  we  straks  nader  zullen 
leeren  kennen.  Het  lijdt  dus  geen  twijfel,  of  althans  nog  een  zeer 
voornaam  deel  van  een  Romeinsche  vesting  is  daar  nog  in  den 
grond  aanwezig,  en  zal  bij  voorzetting  van  het  werk  kunnen  worden 
blootgelegd. 

Ook  wat  we  betreffende  den  tijd  van  bestaan  van  deze  vesting 
thans  reeds,  bij  ons  voorloopig  onderzoek,  konden  constateeren, 
was  wel  merkwaardig.  Immers  het  is  duidelijk,  dat  ook  hier  die 
grachten,  zoo  gauw  als  de  vesting  werd  opgegeven,  of  als  een  tweede 
aanleg  haar  plaats  in  ging  nemen,  spoedig  in  onbruik  geraakt  en  weer 
met  bovengrond  aangevuld  moeten  zijn.  Die  vulling  bevat  natuurlijk 
scherven  en  fragmenten  van  allerlei  aard,  en  wel  uit  den  tijd,  toen 
de  gracht  weer  werd  dichtgeworpen  en  deze  geven  ons  dus  nauw- 
keurig het  tijdstip  aan,  waarop  dit  moet  zijn  geschied,  m,  a.  w.  den 
tijd,  tot  welken  de  vesting  in  gebruik  was.  Die  fragmenten  nu,  in 
onze  Vechtensche  grachten  gevonden,  zijn  allen  uit  de  jaren  vóór 
of  even  na  het  midden  van  de  eerste  eeuw  na  Chr.,  geen  enkel 
jonger  stuk  werd  er  in  gevonden.  De  vesting,  die  we  hier  hadden 
weergevonden,  was  er  dus  een  uit  den  tijd  vóór  en  even  na  het 
midden    van  de  eerste    eeuw;  zeer  waarschijnlijk  zal  ook,  aan  de 
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hand  van  die  fragmenten,  haar  aanvang  reeds  in  den  tijd  van  Drusus 
of  Germanicus  zijn  te  stellen. 

Deze  vesting  is  echter  niet  de  eenige  Romeinsche  aanleg  geweest, 
op  dit  terrein  aanwezig.  Buiten  die  eerste-eeuwsche  grachten  vonden 
we  nog  andere  sporen,  waarvan  evenwel  de  aard  nog  niet  kon  worden 
vastgesteld,  doch  waarin  de  scherven  minstens  een  eeuw  later  waren. 
Ook  hebben,  nadat  ons  onderzoek  hier  reeds  lang  was  gestaakt,  miH- 
taire  werkzaamheden  hier  nog  een  aardige  bevestiging  gebracht  van 
het  feit,  dat  deze  Romeinsche  vesting  hier  een  vlootstation  moet  zijn 
geweest.  Daarbij  werd  n,l,  een  steenen  altaartje  gevonden,  met  de 
volgende  wij -inscriptie  ;  „  Jovi  optimo  maximo  v{otum  s(olvit)  l(ibens) 
m(erito)  C.  JuHus  Bio  Trierachus".  De  plaats,  waar  een  Trierarchus, 
een  scheepskapitein  van  de  „classis",  een  wijaltaar  voor  Jupiter 
opricht,  zal  toch  zeker  wel  in  verband  staan  met  de  Romeinsche  vloot. 

Mocht  het,  bij  al  deze  vondsten  op  deze  plaats,  waar  zulk  een 
militaire  nederzetting  aanwezig  was,  waar  we  zóó  veel  getuigen 
van  die  zeevaart  aantroffen,  waar  zeker  in  het  begin  van  de 
Ie  eeuw  het  vlootstation  voor  de  oorlogsvloot  gelegen  heeft,  opper- 
vlakkig beschouwd,  bedenkelijk  schijnen,  dat  het  bekende  militaire 
stempel  van  de  Romeinsche  vloot,  der  classis  Germaniae,  hier  tot 
dusver  geheel  ontbreekt,  bij  nader  inzien  komt  dat  volkomen  met  onze 
voorstelling  van  zaken  overeen.  Immers  in  den  tijd,  waarin  men  der- 
geUjke  gestempelde  baksteenen  begon  te  gebruiken,  zeker  niet  vóór 
50  na  Chr,,  waren  alle  plannen  van  aanval  op  Germanië  reeds 
Icing  opgegeven,  dacht  niemand  er  meer  aan,  met  een  oorlogsvloot 
den  Rijn  en  het  Flevummecr  af  te  varen  en  naar  Noord-Germanië 
zijn  leger  over  te  brengen  en  moet  dus  ook  Vechten  als  oorlogs- 
haven  reeds  zijn  beteekenis  hebben  verloren  ;  de  vaart  naar  het 
Noorden  diende  thans  nog  slechts  den  handel.  Geen  wonder  dus 
dat  Vechten  nog  eenige  eeuwen  als  haven  büjft  voortbestaan, 
ook  als  is  het  nu  geen  oorlogsvloot  meer,  die  uit  dezen  haven 
uitvaart.  De  bovengenoemde  wij -inscripties,  die  der  Tongersche 
schippers,  die  wijdingen  aan  de  godheden,  welke  de  reizigers 
beschermen  moesten,  dateeren  uit  de  tweede  en  volgende  eeuw  en  de 
massa's  vondsten  van  anderen  aard  spreken  ook  van  een  bloeiend 
bestaan,  althans  nog  in  die  tweede  eeuw  n,  Chr,  Dat  bij  zoo'n  bloeiende 
Romeinsche  plaats  nog  een  fort  met  Romeinsche  bezetting  bleef 
liggen,  is  zeer  natuurlijk,  ook  al  had  de  plaats  zelf  reeds  lang 
haar  eigenaardige  beteekenis  als  militairen  haven  verloren. 

De    bedoelde    inscripties    hebben  ons  ook  den  naam  van  dezen 
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handelshaven  overgeleverd,  ze  noemen  hem  Fectio.  Heeft  ook  de 
vesting,  de  belangrijke  operatie-basis  in  het  begin  van  de  eerste 
eeuw,  reeds  dien  naam  gedragen  ?  We  weten  het  niet,  doch  willen 
aan  onze  beschouwingen  nog  een  vermoeden  vastknoopen,  We 
zagen  hoe  Germanicus  zich  hier,  op  het  Bataveneiland,  inscheepte 
voor  zijn  tocht  naar  het  Noorden,  hoe  hier  dus  het  punt  van 
uitgang  voor  expedities  naar  het  Noorden  lag.  Hieruit  volgt,  dat 
er  in  zijn  tijd  dus  waarschijnlijk  geen  meer  noordelijke  vesting 
bestond,  waar  hij  zijn  leger  tot  dat  doel  kon  samentrekken  en 
dat  er  dus  ook  in  Friesland  waarschijnlijk  geen  Romeinsche  vesting 
gelegen  heeft  —  we  bedoelen  natuurlijk  slechts  blijvende  vestingen, 
geen  zomerkampen,  gelijk  overal,  o,a.  door  Corbulo  in  Fries- 
land, opgeworpen  werden  —  ;  trouwens  een  geïsoleerde  vesting  te 
bouwen  op  zoo  grooten  afstand  van  de  operatie-basis,  schijnt 
geheel  en  al  buiten  de  gewone  Romeinsche  tactiek  te  vallen.  En 
als  er  toen  nog  geen  vesting  was,  zal  die  er  zeker,  nadat  het 
geheele  rechtsch-Rijnsche  gebied  militair  opgegeven  was,  na  Germa- 
nicus' heengaan,  wel  niet  zijn  aangelegd.  Zoo  verwondert  het  ons 
dan  ook  niet,  in  Friesland  tot  nog  toe  niets,  wat  op  eene  vesting 
gelijkt,  aan  te  treffen,  ^'^j  Maar  als  er  dan  geen  blijvend  fort,  geen 
castellum,  in  Friesland  geweest  is,  wat  was  dan  het  bekende  castellum 
Flevum,  waarvan  Tacitus  ons  verhaalt?  Als  in  28  n.  Chr.  in  Fries- 
land een  opstand  is  uitgebroken  over  de  belastingen,  de  soldaten, 
welke  die  belasting  komen  innen,  vermoord  worden  en  de  officier 
Olenius  weet  te  ontvluchten,  ontkomt  deze  naar  het  castellum  Flevum, 
waar  hij  door  de  Friezen  belegerd  wordt.  Mij  dunkt  dat  uit  niets 
blijkt,  dat  dit  castellum  in  Friesland  zelf  gelegen  was ;  blijkbaar 
was  het  het  aangewezen  punt,  voor  wie  naar  het  Noorden  op 
expeditie  ging,  om  zich  weer  op  terug  te  trekken  en  het  allerwaar- 
schijnUjkst  lijkt  het  dus,  dat  dit  castellum  Flevum  de  basis  van 
operatie  naar  het  Noorden,  dat  is,  gelijk  we  zagen,  ons  castellum 
te  Vechten  is  geweest.  Later  vernemen  we  immers  ook  verder  nog, 
dat  het  hulpleger,  dat  den  Rijn  komt  afzakken,  het  beleg  van 
Flevum  reeds  vindt  opgebroken,  daar  de  rebellen  al  naar  huis  zijn 
gegaan,  om  have  en  goed  te  beschermen,  en  dat  dit  leger  dan 
eveneens  naar  Friesland  gevoerd  wordt;  als  Flevum  zelf  reeds  in 
Friesland  lag,  zou  dit  verhaal  niet  kloppen.  Is  ons  vermoeden  dus 
juist,  dan  droeg  eenmaal  Vechten,  die  basis  van  operatie  naar  het 
Noorden,  die  vesting  aan  het  begin  van  den  ingang  naar  het  meer 
Flevum,  ook  den  naam  van  castellum  Flevum. 
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We  verlaten  thans  Vechten  met  de  vraag,  waar  dan,  als  deze 
plaats  door  de  verandering  van  politiek  spoedig  haar  beteekenis 
als  oorlogshaven  verloor,  eigenlijk  wèl  het  militaire  vlootstation 
uit  het  latere  deel  van  de  eerste  eeuw  en  de  volgende  eeuwen 
na  Chr,  in  deze  streken  moet  zijn  geweest.  Deze  vraag  kunnen  wc 
op  zeer  eenvoudige  v/ijze  beantwoorden.  De  eenige  plaats  toch 
in  ons  land,  waar  we  de  gestempelde  bouv/materialen  van  de 
C.  G.  P,  F.,  de  classis  Gcrmaniae  pia  fideHs,  vinden,  waar  dus 
in  den  iets  lateren  tijd  zeker  wel  een  Romeinsch  vlootstation  heeft 
bestaan,  evenals  b-v.  op  de  Altenburg  bij  Keulen,  is  Arents- 
burg  bij  Voorburg,  waar  opgravingen,  reeds  omstreeks  1830  door 
Reuvens  verricht,  zulke  stempels  in  menigte  voor  den  dag  hadden 
gebracht.  ^^)  Aangezien  nu  op  deze  plaats  ook  onze  eigene  opgra- 
vingen reeds  ten  einde  zijn,  moge  de  beschrijving  daarvan  ons 
tevens  dienen,  om  zulk  een  militairen  aanleg,  het  castellum, 
gelijk  we  het  aan  Rijn  en  Umes  b.v.  reeds  in  zoo  talrijke  voor- 
beelden aantroffen,  aan  dit  in  eigen  land  ontgraven  exemplaar 
eenigszins  nader  te  leeren  kennen  (men  vergelijke  daarbij  de  afbeel- 
dingen in  onzen  Platenatlas  blz.  20  e.  v.  v,).  In  de  klassieke  litteratuur 
is  feitelijk  geen  beschrijving  van  een  Romeinsche  vesting  bekend; 
toch  staat  het  vast,  dat  er  bij  de  Romeinen,  zoowel  voor  bouw  en 
inrichting,  als  ook  voor  de  bezetting  der  vestingen  bepaalde  voor- 
schriften hebben  gegolden.  Immers,  gelijk  uit  meerdere  plaatsen  der 
oude  auteurs  blijkt,  was  dit  zelfs  reeds  het  geval  voor  het  aanleggen 
van  een  tijdelijke  legerplaats  op  marsch.  Zoo  is  er  o.a.  een  geschrift  tot 
ons  gekomen,  op  naam  van  een  overigens  onbekenden  Kyginus, ") 
waarschijnlijk  uit  de  derde  eeuw  na  Christus,  dat  we  misschien  het 
best  kunnen  beschouwen  als  een  opstel  van  een  student  in  de 
krijgskunde,  speciaal  over  dat  gedeelte  van  zijn  vak,  hetwelk  zich 
met  den  aanleg  en  de  inrichting  van  een  tijdelijk  kampement 
bezig  houdt;  en  in  dit  geschrift  vinden  we  hiervoor  tal  van  voor- 
schriften en  regels  opgegeven. 

Het  leger  werd  dan  ook  begeleid  door  bijzondere  genieofficieren, 
wier  voornaamste  taak  bestond  in  het  afmeten  en  uitzetten  van 
het  terrein  voor  die  tijdelijke  legerplaatsen.  Wanneer  men  voor 
het  hoofdkwartier,  waar  zich  ook  de  tent  van  den  veldheer  bevinden 
moest,  een  geschikte  plaats  had  uitgekozen,  bij  eenigszins  geacci- 
denteerd  terrein,  Uefst  op  een  plek,  vanwaar  men  den  omtrek 
gemakkeHjk  kon  overzien,  werd  daar  het  viseertcestel,  de  groma, 
opgesteld,  ten  einde  de  hoofdlijnen  te  kunnen  uitzetten,  die  als  het 
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ware  het  geraamte  van  den  geheelen  aanleg  moesten  vormen.  Dit 
toestel  schijnt  een  kruis  te  zijn  geweest,  van  welks  armen  loodjes 
afhingen  en  dat  horizontaal  en  waarschijnlijk  om  zijn  middelpunt 
draaibaar,  op  een  voetstuk  werd  geplaatst.  Door  langs  die  armen 
te  richten,  zette  men  op  het  terrein  eerst  twee  elkaar  rechthoekig 
snijdende  hoofdlijnen  uit,  den  z,g,  decumanus  en  den  cordo,  in  wier 
as  dan  de  vier  hoofdingangen  aangelegd  werden :  in  den  decumanus 
de  porta  praetoria,  de  hoofdpoort  aan  het  front  der  legerplaats, 
en  de  porta  decumana,  de  achterpoort,  in  den  cardo  aan  weerszijde 
de  poriae  principales,  de  rechter  en  de  linker.  Hierdoor  was  tevens 
het  verloop  der  hoofdwegen  gegeven,  die  de  legerplaats  snijden 
moesten,  de  via  praetoria,  langs  den  decumanus,  vanaf  het  kruispunt 
tot  de  hoofdpoort  en  rechthoekig  daarop,  langs  de  cardo,  de 
via  principalis,  tusschen  de  beide  zijpoorten  in.  Een  vaste  lengte 
was  voor  deze  lijnen  en  dus  ook  voor  de  genoemde  wegen  voor- 
geschreven, al  naar  gelang  van  de  grootte  van  het  leger,  waarvoor 
de  legerplaats  in  gereedheid  gebracht  werd.  Daar  de  legerplaats 
zelf  een  rechthoek  vormen  moest,  was  hierdoor  tevens  het  verloop 
van  wal  en  gracht  bepaald.  Het  voorste  gedeelte  van  de  legerplaats, 
praetentura  genaamd,  het  deel  tusschen  de  via  principalis  en  het  front, 
was  gewoonlijk  een  derde  van  het  geheel  en  voor  lengte  en  breedte 
van  den  geheelen  aanleg  was  een  vaste  verhouding,  als  van  3  tot  2 
voorgeschreven.  De  wal  die  uit  de  omringende  gracht  werd  opge- 
worpen, moest,  evenals  deze,  aan  de  hoeken  rondloopen,  om  de 
verdediging  gemakkelijker  te  maken  en  de  gracht,  een  droge  gracht 
van  betrekkelijk  geringe  afmetingen,  behoorde  met  snel  toeloopende 
wanden  in  een  scherpe  spits  te  eindigen.  Een  zeer  gecompliceerde 
berekening  was  er  noodig,  om  de  verschillende  afdeelingen  voetvolk 
en  ruiterij,  onderling  zoo  verschillend  in  getalsterkte,  binnen  de 
aldus  omsloten  ruimte  zoo  beknopt  mogelijk  onder  te  brengen ; 
iedere  man  had  daarbij  recht  op  een  bepaalde  voorgeschreven  ruimte 
en  voor  iedere  afdeeling  waren  de  afmetingen  voor  haar  tentencom- 
plex en  de  indeeling  daarvan  nauwkeurig  bepaald.  Ook  betreffende 
de  inrichting  van  het  hoofdkwartier,  de  woningen  der  officieren, 
de  arsenalen  en  de  schuren,  vinden  we  bij  Hyginus  allerlei  vaste 
voorschriften. 

Waar  dus  reeds  voor  dit  eenvoudige  tijdelijke  kampement  zoo 
veel  en  zoo  precies  gereglementeerde  voorschriften  bestonden,  is 
het  wel  buiten  twijfel,  dat  bouw  en  aanleg  van  een  blijvende  vesting 
zeer    zeker    aan    vaste    regels  gebonden  moeten  zijn  geweest.  En 
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het  komt  er.  nu  maar  op  aan,  in  de  verschillende  ontgraven  ruïnen 
naar  zulke  vaste  regels  te  zoeken. 

Wanneer  wij  van  de  inrichting  eencr  Romeinsche  vesting  spreken, 
zal  velen  van  mijn  lezers  waarschijnlijk  de  Saaiburg  bij  Homburg 
in  gedachte  komen,  de  eenige  ruïne  van  dezen  aard,  die  eenige  alge- 
meene  bekendheid  geniet.  Deze  bekendheid  dankt  de  Saaiburg  niet 
aan  een  buitengewone  grootte  —  ze  behoort  zelfs  tot  de  kleinere 
Romeinsche  vestingen  —  en  evenmin  aan  een  bijzondere  ligging 
of  beteekenis,  doch  uitsluitend  aan  haar  vrij  voUedigen  herbouw 
in  onze  dagen.  En  terecht !  Want  al  mag  er  op  zulk  een  recon- 
structie zeker  heel  wat  aan  te  merken  zijn,  al  mag  de  strenge  man 
van  wetenschap  er  misschien  het  hoofd  bij  schudden,  wanneer  oude 
fundamentmuren  door  een  nieuwen  bouw  worden  bedekt,  daar 
staat  direct  tegenover,  dat  dit  werk  hier  met  groote  nauwkeurig- 
heid naar  de  voorhanden  ruïnen  is  uitgevoerd,  dat  alles  wat  de 
talrijke  opgravingen  ons  omtrent  de  Romeinsche  vesting  hebben 
geleerd,  alle  gegevens  ons  door  Romeinsche  reliëfs,  gelijk  die  van  de 
Trajanus-  en  Marcuszuilen  in  Rome,  geboden,  met  groote  zorg  in 
dezen  herbouw,  waarbij  de  phantasie  slechts  een  ondergeschikte  rol 
behoefde  te  spelen,  in  toepassing  zijn  gebracht.  Werkelijk  wordt  men 
hier,  in  deze  eigenaardige  omgeving,  in  het  verre  verleden  terugge- 
plaatst en  ontvangt  men,  voor  zoo  ver  dit  althans  mogelijk  is,  een 
zuiveren  indruk  van  de  vesting  der  Romeinen,  een  indruk  veel  gaver 
en  sterker,  dan  al  die,  zeker  wel  honderd  bekende  plattegronden  met 
elkaar  kunnen  teweegbrengen.  In  mijn  Oudheidkundige  Platenatlas 
gaf  ik  op  blz.  22  e.  v.  v.  een  aantal  kijkjes  van  de  Saaiburg,  als 
voorbeeld  van  de  Romeinsche  vesting,  en  bij  de  zeer  groote  gelijkenis, 
welke  alle  ons  bekende  vestingplannen  ons  vertoonen,  kunnen  ze  ons 
dienen,  om  ons  feitelijk  van  elke  vesting,  dus  ook  van  die  van  Arents- 
burg,  een  klaar  beeld  voor  oogen  te  brengen.  Treffend  is  het  dan  op 
te  merken,  hoe  vele  van  die  voorschriften  ons  door  Hyginus  voor 
het  eenvoudige  kampement  overgeleverd,  ook  voor  den  vesting- 
aanleg hebben  gegolden.  Ook  hier  omgeven  muur  en  gracht  —  op 
Arentsburg  een  steenen  muur  en  een  dubbele  gracht  —  een  lang- 
werpig vierkant  met  ronde  hoeken ;  van  de  vier  poorten  werd  op 
Arentsburg,  juist  op  de  plaats  waar  Hyginus  ze  in  het  kampement  voor- 
schreef, één  der  portae  principales  geheel  ontgraven,  terwijl  de 
plaats  der  porta  praetoria  reeds  vroeger  door  Reuvens  werd  weer- 
gevonden en  de  porta  decumana,  zooals  straks  zal  blijken,  wegens 
de  zeer  bijzondere  bestemming  van  deze  vesting,  vanzelf  kwam  te 
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vervallen.  Ook  de  weg,  welke  van  de  door  ons  ontgraven  porta 
principalis  sinistra  naar  de  daar  tegenover  liggende  porta  dextra 
voerde,  de  via  principalis,  werd  weergevonden  en  op  het  midden 
daarvan  had  vroeger  Reuvens  reeds  ten  deele  het  praetorium,  het 
hoofdkwartier,  blootgelegd,  natuurlijk  zonder  nog  voldoende  ge- 
gevens te  bezitten,  om  het  als  zoodanig  te  herkennen.  Achter  dit 
hoofdkwartier  vinden  we  in  de  door  hem  ontgraven  ruïnen  de  villa 
van  den  commandant  en  eenige  magazijnen  terug. 

In  één  opzicht  zijn  onze  Arentsburgsche  opgravingen  zelfs  van 
zeer  bijzondere  beteekenis  geweest :  ze  hebben  ons  een  tot  dusver 
te  vergeefs  gezocht  antwoord  gebracht  op  de  vraag,  hoe  de  bezetting 
in  dergelijke  castella  gelegerd  is  geweest,  hoe  veel  plaats  zij  heeft 
ingenomen  en  dus  ook  hoe  groot  ze,  gegeven  de  maten  van  het 
fort,  geweest  kan  zijn.  **) 

Omtrent  de  legering  der  manschappen  in  het  zomerkamp  ver- 
namen v/e  van  Kyginus,  hoe  ook  daarvoor  bepaalde  regelen 
bestonden;  hun  tentenrijen  besloegen  een  bepaalde  ruimte,  al  naar 
de  grootte  der  verschillende  legerafdeelingen.  Gewoonlijk  nam 
men  nu  aan,  dat  in  de  vaste  vestingen  deze  inderdaad  beknopte 
ruimte  voor  de  bezetting  aanmerkelijk  grooter  zou  zijn  geweest. 
Ook  schenen  de  zeer  weinige  Romeinsche  castella,  waar  zulke 
soldatenkazemen  waren  blootgelegd,  dit  te  bevestigen.  Onze  kennis 
bepaalde  zich  echter  bijna  uitsluitend  tot  die  castella,  waar  ze 
uit  steen  waren  gebouwd,  zooals  in  Novaesium,  Meestal  waren  de 
soldatenverblijven  eenvoudige  houten  barakken  geweest,  en  hiervan 
waren  de  grondsporen  bijna  altijd  veronachtzaamd,  ter  wille  van 
het  onderzoek  der  steenen  hoofdgebouwen. 

Toen  we  echter  met  de  opgraving  op  Arentsburg  een  aanvang 
maakten,  waarvan  de  steenen  gebouwen  reeds  omstreeks  1830 
door  Reuvens  waren  ontgraven  en  toen  ons  uit  het  vinden  van 
muur  en  grachten  gebleken  was,  dat  het  werkelijk  de  steenen  ge- 
bouwen van  een  vesting  waren  geweest,  welke  hij  daar  had  gevonden, 
begrepen  we  dat  op  het  daarnaast  liggend  terrein,  hetwelk  voor 
ons  onderzoek  ter  beschikking  stond,  slechts  de  meer  aan  den 
buitenkant  van  de  vesting  gelegen  gebouwen  zouden  worden 
weergevonden,  dat  echter  juist  het  preciese  definieeren  van  dien 
omringenden  aanleg  ook  den  hoofdgebouwen,  door  Reuvens  ontgraven, 
als  het  ware  hun  plaats  in  de  vesting  zou  aanwijzen  en  daarmee 
hun  bestemming  zou  bepalen.  Tevens  begrepen  wc,  dat  wc  van 
dat  onderzoek  der  barakken  en  gebouwen,  aan  de  buitenzijde  der 
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vesting  gelegen,  meer  nieuws,  niet  alleen  voor  onze  Arentsburg- 
vesting,  maar  ook  meer  nieuwe  gegevens  voor  den  Romeinschen 
vestingaanleg  in  het  algemeen,  zouden  te  verwachten  hebben,  dan 
het  blootleggen  van  steenen  hoofdgebouwen  ons  zou  kunnen  ver- 
schaffen. Immers  bij  zulke  barakken  had  men,  gelijk  steeds,  teneinde 
deze  houten  gebouwen  te  plaatsen,  gaten  voor  de  palen  en  funda- 
ment-greppels in  den  grond  moeten  graven  en  het  was  te  verwachten, 
dat  deze  in  het  effen  zand  van  de  zandplaat,  waarop  onze  Arents- 
burgsche  vesting  was  gebouwd,  met  hun  donkere  vulling  van  ge- 
mengden  grond  in  duidelijke  afteekening  bewaard  zouden  zijn  geble- 
ven. Waar  nu  zulke  greppels  ons  het  verloop  der  wanden  met 
volkomen  duidelijkheid  weergaven,  daar  teekende  ons  hun  complex 
met  vaste  trekken  den  plattegrond  dier  gebouwen  in  het  omringende 
zand  af,  ook  al  was  paal-  en  muurwerk  natuurlijk  reeds  lang 
vergaan  en  verdwenen. 

Zoo  heeft  dan  ook  het  onderzoek  dezer  grondsporen  ons  op  Arcnts- 
burg  in  de  eerste  plaats  den  barakkenbouw  der  eigenlijke  kazernen 
leeren  kennen;  en  daarbij  bleek  tot  onze  groote  verrassing,  dat 
daarin  precies  de  door  Hyginus  gegeven  voorschriften  waren  nage- 
leefd. Immers  onze  gebouwsporen  teekenden  duidelijk  telkens 
een  dubbelen  aanleg  af:  vóóraan,  aan  de  via  principalis,  een  eenvoudig 
woonhuis,  blijkbaar  de  officierswoning,  en  daarachter  in  lange  rijen 
een  lichten  barakkenbouw.  72  Voet  lang  en  60  breed,  vertoonde  deze 
juist  de  maten,  door  Hyginus  opgegeven,  als  noodig  om  120  man, 
of  wel  een  dubbele  „centuria'  van  een  cohort  van  500,  onder  te 
brengen.  Waar  er  nu  voor  vier  van  zull^e  centuriae  de  barakken 
werden  ontgraven  en  er,  op  het  voor  ons  niet  toegankelijke  gedeelte, 
nog  slechts  voor  twee  dergelijke  gebouwen  plaats  over  was,  ligt  tevens 
de  conclusie  voor  de  hand,  dat  onze  vesting  een  castellum  voor 
een  zoogenaamde  cohors  quingenaria  geweest  is,  ^^) 

Achter  onze  barakken,  er  vlak  tegen  aansluitende,  vonden  we  een 
aantal  vrij  regelmatige  kuilen  met  mestgrond  en  afval  van  allerlei 
aard  gevuld;  er  zijn  aanwijzingen,  dat  die  kuilen  waarschijnlijk 
eenmaal  met  planken  bedekt  waren,  anders  was  het  terrein  hier  ook 
volkomen  onbegaanbaar  geweest.  Weinig  verbeeldingskracht  ver- 
eischt  het,  in  deze  overdekte  gaten  de  afvalplaats  en  de  primitieve 
V/.  Cs  der  manschappen  te  zien. 

Maar  een  cohors  quingenaria  had  bovendien  nog  120  ruiters  en 
ook  daarvoor  hebben  we,  aan  de  overzijde  van  de  via  principalis, 
de  karzemen    weergevonden,    eveneens    weer    volkomen    naar   de 
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voorschriften  van  Hyginus  gebouwd,  volgens  welke  aan  lederen 
ruiter  over  de  geheelc  breedte  van  de  barak  3  voet  ruimte  toekwam. 
Vier  gebouwtjes  van  15x3  voet  lengte  werden  door  ons  ontgraven, 
welke  blijkbaar  met  elkaar  tot  onderkomen  voor  de  helft  der  ruiterij 
der  cohors  hadden  gediend  en  voor  de  andere  helft  was  in  het 
onontgraven  gedeelte  der  vesting,  overeenkomstig  de  in  zulk  een 
aanleg  steeds  waarneembare  symmetrie,  juist  nog  voor  eenzelfde 
gebouwengroep  de  ruimte  beschikbaar. 

We  behoeven  dus  nauvrelijks  te  zeggen,  hoe  deze  opgravingen, 
ook  van  den  Romeinschen  vestingaanleg  in  het  algemeen,  het  beeld 
in  hooge  mate  hebben  verlevendigd. 

Laten  we  dan  trachten,  als  't  ware  door  een  bezoek  aan  zulk  een 
Romeinsche  vesting,  gelijk  er  daar  bij  Voorburg  een  in  den  bodem 
begraven  ligt,  ons  dat  beeld  duidelijker  voor  den  geest  te  brengen, 

We  staan  voor  den  hoofdingang,  de  porta  praetoria,  op  den  aarden 
dam,  welke  hier  de  beide  grachten  onderbreekt.  Deze  grachten 
waren  niet  met  water  gevuld,  gelijk  we  ze  ons  misschien  zouden 
willen  voorstellen,  doch  geheel  droog  en  van  een  eigenaardigen 
vorm;  van  boven  een  meter  of  vier  breed,  vertoont  haar  profiel 
den  vorm  van  een  omgekeerden  gelijkbeenigen  driehoek,  waarvan 
de  top  ongeveer  een  manslengte  diep  is  gelegen.  Twee  zulke  spitse 
grachten  zullen  op  zich  zelf,  niettegenstaande  de  doornenversperring 
op  hun  bodem  aangebracht,  weinig  afwerende  kracht  hebben  bezeten ; 
ze  hielden  echter  den  vijand  op  eenigen  afstand,  als  deze  met  zijn 
brandpijlen  de  licht  ontvlambare  gebouwen  in  de  vesting  mocht  willen 
schaden.  Binnen  die  grachten  zien  we  aan  beide  zijden  den  waar- 
schijnlijk een  meter  of  vier  hoogen  vestingmuur  voor  ons,  gebouwd  uit 
betrekkelijk  kleine  blokken  vierkant  behouwen  natuursteen,  op 
een  fundament  van  onregelmatige  steenbrokken  in  kalk.  De  muur 
zelf  is  ruim  een  meter  dik  en  zijn  rechthoekig  uitgesneden  kanteelen 
boden  den  verdedigers  de  noodige  bescherming.  Zóó  zien  we  op 
Romeinsche  reliëfs  den  vestingmuur  afgebeeld  en  al  heeft  de  sloo- 
pende  hand  van  later  eeuwen  haar  werk  zeer  radikaal  verricht, 
toch  vindt  men  in  onze  ruïnen  vaak  nog  losse  steenen  van  dien 
bovenbouw  in  den  grond  verspreid.  De  lengte  van  den  frontmuur 
verschilt  natuurlijk,  al  naar  gelang  van  de  grootte  van  den  geheelen 
aanleg.  Bij  een  middelgroot  cohortencastellum,  als  Arentsburg  bijvoor- 
beeld, bedroeg  zij  een  goede  150  Meter.  Vóór  ons  op  den  aarden 
dam  zien  we  de  hoofdpoort,  meestal  een  met  een  dubbelen  ingang, 
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gelijk  die,  welke  we  straks  ook  op  Arentsburg  nog  zullen  vinden 
vgL  de  Platenatlas  blz.  23).  Aan  weerszijde  verhief  zich  een 
plompe  vierkante  toren  tot  een  eind  boven  de  muurhoogte  en  tusschen 
de  torens  gaven  twee  boogvormige  openingen,  slechts  door  een  dikken 
sieenen  wand  gescheiden,  toegang  tot  de  vesting.  Houten  deuren 
sloten  eenmaal  deze  openingen  en  boven  die  bogen  liep  de  muur  met 
ziJQ  kanteelen  tusschen  de  beide  zijtorens  door.  Soms  was  het  echter 
sle:hts  een  enkele  poort,  bij  welke  de  zijtorens  ontbraken,  en  één 
enkele  boogvormige  opening  den  ingang  vormde;  zulk  een  poort  was 
de  door  ons  ontgraven  porta  principalis  op  Arentsburg, 

2ijn  we  die  poort  doorgegaan  en  bHkken  we  op  den  muur 
terig,  dan  zien  we  hoe  een  aarden  dam  daar  aan  de  binnenzijde 
tegenaan  is  geworpen,  om  den  verdedigers  tot  standplaats  te  dienen ; 
op  andere  punten  was  er  een  houten  weergang  tot  dit  doel  aan 
de  cchterzijde  van  den  muur  aangebracht. 

Wï  bevinden  ons  dan  binnen  in  de  vesting,  op  de  via  praetoria, 
welke  niet  zelden  tot  een  wijd  voorplein  is  verbreed,  op  hetwelk 
soms  een  enkel  gebouw  van  minder  belang,  een  magazijn  of  werk- 
plaats is  gebouwd.  Vóór  ons,  op  het  eind  van  dit  plein,  zien 
we  het  hoofdkwartier  liggen,  het  praeiorium,  dat  we  straks  zullen 
binnengaan,  Aan  weerszijde  wordt  het  plein  door  een  groep  van 
langwerpige  gebouwen  begrensd,  waarvan  de  leemen  wanden  en 
het  rie'.en  dak  een  veel  minder  voornamen  indruk  maken,  dan  die 
steenen  bouw  voor  ons.  Toch  vormden  de  vrij  diep  in  den  grond 
ingegraven  takken,  met  een  dikke  leemlaag  bestreken,  een  zeer 
solide  wandconstructie.  Op  Arentsburg  althans  bestond  ieder  dier 
groepen  uit  vier  zulke  gebouwen,  van  ongeveer  8  bij  15  Meter, 
welke  ieder  afzonderlijk  de  vijftien  ruiters  van  een  halve  ruiterturma 
met  hun  paarden  herbergden.  Trad  men  zulk  een  gebouw  binnen, 
dan  kwam  men  waarschijnlijk  eerst  in  den  paardenstal,  die  over 
de  geheelc  lengte  de  halve  breedte  van  het  gebouw  zal  hebben 
ingenomen.  Naast  dien  paardenstal  liep,  wederom  over  de  geheele 
lengte,  een  gang  van  ongeveer  twee  meter  breedte,  tevens  tot 
bergplaats  dienende  en  daarnaast  bevond  zich  een  ruimte  van 
dezelfde  afmetingen,  in  welke  de  manschappen  zelf  hun  leger  hadden 
gespreid. 

Op  deze  wijze  lag  dus  de  geheele  ruiterij  van  het  cohort  van 
vijfhonderd,  gelijk  dat  vaak  van  zulk  een  vesting  de  bezetting 
uitmaakte,  ter  sterkte  van  120  ruiters,  aan  weerszijde  van  het 
voorplein  van  de  vesting.  Achter  deze    ruiterkarzernen,    d.w.z.    in 
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de  ruimte  tusschen  deze  en  den  frontmuur,  lagen  verschillende 
afvoerkanalen  en  eenige  breede  goten,  die  mogelijk  bij  het  reiniger 
der  paarden  kunnen  hebben  gediend,  terwijl  eenige  houten  putten, 
eenvoudige  tonnen  tot  ongeveer  een  meter  onder  den  grondwater- 
stand in  den  bodem  ingegraven,  hier  voor  het  noodige  water  zorgdea. 
De  voorzijde  der  ruiterkazernen  lag  aan  de  via  principalis,  dm 
tweeden  hoofdweg  door  de  vesting,  die  de  beide  zijpoorten  met 
elkaar  verbond  en  op  welks  midden,  aan  de  overzijde,  we  reeds 
het  praetorium  zagen  liggen. 

Dit  hoofdkwartier  was  een  groot  vierkant  gebouw,  op  Arentsbarg 
waarschijnlijk  een  30  a  40  Meter  breed  (het  werd  slechts  ten  dcelc 
door  Reuvens  ontgraven  en  v/as  voor  ons  onderzoek  niet  toe- 
gankelijk), geheel  door  een  muur  omgeven  v/elke  in  zijn  benedenbouw 
uit  steen  opgetrokken,  in  zijn  bovengedeelte  waarschijnlijk  uit 
vakv/erk  van  hout  met  leemen  vulling  zal  hebben  bestaan  en  waarvan 
de  binnenvertrekken  geheel  met  pannen  van  baksteen  waren  geJekt. 
Een  gang  op  het  midden  van  de  voorzijde  leidde  naar  den  bin- 
nenhof, door  een  open  galerij  omgeven,  op  welke  rondom  de 
verschillende  vertrekken  uitkwamen,  die  ongetwijfeld  voor  de  ver- 
schillende bureaux  hebben  gediend,  gelijk  het  geheele  gebouv  voor 
den  garnizoensdienst  was  bestemd.  Sommige  van  deze  vertrekken 
v/aren  verwarmbaar,  volgens  het  gewone  Romeinsche  hypocausto- 
systeem,  waarbij  tusschen  een  dubbelen  vloer,  van  welke  de  bovenste 
op  rijen  bakstcenkolommetjes  rustte,  uit  een  speciaal  daanoe  aan 
de  buitenzijde  aangebouwden  oven,  warme  lucht  werd  doorgeleid, 
Een  van  deze  vertrekken,  aan  de  achterzijde,  bevatte  het  vaandel- 
heiligdom en  hier  was  ook  de  plaats,  waar  de  regeerende  keizer 
werd  vereerd  en  waar  vaak  zijn  meer  dan  levensgroot  beeld  in 
brons  was  opgesteld.  Reeds  lang  geleden  werd  ook  op  Arentsburg, 
in  dezen  omtrek,  het  treurig  overschot  van  zulk  een  keizerbeeld 
gevonden,  bestaande  uit  een  bronzen  hand  van  meer  dan  raenschelijke 
grootte. 

Wanneer  we  nu  weder  het  praetorium  verlaten,  door  den  gang, 
waardoor  we  het  betraden,  en  dus  weer  op  de  via  principalis  zijn 
gekomen,  dan  zien  we  aan  weerszijde  van  dit  hoofdgebouw  een 
aanleg,  die  ons  sterk  aan  de  straks  beschreven  ruiterkazernen 
herinnert. 

Vlak  aan  den  weg  liggen  hier  eenige  gebouwen  op  een  rij,  de 
wanden  wederom  stevig  uit  hout  en  leem  gebouwd  en  met  dak- 
pannen   van   baksteen    gedekt.  Ze  zijn  een  zestien  meter  diep  en 
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vertoonen  het  grondplan  van  een  eenvoudig  Romeinsch  woonhuis : 
een  aantal  vertrekjes  om  een  open  plaats  gegroepeerd.  In  deze 
woningen  waren  de  troepenofficieren  gehuisvest,  de  centurionen,  die 
ieder  over  een  centurie  van  het  voetvolk  der  cohorte  het  bevel 
voerden.  Dat  ook  hun  gezinnen  hier  met  hen  verblijf  hielden,  lijkt 
niet  onwaarschijnlijk;  de  vondst  van  vrouwelijke  sieraden  schijnt 
hier  op  te  wijzen.  Achter  hun  woning,  er  direct  tegen  aansluitend, 
bevend  zich  de  kazerne  hunner  manschappen-  Aan  weerszijde  van 
een  open  m.iddengang,  72  Romeinsche  voeten  lang  en  6  meter  breed, 
lagen  hier  de  barakken,  elk  voor  de  60  man  eener  centurie  ingericht, 
en,  in  tegenstelling  m.et  de  veel  steviger  gefundeerde  officierswoning, 
slechts  van  een  lichte  houtconstructie ;  elke  barakkenrij  besloeg 
een  oppervlakte  aan  die  van  den  middengang  gelijk  en  was  over 
haar  lengte  in  een  aantal  vertrekjes  verdeeld,  ieder  voor  tien  man 
bestemd.  Meer  dan  een  kleine  bergruimte  en  een  zeer  bescheiden 
slaapplaats  vonden  deze  natuurlijk  niet  in  deze  vertrekjes  van  rond 
zes  bij  vier  meter  oppervlakte.  Meer  was  echter  ook  niet  noodig. 
Want  overdag  hielden  zij,  als  de  dienst  hen  niet  riep,  zich  op  in 
de  verblijfplaats  tusschen  hun  barakken  en  zeker  vooral  ook  in 
het  hoofdgebouw  van  de  vesting,  het  praetorium,  dat  in  zijn  ruimen 
hof  en  de  vertrekken  rondom  daartoe  zeker  voldoende  plaats  bood. 
Zoo  waren  het  dan,  behalve  de  120  ruiters,  nog  360  man  voetvolk, 
welke  de  bezetting  van  een  vesting  als  Arentsburg  uitmaakten.  Toch 
zal  menig  keer  een  veel  grooter  contingent  troepen  binnen  haar 
muren  zijn  geherbergd.  Groote  ruimte  was  daartoe,  zoowel  naast 
als  vóór  het  hoofdkwartier,  open  gelaten,  waar  troepen  op  hun 
doortocht,  of  schepelingen  op  transport,  hun  tijdelijke  tenten  spreiden 
konden.  De  eigenlijke  bezetting,  die  over  vaste  kazernen  beschikken 
kon,  was  echter  tot  een  cohort  van  vijfhonderd  beperkt. 

Achter  hun  kazernen  lagen  in  de  open  lucht,  v/aarschijnlijk  door 
een  vlonder  van  hout  gedekt,  de  diepe  kuilen,  v/aarin  de  afval 
werd  geworpen,  en  die  tevens  als  primitief  cabinet  d'aisance  van 
het  garnizoen  dienst  deden.  Hyginus  geeft  als  reden  voor  de  be- 
trekkelijk geringe  breedte  van  de  legerplaats  op,  dat  de  wind  dan 
beter  de  bedorven  lucht  uit  het  kamp  wegvoeren  kon.  Dat  dit 
ook  voor  de  vesting  zeer  gewenscht  geweest  kan  zijn,  bewijst  ons 
de  bodem  hier  in  deze  omgeving  op  Arentsburg,  welke,  in  den 
omtrek  dier  kuilen,  geheel  met  donker  vocht  is  doortrokken 
geweest. 

In  groot  contrast  met  de  eenvoudige,  ja  naar  onze  begrippen  vrij 
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gebrekkige,  inrichting  der  kazernen,  staat  het  soHede,  luxurieuse 
gebouw,  dat  we  achter  het  praetorium  zien  verrijzen.  Het  is  het 
paleis  van  den  kommandant  en  met  dit  woord  schijnt  niet  te  veel 
gezegd.  Gebouwd  naar  het  plan  van  een  weelderig  Romeinsch 
landhuis,  bestond  het  uit  een  lange  reeks  van  vertrekken  om  een 
ruime  binnenplaats  gelegen.  De  wanden  waren  uit  steen  opgetrokken, 
sommige  vertrekken  zelfs  met  stucschilderingen  versierd;  kleine 
glasvensters  —  als  waarvan  de  talrijke  stukken  vensterglas  op  het 
terrein  werden  gevonden  —  verlichtten  de  kamers,  waarvan  een 
aantal,  op  de  gebruikelijke  wijze,  van  centrale  verwarming  waren 
voorzien.  Eenige  vertrekken  waren  waarschijnlijk  als  badkamers 
ingericht. 

Naast  dit  gebouw,  dat  de  halve  breedte  van  de  vesting  innam, 
lag  een  ander,  veel  minder  voornaam,  uit  leem  en  hout  opgetrokken 
en  gedeeltelijk  met  pannen  of  lei  gedekt.  Zulk  een  gebouw  was 
tot  magazijnruimte  bestemd,  of  wel  ingericht  als  „fabrica',  als 
werkplaats,  waar  de  verschillende  benoodigdheden  voor  het  garnizoen 
werden  vervaardigd. 

Meestal  zullen  deze  groote  gebouwen  aan  de  achterzijde  weer 
door  eenige  kazernen  zijn  ingesloten  geweest,  die  dan  tot  den  achter- 
muur van  de  vesting  reikten.  Op  Arentsburg  was  dit  echter 
anders.  Hier  was  achter  deze  gebouwen  voor  zulke  kazernen  geen 
plaats  meer.  Immers  Arentsburg  had  nog  een  zeer  bijzondere  be- 
stemming gehad  en  moest  daarom  dus  ook  eenigszins  buiten  model 
zijn  aangelegd. 

Reeds  boven  werd  er  de  opmerkzaamheid  op  gevestigd,  dat  hier, 
blijkens  de  gestempelde  bouwmaterialen  van  baksteen,  met  het  merk 
van  de  Romeinsche  vloot  in  Germanie,  een  Romeinsch  vlootstation 
moest  hebben  gelegen.  Die  veronderstelling  nu  werd  door  onze 
opgravingen  op  treffende  wijze  bewaarheid.  Immers  achter  de 
vesting,  doch  nog  steeds  door  de  abnormaal  ver  doorloopende 
zijmuren  ervan  beschermd,  vonden  we  een  zeer  duidelijk  sprekende 
oude  waterbedding  terug,  op  den  bodem  waarvan,  in  bijna  tallooze 
massa,  de  Romeinsche  fragmenten  voor  den  dag  kwamen.  Dit  ge- 
deelte der  muren,  hetwelk  ter  zijde  van  dit  water,  op  een  vrij  slappen 
bodem  was  gebouwd,  rustte  op  een  groot  aantal  korte  houten  palen, 
welke  hier  in  den  grond,  tot  op  de  vastere  zandlaag  waren  ingeheid. 
Het  grondwater  had  deze  palen  nog  prachtig  geconserveerd.  Hier 
had  dus  in  Romeinschen  tijd,  binnen  de  muren,  een  vrij  diepgaand 
water  gelegen  en  boringen  wezen  uit,  dat  deze  waterbedding,  steeds 


139 

dieper  wordende,  tot  aan  de  tegenwoordige  Vliet  doorliep,  ^^)  Den 
vloothaven,  waarvan  we  het  bestaan  op  grond  van  het  pannen- 
materiaal  vermoedden,  zagen  we  hier  dus  als  't  ware  voor  onze 
oogen.  Schrijft  Hyginus  voor  zijn  legerplaats  een  verhouding  van 
lengte  en  breedte  voor,  als  van  2  tot  3,  en  vinden  we  deze  ver- 
houding ook  bij  de  meeste  vestingen  terug,  op  Arentsburg  gaat  de 
muur  in  een  soort  havenhoofd  over,  hetwelk  de  schepen  beveiligde, 
die  daarbinnen  in  het  water  lagen  vastgemeerd,  of  tegen  den 
glooienden  oever  waren  opgetrokken. 

Het  achtergedeelte  van  den  aanleg  had  dus  een  geheel  bijzondere 
beteekenis  en  het  verwondert  ons  dan  ook  niet,  dat  we  dit  deel 
door  een  dubbelen  houten  balkenwand  en  een  droge  greppel  van 
de  eigenlijke  vesting  zien  gescheiden.  Door  de  aanwezigheid  van 
dit  afzonderlijke  achterterrein,  dat  op  het  water  uitliep,  kwam  van 
zelf  de  achterste  vestingpoort,  de  porta  decumana,  te  vervallen. 
Daarentegen  bevond  zich  in  den  zijmuur  van  het  castellum,  op  de 
hoogte  waar  die  balkenwand  op  den  muur  aanliep,  een  dubbele 
poort,  eveneens  ten  deele  op  een  palen  fundament  opgetrokken, 
gelijk  die  boven  werd  beschreven  en  van  welke  de  eene  doorgang 
nacir  het  vestinggedeelte,  de  andere  naar  den  haven  leidde. 

Het  spreekt  wel  haast  vanzelf,  dat  we  in  dit  havengedeelte  geen 
eigenlijken  militairen  aanleg  meer  aantreffen.  Wel  lagen  daar  aan 
de  zijde  van  de  vesting  nog  een  paar  belangrijke  gebouwen, 
het  eene  van  steen,  het  andere  van  hout  gebouwd,  in  welke  we 
waarschijnlijk  arsenalen  voor  de  vloot  zullen  moeten  herkennen, 
doch  voor  het  overige  was  het  slechts  een  open  plein,  dat  zeker 
vaak  aan  een  tijdelijk  kampement  van  vlotelingen  plaats  zal 
hebben  geboden,  maar  waar  geen  gebouwen  van  beteekenis  stonden. 
Aan  de  kanten,  langs  den  muur,  lagen  aan  de  eene  zijde  eenige 
houten  gebouwtjes,  waarvan  de  lichte  en  onregelmatige  sporen 
schijnen  te  bewijzen,  dat  ze  vaak  zijn  hernieuwd  en  dus  waar- 
schijnlijk telkens  slechts  van  meer  tijdelijken  aard  zijn  geweest, 
Aan  de  andere  zijde  vond  Reuvens  echter  reeds  een  reeks  fun- 
damenten, welke  wij  slechts  aan  zoogenaamde  canabae  kunnen 
toeschrijven,  winkeltjes  en  kroegen,  gelijk  we  ze  anders  vaak 
geheel  buiten  een  vesting  aantreffen.  Hier,  aan  den  oever  van  het 
water,  speelde  zich  dus  een  voornaam  deel  van  het  leven  der  be- 
zetting af.  Daar  had  men  het  vertier  van  den  haven  en  dreef 
waarschijnlijk  een  burgerlijke  bevolking  haar  handel,  in  alles  wat 
schepeling  of  soldaat  noodig  mocht  hebben. 
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Wat  nu  den  tijd  betreft,  waarin  deze  vesting  op  Arentsburg  heeft 
bestaan,  spreekt  de  bijna  ongeloofelijke  massa  voorwerpen  en 
fragmenten  hier  gevonden,  een  zeer  duidelijke  taal.  Op  enkele 
uitzonderingen  na,  zijn  de  vroegste  Romeinsche  scherven  hier 
uit  den  tijd  van  keizer  Domitianus ;  de  groote  massa  begint 
eenige  jaren  later  en  zoo  vormen  ze  een  aaneengeschakelde  reeks, 
tot  de  eerste  tientallen  van  jaren  in  de  derde  eeuw  toe.  De  aller- 
laatste aan  den  limes  gevonden  soorten,  welke  b.v.  in  het  castellum 
van  Niederbieber  worden  aangetroffen,  ontbreken  hier  volkomen. 
We  kunnen  dus  zeggen,  dat,  met  ronde  cijfers,  onze  vlootvesting 
hier  van  ongeveer  het  jaar  100  tot  'uiterlijk  het  jaar  230  heeft 
gelegen.  In  den  eersten  tijd  van  haar  bestaan  vinden  we  hier  nog 
veel  Bataafsch  aardewerk  in  gebruik.  Op  verscheidene  plaatsen 
viel  het  te  constateeren,  dat  er  omstreeks  het  midden  van  de  tweede 
eeuw,  een  groote  herbouw,  van  verscheidene  kazernen  vooral,  heeft 
plaats  gehad  ;  ook  de  groote  zijpoort,  welige  half  naar  de  vesting,  half 
naar  den  haven  toegang  gaf,  is  eerst  omtrent  dien  tijd  daar 
aangelegd.  Zonder  twijfel  houdt  dit  verband  met  een  herleving  van 
de  militaire  werkzaamheid,  in  het  midden  der  2e  eeuw,  in  onze 
streken ;  of  deze  mogelijk  met  eenige  historisch  bekende  gebeur- 
tenis in  verband  zal  kunnen  worden  gebracht,  schijnt  mij  voorloopig 
nog  niet  met  zekerheid  te  zeggen. 

Wel  is  echter  zeker,  dat  onze  vesting,  gelijk  we  die  thans  hebben 
leeren  kennen,  hier  niet  de  oudste  nederzetting  der  Romeinen  is 
geweest.  De  grondsporen,  die  ons  haar  gebouwen  in  den  bodem 
afteekenen,  doorsnijden  namelijk  niet  zelden  dergelijke  sporen, 
welke  hier  dus  reeds  vóór  dien  vestingbouw  aanwezig  moeten  zijn 
geweest.  Helaas  is  het  beeld,  hetv/elk  deze  laatste  ons  afteekenen, 
slechts  zeer  onvolledig ;  het  schijnt  dat  hier  eenmaal  in  hoofdzaak 
slechts  één  groot  gebouw  stond,  door  een  palissadeering  omgeven. 
Moet  dit  gebouw  hier,  blijkens  de  bovengenoemde  kruising  der 
verschillende  grondsporen,  reeds  geruimenjtijd  vóór  den  vestingbouw, 
d,v/,z,  vóór  het  jaar  100  na  Chr,,  aanwezig  zijn  geweest,  ongetwijfeld 
is  het  aan  dezen  aanleg,  dat  een  gering  aantal  Romeinsche  frag- 
menten uit  omstreeks  het  midden  van  de  Ie  eeuw  is  toe  te 
schrijven.  Overigens  is  in  die  vroegste  periode  het  gebruik  van 
inheemsch  aardewerk,  hetwelk,  gelijk  we  weten,  niet  zulk  een 
preciese  dateering  toelaat,  overheerschend  geweest.  Voor  de 
hand  ligt  het  ook,  met  deze  \Toegste  nederzetting  de  enkele  pannen 
van  het  i6e  legioen,  hier  gevonden,  in  verband  te  brengen,  welke 
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Icgerafdeeling  immers  na  het  jaar  70  reeds  moet  zijn  opgeheven. 
Al  was  het  dus  geen  eigenlijke  vesting,  toch  lag  hier  zeker  reeds 
omstreeks  het  midden  van  de  eerste  eeuw  een  Romeinsche  aanleg, 
op  de  plaats,  waar  een  50  jaar  later  het  militaire  vlootstation  der 
Romeinen  in  deze  streken  werd  gebouwd. 

De  aanwezigheid  van  dit  vlootstation  op  deze  plaats,  brengt  ons 
nog  voor  een  andere  zaak  het  absolute  bewijs.  Immers  het  station 
van  de  vloot  moet  aan  open  water  hebben  gelegen,  dus  moet 
de  y//e/,  welke  hier  langs  stroomt,  reeds  in  het  midden  van  de  Ie 
eeuw  hebben  bestaan  en  wordt  het  door  velen  vroeger  uitgesproken 
vermoeden  ^^),  dat  deze  gracht  de  in  het  jaar  47  na  Chr.  gegraven 
Fossa  Corbulonis  wezen  zou,  zoo  goed  als  zekerheid.  Het  duidelijkst 
hieromtrent  is  het  bericht  van  Tacitus,  dat  ons  verhaalt,  hoe  Corbulo, 
na  de  zeerooverij  der  Chauci,  welke  zich  zelfs  tot  de  kusten  van 
Gallië  uitstrekte,  beteugeld  te  hebben,  een  gracht  deed  graven 
ter  verbinding  van  Maas  en  Rijn,  23  mijlen  lang,  om  de  gevaren 
van  den  Oceaan,  de  ongewisse  zee,  te  vermijden,  d.  w.  z.  om  binnen- 
door te  kunnen  varen  tusschen  beide  rivieren.  Wanneer  we  nu 
hier  tusschen  Maas  en  Rijn  over  ongeveer  dien  genoem.den  afstand 
die  gracht  vinden,  welke  daar  reeds  kort  na  het  midden  van  de 
eerste  eeuw  aanwezig  moet  zijn  gev%^eest  en  bovendien  op  het 
midden  daarvan  het  vlootstation  der  Romeinsche  oorlogsvloot,  van 
waaruit  men  zoo  noodig  even  gemakkelijk  den  Rijnmond  als  den 
Maasmond  kon  bereiken,  dan  meenen  we  dit  werk  hier  wel  met 
volkomen  zekerheid  aan  dien  Corbulo  te  mogen  toeschrijven.  Van 
aardrijkskundige  zijde  heeft  men  zich  thans  ook  aan  deze  meening 
aangesloten  en  interessant  is  het,  hoe  men  het  verloop  van  het 
oude  kanaal,  vanaf  de  tegenwoordige  Hoornbrug,  verder  recht  het 
Westland  door,  op  de  Maas  aan,  in  het  terrein  heeft  meenen  te 
kunnen  aanwijzen,  ®^) 

Eerst  nu  wordt  ons  ook  de  beteekenis  van  dat  v/erk  zelf,  waar- 
van onze  schrijvers  verhalen,  geheel  duidelijk,  vooral  in  ver- 
band met  wat  v/ij  van  de  Romeinsche  tactiek  in  die  dagen  weten. 
Het  veroveringsplan  van  Germanië  was  volkomen  opgegeven,  maar 
keizer  Claudius  zocht,  gelijk  we  zagen,  vergoeding  voor  wat  men 
daar  niet  kon  bereiken,  in  de  verovering  van  Brittannië ;  daarheen 
zond  hij  dus  zijn  troepen.  Nu  voerde,  gelijk  Strabo  ons  verhaalt, 
een  van  de  wegen  ter  zee  naar  Brittannië  uit  den  Rijnmond ; 
doch,  voegt  deze  er  bij,  „wie  van  den  Rijnmond  oversteken,  varen 
niet  uit  den  mond  zelf  uit,  maar  van  het  land  der  Morini,  welke  bij 
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de  Menapiërs  wonen",  dat  wil  dus  zeggen  uit  de  Schelde.  Men 
voer  dus  zooveel  mogelijk  binnendoor.  Waren  de  expedities 
naar  Germanië  voor  goed  opgegeven  en  werd  daardoor  Vechten 
als  oorlogshaven  overbodig,  de  aanvalskrijg  op  Brittannië  eischte 
zulk  een  haven  op  een  geschikt  punt,  dicht  bij  de  zee  in  het  Westen 
en  Corbulo's  gracht  moest  dienen,  om  een  veilige  doorvaart  binnen- 
door te  verzekeren,  in  de  eerste  plaats  voor  die  expedities  naar 
Engeland,  maar  verder  ook,  zoo  noodig,  naar  het  Noorden,  als 
zeerooverij  of  een  andere  omstandigheid  dit  wenschelijk  maakte. 
Wat  dus  Vechten  was  voor  de  tochten  naar  Germanië,  was  Arents- 
burg  voor  die  expedities,  welke  thans  de  door  Claudius  gevolgde 
politiek  vereischte,  de  buiten  de  Rijnlinie  vooruitgeschoven  vloothaven 
der  Romeinsche  krijgsvloot. 

Terwijl  dus  Vechten  nog  slechts  als  exporthaven  en  zeeplaats 
voor  den  handel  naar  het  Noorden  van  beteekenis  bleef,  is  Arents- 
burg  bij  Voorburg,  op  het  midden  of  het  eind  van  de  eerste  eeuw, 
het  station  voor  de  Romeinsche  oorlogsvloot  geworden,  van  waaruit 
men  naar  Brittannië  eerst  nog  een  heel  eind  binnendoor  varen  kon, 
om  dan  aan  de  Schelde  zee  te  kiezen.  Geen  wonder  dus,  dat  we 
hier  op  Arentsburg  niet  zulke  wij-  en  geloftesteenen  van  zeelieden 
vinden,  als  we  die  in  Vechten  aantroffen.  Immers  daar,  waar  men  voor 
goed  het  land  verliet,  waar  men  na  een  zeetocht  het  eerst  weer  aan 
land  kwam,  behooren  zulke  danksteenen  te  worden  opgericht,  niet  op 
een  plaats,  vanwaar  men  eerst  nog  verscheidene  dagen  binnenvaart 
had  af  te  leggen.  En  zoo  spreekt  het  bijna  van  zelf,  dat  daar  op 
de  punt  van  Walcheren,  bij  Domburg  dat  beroemde  Nehalennia  heilig- 
dom gelegen  heeft,  waarin  tal  van  geloftesteenen  en  wijgeschenken 
zijn  gevonden,  zoowel  aan  die  godin  als  aan  andere  goden  gebracht, 
voor  het  behoud  van  den  schepeling,  of  van  zijn  familie,  of  ook  wel 
voor  de  bewaring  zijner  koopwaren,  op  den  overtocht  over  zee.  ^') 
Over  den  aard  van  dit  heiligdom  iets  meer  te  zeggen,  is  helaas 
niet  mogelijk,  over  die  godin  verder  uit  te  weiden,  ligt  niet  op  onzen 
weg.  Ons  zij  het  genoeg  hier  de  plaats  te  hebben  aangewezen, 
waar  de  angstige  of  dankbare  reiziger  zich  tot  de  goden  wendde 
met  gelofte  of  dank,  bij  de  vaart  naar  Brittannië,  als  hij  „uitvarend 
uit  den  Rijnmond",  zijn  weg  binnendoor  had  genomen,  tot  hierin 
het  Zuiden,  waar  hij  zich  eindelijk  aan  den  „ongewissen  oceaan" 
moest  toevertrouwen,  waar  ook  de  oorlogsvloot,  van  haar  station 
bij  Voorburg  komende,  eindelijk  uit  de  Schelde  zee  moest  kiezen. 
Merkwaardig  is  het  nog,  hoe  die  vloot,  die  classis  Germaniae   pia 
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fidelis,  hier  in  het  Zuiden  op  de  Schelde  het  bewijs  van  haar  aan- 
wezigheid heeft  achtergelaten,  in  den  vorm  van  een  enkele  dakpan 
met  haar  stempel  voorzien. 

Of  er  dan  aan  den  Rijnmond  zelve  nooit  eenige  militaire  neder- 
zetting voorhanden  is  geweest,  durven  wij  niet  met  zekerheid  te 
zeggen.  Wel  zijn  er  tusschen  Katwijk  binnen  en  Katwijk  aan  Zee  niet 
onbelangrijke  Romeinsche  overblijfselen  gevonden,  die  hier  mogelijk 
op  zouden  wijzen,  ^^)  maar  een  onderzoek  naar  den  aard  van  de 
nederzetting,  waartoe  ze  behoorden,  was  tot  dusver  wegens  den 
hoogen  waterstand  nog  niet  mogelijk,  We  moeten  ons  dus  hier  voor- 
loopig  tot  de  vermelding  daarvan  bepalen. 

Die  Romeinsche  vlootvestingen,  buiten  de  grensversterking  aan 
den  zuidelijken  Rijnarm,  de  Waal,  vooruitgeschoven,  zullen 
waarschijnlijk  ook  wel  te  land  met  die  grensforten  in  verbin- 
ding hebben  gestaan.  Een  andere  vraag  is  het,  of  er  ook  nog 
op  die  verbindingswegen  castella  hebben  gelegen;  er  is  althans 
niets  zoodanigs  gevonden.  Als  de  castella  langs  de  Waal  zich  ook 
nog  verder  naar  het  Westen  en  langs  de  Maas  hebben  voortgezet, 
zullen  ze  hier,  in  dit  overstroomingsgebied  der  groote  rivieren, 
zeker  het  lot  gedeeld  hebben,  hetwelk  we  weten  dat  Rossum  te  beurt 
is  gevallen;  een  tusschenliggend  castellum  tusschen  deze  linie  en 
Arentsburg  zou  dan  volkomen  overbodig  geweest  zijn.  Misschien 
zou  men  ook  de  bekende  brug  van  Zuilichem  over  de  Waal  voor 
een  punt  van  zulk  een  verbindingsweg  kunnen  aanzien,  wanneer 
men  althans,  met  Pleyte  ^^),  die  brug  voor  Romeinsch  houdt ;  daartoe 
vinden  wij  evenwel,  zonder  het  tegendeel  te  beweren,  nog  geen 
vrijheid,  vooral  wegens  het  ontbreken  van  Romeinsche  resten  aan 
de  brughoofden. 

Voor  een  punt  van  verbinding  tusschen  Vechten  en  de  Rijnfortcn 
aan  de  Waal,  zou  men  misschien  Geldermalsen  kunnen  houden, 
waar  uit  nog  betrekkelijk  vroegen  Romeinschen  tijd  graven  ge- 
vonden zijn ;  ook  hier  zou  echter  een  systematisch  onderzoek  aan 
een  nadere  bespreking  dezer  vraag  moeten  voorafgaan. 

Nog  een  andere  plaats  zou  men  ten  slotte  als  die  voor  zulk  een 
verbindingscastellum  tusschen  Vechten  en  de  grensforten  kunnen 
beschouwen,  n.1.  Wijk-bij-Duurstede,  ongeveer  op  het  midden 
tusschen  beiden  gelegen,  juist  daar,  waar  de  Rijn  naar  't  Noorden 
afbuigt.  Ongelukkigerwijze  zijn  echter  de  Romeinsche  voorwerpen,  ^°°) 
die   hier    gevonden    zouden    zijn,    zeer  gering  in  aantal  en  is  hier 
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ook  verder  van  een  Romeinsche  nederzetting  niets  met  zekerheid 
geconstateerd,  zoodat  we  ons  niet  gerechtigd  achten,  ons  hier  wer- 
kelijk zulk  een  Romeinsch  castellum  te  denken. 

Zoo  zien  we  dus,  hoe  zich  de  Romeinsche  militaire  bezetting  van 
onze  streken  waarschijnlijk  slechts  tot  die  voortzetting  der  Romein- 
sche fortenlinie  langs  onzen  Waa/oeyerheeft  beperkt,  Hoe  er  alleen 
verder  nog  in  ons  land  die  belangrijke  maritieme  punten  lagen,  die 
vloothavens  van  Vechten  en  Arentsburg,  welke  in  hoofdzaak  slechts 
het  verkeer  der  Romeinen  over  zee  naar  andere  gev/esten  diende. 
Overigens  schijnt  er,  naast  de  sterk  geromaniseerde  inheemsche 
bevolking,  van  een  eigenlijk  Romeinsche  vestiging  geen  sprake  te 
zijn  geweest, 

Keeren  we  dan  thans  nog  even  tot  die  andere  bronnen 
voor  onze  Romeinsche  geschiedenis,  speciaal  tot  de  Peutinger 
Kaart  iern^}^^]  We  zagen  reeds,  hoe  daar,  van  Noviomagus  uitgaande, 
twee  reeksen  van  plaatsen  met  name  staan  aangegeven,  de  een 
ten  Zuiden  langs  den  Rijn,  de  ander  ten  N,  langs  de  Maas  geteekend. 
Die  plaatsen  zijn  door  een  lijn  verbonden  en  gewoonlijk  geeft 
slechts  een  hoek  in  die  lijn  en  een  daarbij  gezette  naam  de  bedoelde 
plaats  aan.  In  het  Westen,  bij  de  zee,  loopen  beide  lijnen  samen. 
Na  wat  we  boven  zagen,  moet  het  ons  een  onmogelijkheid  schijnen 
dat,  gelijk  men  vroeger  dacht,  met  al  die  plaatsen  Romeinsche 
castella  zouden  zijn  gemeend;  ook  voorname  plaatsen  van  het 
sterk  geromaniseerde  Batavengebied  zijn  er  ongetwijfeld  mede  be- 
doeld, We  zullen  dan  ook  de  hoop  moeten  opgeven,  de  meesten 
ervan  juist  te  localiseeren.  Zelfs  schijnt  het  mij  zeer  twijfelachtig 
of,  gelijk  men  meent,  de  lijnen  tusschen  die  plaatsen  wel  steeds  een 
werkelijken  gebacnden  weg  beteekenen.  Mij  dunkt  zulk  een  weg,  op 
Romeinsche  wijze  met  steenen  geplaveid,  zou  niet  spoorloos  kunnen 
zijn  verdwenen,  en  tot  nog  toe  is  er  feitelijk  in  de  Betuwe  niets 
van  gevonden.  Immers  het  lijkt  ons  zeer  twijfelachtig,  of  v*ratPleyte 
bij  Resteren  zag,  werkelijk  een  dergelijke  weg  is  geweest.  Zouden 
wc  hier  niet  veeleer  aan  een  meer  primitieve  inheemsche  ver- 
binding tusschen  die  verschillende  plaatsen  te  land,  ja  zelfs  mogelijk 
ook  wel  alleen  te  water,  hebben  te  denken  en  de  lijnen  op  de 
kaart,  met  de  daarbij  geplaatste  getallen,  voor  niet  anders  dan 
een  afstandwijzer  hebben  aan  te  zien? 

We  willen  ons  hier  niet  lang  ophouden  bij  de  pogingen,  vroeger 
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gedaan,  om  deze  verschillende  plaatsen,  vooral  naar  de  naamsge- 
lijkheid met  tegenwoordige  dorpen,  vast  te  leggen.  Slechts  vermelden 
we,  hoe  een  drietal  van  deze,  door  de  teekening  van  een  gebouw 
als  bizonder  gewichtig  zijn  aangegeven.  Het  zijn  de  Batavenkolonie 
Noviomcgus  en  in  het  Westen,  bij  de  zee,  het  reeds  genoemde  Lugdu- 
num  Batavojum.  Ook  dit  laatste  schijnt  ons  niet  anders  te  zijn, 
als  een  voorname  stad  of  kolonie  der  inheemsche  bevolking  en, 
gegeven  de  vrij  talrijke  Bataafsche  overblijfselen,  die  wij  reeds 
onder  de  Hollandsche  duinen  voor  den  dag  hebben  zien  komen, 
lijkt  het  ons  zeer  waarschijnlijk,  dat  de  naar  binnen  stuivende 
duinen  ook  deze  kolonie  zullen  hebben  bedolven.  Waar  nu  in 
de  buurt  van  Waalsdorp,  bij  Den  Haag,  heel  wat  van  zulke  over- 
blijfselen zijn  gevonden,  lijkt  het  zeer  wel  mogelijk,  dat  wc 
daar  die  stad  zouden  moeten  zoeken.  Want  de  teekening  van 
de  Peutinger  Kaart,  waarop  in  het  W,  de  beide  genoemde  lijnen 
van  de  beide  rivieren  afbuigen,  om  in  het  midden  tusschen  beiden 
in  Lugdunum  samen  te  komen,  doet  het  voor  de  hand  liggen,  dit 
daarin  de  buurt  der  residentie  te  zoeken.  Een  bepaald  argument 
hiervoor  mogen  v/e  natuurlijk  aan  die  zoo  hulpeloos  geteekende 
kaart  niet  ontleenen,  een  ander  gegeven  om  Lugdunum  elders  te 
localiseeren  bezitten  we  echter  niet. 

Wel  is  er  nog  een  andere  omstandigheid,  die  ons  met  tamelijk 
grooten  dwang  naar  de  buurt  van  Den  Haag  schijnt  te  wijzen. 
Immers  een  paar  mijlen  oosteHjk  van  Lugdunum  is  op  de  Peutinger 
Kaart  de  derde  plaats  te  vinden,  die  blijkens  een  teekenin- 
getje  van  een  gebouw  van  grootere  beteekenis  moest  zijn  ge- 
weest; de  naam  van  die  plaats  is  daar  Praetorium  Agrippinae. 
En  een  paar  mijlen  slechts  oostelijk  van  de  duinstreek  bij  Den 
Haag,  ligt  onze  boven  beschreven  ruïne  van  Arentsburg,  Dit  cohorten 
castellum,  tevens  Vlootstation  en  zeker  een  zeer  voornaam  punt 
in  deze  streken,  zou  dus  dien  naam  van  Praetorium  Agrippinae 
hebben  gedragen ;  de  eenige  plaats  in  Holland,  waar  belangrijke 
Romeinsche  ruïnen  zijn  gevonden,  zou  dan  te  identificeeren  zijn 
met  de  eenige  plaats,  waar  in  deze  streken  op  die  kaart  zulk  een 
Romeinsche  aanleg  staat  aangegeven.  En  werkelijk  is  het  zeer 
waarschijnlijk,  dat  ons  castellum.  daar  dezen  naam  heeft  gevoerd. 
Immers  wanneer  hier,  omstreeks  het  midden  van  de  Ic  eeuw  na 
Chr.  gelijk  we  zagen,  de  eerste  Romeinsche  nederzetting  is  ge- 
bouwd, aan  de  gracht  van  Corbulo,  gegraven  onder  Keizer 
Claudius  en  Idaarblijkelijk  ten  gevolge  van  diens  op  de  verovering 
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van  Brittannië  gerichte  politiek,  is  het  dan  niet  zeer  waarschijnlijk 
dat  Claudius'  gemalin  Agrippina  ook  aan  deze  plaats  haar  naam 
heeft  geschonken,  evenals  aan  Keulen,  Colonia  Agrippinae,  gesticht 
onder  de  regeering  van  dienzelfden  Keizer?  Zou  het  verder  slechts 
toeval  zijn,  dat  het  teekeningetje,  waarmee  op  die  kaart  dan  ons  vloot- 
station  Arentsburg  zou  zijn  aangegeven,  hetzelfde  met  blauw  gevulde 
vierkantje  is,  waarmee  we  elders  op  die  kaart  zoo  vaak  plaatsen 
zien  aangeduid,  waarvan  we  na  kunnen  gaan,  dat  ze  even- 
eens aan  het  water  lagen,  of  op  het  water  betrekking  hadden  ? 
Zoo  zijn  dus  een  paar  plaatsen,  in  ons  gebied  tusschen  Rijn  en 
Maas  op  de  Peutinger  Kaart  geteekend,  althans  op  eenigszins  vastere 
gronden  met  eenige  waarschijnlijkheid  te  localiseeren.  Wat  de  overige 
betreft  moet  het  slechts  gissen  blijven,  tot  mogelijk  de  een  of 
andere  gelukkige  vondst  in  den  bodem,  ons  eenige  nadere  aanwijzing 
zal  kunnen  geven. 


HOOFDSTUK  XVI. 


Het  Zuiden  van  ons  land  en  de  Romeinsche 
Landkolonisatie, 

Een  andere  Romeinsche  weg  staat  op  de  Peutinger  Kaart  in  ons 
land  langs  de  Maas  geteekend,  ongeveer  van  Nijmegen  naar  het 
Zuiden  van  Limburg.  ^°^)  Hier  kunnen  v^e  althans  met  eenige 
zekerheid  van  een  weg  spreken ;  want  het  schijnt  dat  men  hier  op 
verscheidene  punten  werkelijk  zulk  een  weg  in  den  grond  heeft 
aangetroffen  en  op  tal  van  plaatsen  in  Limburg  bewijzen  Romeinsche 
vondsten  van  beteekenis,  dat  daar  werkelijk  nederzettingen  moeten 
hebben  gelegen.  Het  heeft  geen  zin,  hier  al  die  plaatsen  op  te 
noemen ;  we  zouden  in  hoofdzaak  slechts  kunnen  herhalen, 
wat  reeds  voor  jaren  door  Habets  en  Hermans  is  vermeld.  Van 
systematische  onderzoekingen  in  deze  streek  is  nog  geen  sprake 
geweest,  omtrent  den  eigenlijken  aard  dezer  verschillende  neder- 
zettingen valt  dus  niets  te  zeggen  ;  een  uitgebreid  veld  van  onderzoek 
ligt  hier  nog  braak.  Vooral  Cuyk  verdient  hier  een  bizondere 
vermelding,  waar  de  Romeinsche  weg  blijkbaar  langs  een  uitgestrekt 
grafveld  geloopen  heeft.  Tal  van  Romeinsche  graven  hebben  hun 
inhoud  aan  de  musea  van  's  Hertogenbosch  en  Leiden  moeten 
afstaan,  een  aantal  daarvan  zijn  onder  toezicht  ontgraven.  Men 
kan  zeggen,  dat  hier  de  Romeinsche  kuituur  in  het  laatst  van  de 
eerste  eeuw  na  Chr,  een  aanvang  neemt  en  ongeveer  anderhalve 
eeuw  heeft  voortgeduurd,  ^^'j 

Ook  uit  Mook  ^°^)  is  een  niet  onaanzienlijk  grafveld  bekend  en 
meer  zuidelijk,  vooral  in  de  buurt  van  Roermond,  werden  op 
verschillende  plaatsen  overblijfselen  van  Romeinsche  nederzettingen 
weergevonden.  Merkwaardig  is  het,  dat  uit  deze  streek  geen 
enkele  Romeinsche  dakpan,  of  baksteen  met  legioenstempel  bekend 
is;  het  schijnt,  dat  er  van  een  militaire  bezetting,  althans  van 
eenige  beteekenis,  hier  geen  sprake  geweest  is. 

Niet    onmogelijk   heeft   er   nog    een  Romeinsche  verbindingsweg 
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van  de  Maas  naar  het  Westen,  door  Brabant  naar  Zeeland  geloopen. 
Zóó  althans  zou  men  de  weinige  Romeinsche  overblijfselen  in 
Noord-Brabant  het  beste  kunnen  verklaren,  de  nederzetting  bij 
Veldhoven,  v/aar  waarschijnlijk  een  Romeinsche  wachtpost  uit  de 
tweede  eeuw  na  Chr.  werd  ontgraven,  de  onzekere  overblijfselen 
bij  Alphen  en  mogelijk  ook  de  aanwezigheid  onder  Rijsbergen  van 
het  bekende  altaar  der  godin  Sandraudiga  ^°^),  opgericht  door  de 
„verzorgers  van  den  tempel".  Van  dezen  weg  afgedwaald  v/as 
mogelijk  ook  de  aanzienlijke  ruiter,  wiens  vergulde  helm,  lederen 
schabrak  en  schoenen,  met  een  aantal  kleinere  voorwerpen  in  de  Peel 
bij  Helenaveen  werden  weergevonden,  ^°")  Een  inscriptietje  op  den 
helm  deed  hem  als  een  officier  van  den  „numerus"  der  Stablesiani 
kennen  en  een  groot  aantal  muntjes  dateerden  zijn  ondergang  in 
den  tijd  van  Keizer  Constantijn. 

Zijn  dus  in  Brabant  en  N.  Limburg  de  Romeinsche  vondsten 
meer  sporadisch,  een  geheel  anderen  indruk  krijgen  we  in  het 
Zuiden  van  Limburg,  Daar  heeft  de  Romeinsche  weg  van  Tongeren 
naar  Keulen  ook  ons  land  doorkruist  en  op  eenige  plaatsen,  in 
Maastricht  en  onder  Meersen  b,v,,  heeft  men  hem  naar  alle  waar- 
schijnlijkheid ook  v/eergevonden.  Dat  hij  voor  een  deel  het  Geuldal 
heeft  gevolgd,  is  zeer  waarschijnlijk,  onzeker  is  echter  zijn  verder 
verloop  en  ook  de  vraag,  of  er  nog  zijwegen  op  hem  uitkwamen, 
kan  niet  met  zekerheid  worden  beantv/oord. 

Eveneens  schijnt  het  onmogelijk,  de  plaatsen,  die  op  de  Peutiger 
Kaart  aan  dezen  weg  worden  aangegeven,  met  juistheid  te  locaHseeren. 
Wel  echter  zien  we,  hoe  deze  weg  een  bloeiende  landbouwstreek 
heeft  doorsneden.  Op  de  heuvels  aan  dien  weg,  zonder  twijfel  op 
eenigen  afstand  daarvan,  hebben  de  hofsteden  gelegen  eener  echt 
Romeinsche  landbouwbevolking ;  Romeinsche  kolonisten  hebben  hier 
hun  hoeven  gebouwd,  juist  zooals  ze  dat  elders  in  het  Romeinsche 
rijk  hadden  gedaan. 

Een  sterk  bewijs  voor  het  gebrekkige  onzer  litteraire  overlevering 
is  het  wel,  dat  onze  berichten  geheel  zwijgen  van  die  bloeiende 
Romeinsche  kolonisatie,  welke  eenmaal  daar  in  het  Zuiden  van  onze 
provincie  Limburg  heeft  bestaan.  Uit  het  oostelijk  België  zien 
we  klaarblijkelijk  het  Romeinsche  leven  langzamerhand  zich  naar 
het  Noorden  uitbreiden,  in  deze  barbaarsche  landen,  beschermd 
als  ze  waren  door  de  versterkingen  aan  de  Rijngrens. 

Dat  grensgebied  en  de  landen  daar  binnen  gelegen  met  geweld 
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van  wapenen  tot  Romeinsch  bezit  te  maken,  die  vestingen  op  te 
richten  aan  die  grens,  ja  zelfs  een  enkele  stad  te  stichten, 
v/as  slechts  het  werk  van  betrekkelijk  korten  tijd ;  doch  heel  iets 
anders  was  het,  een  landstreek  tot  echt  Romeinsch  land  te  maken,  veel 
meer  tijd  was  er  noodig,  om  een  volkomen  Romeinsch  leven  in 
dat  land  te  doen  ontstaan.  Waar  de  Rijn  slechts  de  grenswering 
was  tegen  het  Barbarendom,  daar  was  de  Maas,  de  rivier  in  het 
vredige  land,  de  natuurlijke  geleider  dier  hoogere  kuituur.  Eerst 
verscheidene  tientallen  van  jaren,  nadat  dan  ook  aan  de  Rijngrens 
die  Romeinsche  verdedigingslinie  v/as  opgericht,  zien  we  dat  zich 
langzaam  uitbreidende  Romeinsche  leven  ons  land  bereiken.  Het 
aardev/erk  biedt  hier  een  volkomen  duidelijk  beeld :  vroege  vormen 
komen  niet  voor,  doch  uit  den  tijd  kort  na  het  einde  van  de  eerste 
eeuw  is  deze  landstreek  allerwege  als  met  Romeinsche  overblijfselen 
overdekt.  Een  volkomen  veilige  tijd  is  hier  die  tweede  eeuw 
na  Chr.  geweest;  onbeschermde  landhuizen  verrezen  er,  vooral 
in  het  bekoorlijke  heuvelland  langs  de  Geul  en  een  welgestelde 
bevolking  leefde  er  in  vollen  vrede.  Soldaten  werden  er  zelfs 
niet  anders  gezien,  als  mogelijk  alleen  op  een  doormarsch  naar 
de  grens,  over  de  wegen,  die  het  land  doorkruisten ;  van  een  militaire 
bezetting  geen  sprake. 

Het  is  reeds  sedert  zeer  langen  tijd  dat  hier,  in  ons  Zuid-Limburg, 
de  overblijfselen  dezer  Romeinsche  kolonisatie  aan  het  licht  werden 
gebracht  en  steeds  nog  weer  komt  een  nieuwe  ontdekking  van  een 
Romeinsche  villa  het  beeld  daarvan  aanvullen.  Behalve  aan  Dr. 
Janssen  en  enkele  Belgische  geleerden,  danken  we  onze  kennis  der 
oudere  vondsten  vooral  aan  den  bekenden  Limburgschen  archivaris 
Habcts. '''] 

Het  is  niet  onze  bedoeling,  hier  al  de  in  Limburg  gevonden 
villae  aan  een  bespreking  te  onderwerpen.  De  meest  bekenden 
hebben  zelfs  niet  eens  een  voldoende  duidelijken  plattegrond 
opgeleverd.  De  publicaties  der  hoeven  van  Backerbosch,  Vroenhof, 
Herckenberg  en  anderen,  allen  in  de  omstreken  van  Meerssen  en 
Valiienburg,  brengen  feitelijk  slechts  onherkenbare  fundamenten; 
het  vermoeden  schijnt  ons  gewettigd,  dat  men  zich  hier  te  zeer 
door  het  zoeken  naar  voorwerpen  heeft  laten  verleiden,  tot  een 
minder  nauv/keurig  onderzoek  van  den  grond,  waar  mogelijk  brokken 
fundament  verdwenen  waren.  Ook  mogen  we  niet  vergeten,  dat 
deze  opgravingen  reeds  tal  van  jaren  geleden  zijn  en  plaats  hadden 
vóór   het    ontstaan    onzer   tegenwoordige   opgravingsmethode.  Een 
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duidelijk  beeld  van  zulk  een  hoeve  biedt  o.a.  de  door  Schuermans 
opgegraven  villa  van  Rondenhosch  bij  St.  Gerlach, 

Een  bepaalde  kolonie,  een  groot  aantal  hoeven  in  wijden  omtrek 
bijeen,  heeft  er  gelegen  op  de  plaats  van  het  vroeger  veel  uit- 
gestrekter Ravenbosch,  ten  N.  W.  van  Valkenburg,  Op  tal  van 
plaatsen,  bij  Haasdal  en  onder  Arensgenhout  heeft  vooral  Habets 
zulke  villae  ontgraven,  of  althans  er  de  aanwezigheid  van  vast- 
gesteld. Die  van  het  z.g,  Steenland  was  daar  wel  een  der  merk- 
waardigste ;  in  een,  door  een  op  kiezel  gefundeerden  ringmuur 
omgeven  vierkant,  lagen  daar  een  groote  hoeve  met  een  aantal 
bijgebouwen  omsloten. 

Hier  in  de  buurt  van  het  Ravenbosch  was  het  ook,  dat  wij  zelf, 
te  zamen  met  Dr.  Goossens,  eenige  van  die  karakteristieke  Romeinsche 
hoeven  ontgroeven,  die  wel  geschikt  zijn  om  een  meer  voUedigen 
indruk  van  zulk  een  aanleg  te  geven.  ^°^) 

Bij  de  meer  eenvoudige  landhuizen  van  dezen  aard  werden  de 
muren  gevormd  door  een  laag  kiezelsteenen,  in  de  vaste  leem 
ingestampt,  waarop  groote  blokken,  meest  van  den  inheemschen 
mergelsteen,  werden  gelegd.  Op  die  steenblokken  werden  houten 
posten  opgericht,  onderling  door  houten  balken  verbonden,  en  dit 
houtwerk  diende  dan  als  raam  voor  een  vakwerkbouw  uit  op  takken 
gestreken  leem.  Precies  deze  zelfde  bouwwijze  is  nog  bij  de  meer 
primitieve  Limburgsche  boerderijen  in  gebruik,  geUjk  b.v.  bij  die, 
welke  op  blz.  32  van  onze  Platenatlas  is  afgebeeld.  Een  dak  van 
typische  Romeinsche  pannen  en  vorsten  diende  tot  bedekking; 
de  stempels  daarop  gevonden,  zijn  echter  niet  van  militaire  panne- 
bakkerijen, doch  dragen  de  letters  van  particuliere  fabrikanten 
(CEC   of   MHF). 

Behalve  de  fragmenten  daarvan  en  de  gebruiksvoorwerpen  der 
bewoners,  is  het  nu  meestal  slechts  de  onderste  fundamentlaag, 
welke  nog  het  bestaan  dier  oude  hoeven  ter  plaatse  verraadt. 
Slechts  die  kiezelfundeeringen,  hetzij  doorloopend,  hetzij  bestaande 
uit  rijen  banken  van  vastgestampten  kiezel,  op  die  plaatsen,  waar 
zulk  een  wandpost  had  gestaan,  teekenen  bij  deze  eenvoudige 
hoeven  den  plattegrond  van  het  gebouw  af.  Een  voorbeeld  van  de 
laatste  soort  is  de  uiterst  eenvoudige  villa  bij  den  z.g.  Heihof 
onder  Hulsberg,  eveneens  niet  ver  van  het  Ravenbosch  ontgraven, 
doorloopende  kiezelfundamenten  vonden  we  bij  een  hoeve  aan  het 
Ravenbosch,  waarvan  eenige  afbeeldingen  op  blz.  31  van  onze 
Platenatlas  te  zien  zijn.  Niet  zelden  is  echter  de  aanleg  weelderiger 
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geweest  en  is  er  ook  bepaald  metselwerk  bij  gebruikt.  Zoo  vond 
reeds  Habets  op  verschillende  plaatsen,  o,  a.  op  den  Billich,  waar 
ook  wij  later  nog  eens  een  gedeelte  hebben  blootgelegd  (vgl. 
onze  Platenatlas  blz,  32),  in  de  overigens  zeer  eenvoudige,  op 
kiezelfundament  opgetrokken  hoeve,  een  uit  behouwen  steenen 
zeer  zorgvuldig  opgemetselden  kelder  van  aanzienlijke  afmetingen. 
De  landbouwendc  Romeinsche  bevolking,  welke  hier  over  groote 
uitgestrektheid  woonde,  op  de  heuvels  ten  N,  van  den  grooten 
Romeinschen  heerweg  door  het  Geuldal,  heeft,  naar  het  schijnt, 
zelfs  een  bepaald  centrum  gehad,  op  het  plateau  van  het  tegen- 
woordige Ravenboschklooster,  Immers  daar  vermeldt  Janssen  de 
aanv/ezigheid  van  een  ronden  heuvel,  welke  hem  bij  opgraving  het 
fundament  van  een  Romeinschen  tempel  bleek  te  bevatten.  Zijn 
gegevens  hieromtrent,  in  een  opstel  van  Habets  gepubliceerd,  schenen 
evenwel  vrij  gering  en  eigenlijk  bestond  er  bij  ons  twijfel  aan  zijn 
conclusies.  ^^^]  Onlangs  echter  hebben  we  gelegenheid  gehad  op  te 
merken,  van  hoeveel  beteekenis  het  werk  van  dezen  ouden  voor- 
ganger feitelijk  reeds  is  geweest.  Een  kleine  ontgraving  ter  plaatse 
vertoonde  ons  werkelijk  een  fundament  van  een  groot  cirkelvormig 
gebouw,  uit  kiezel  geconstrueerd,  waarop  blokken  inheemsche 
mergelsteen  waren  gelegd  ;  en  zulk  een  rond  gebouw,  van  ongeveer 
16  Meter  middellijn,  gelijk  hier  had  gestaan,  kan  zeer  wel  een  tempel- 
gebouwtje zijn  geweest.  Een  ware  verrassing  was  het  ons,  naast  dat 
tempeltje  een  zeer  zorgvuldig  aangelegde  begraafplaats  te  vinden. 
Enkele  Meters  westelijk  van  dat  ronde  fundament  stond  een 
reeks  van  steenen  kisten  van  verschillende  grootte,  geconstrueerd 
uit  platen  mergelsteen  op  hun  kant  gezet,  en  van  een  bodem 
voorzien.  Zulke  steenen  kistjes,  waarvan  een  enkele  een  aantal 
halfronde  nisjes  vertoont,  in  de  steenplaat  uitgehouwen,  dienden 
als  sarcophaag  voor  verbrande  lijken  en  enkele  scherven  van 
aardewerk,  erin  gevonden,  duidden  op  denzelfden  tijd  waarin  onze 
geheele  villabewoning  valt.  Deze  laatste  vondst  schijnt  mij  er 
op  te  wijzen,  dat  het  ronde  gebouw  een  graftempeltje,  een 
mausoleum  is  geweest.  Klaarblijkelijk  heeft  dus  hier,  in  het  centrum 
der  geheele  kolonie,  de  Romeinsche  bevolking  haar  verbrande  doodcn 
begraven,  en  wel  op  zeer  piëteitvolle  wijze,  in  steenen  kisten, 
niet  eenvoudig  slechts  in  een  gat  in  den  grond,  zooals  meestal  de 
Romeinsche  grafvelden  in  deze  streken  dat  vertoonen.  De  beteekenis 
van  deze  plaats,  als  middelpunt  der  landbouwkolonie,  schijnt  hierdoor 
sterk  op  den  voorgrond  te  treden. 


152 

Ook  op  andere,  minder  gewijde  plaatsen,  zijn  verspreide  graf- 
vondsten van  deze  landbouwbevolking  gedaan ;  zoo  boven  op 
het  plateau  aan  de  Zuidzijde  van  de  Geul  bij  Berg-Terblijt,  aan  de 
Houthemsche  weg  bij  Strabeek  en  niet  ver  van  het  station 
Valkenburg,  ^°®)  Hier  werden  op  de  gewone  wijze  urnen  met  enkele 
bijgaven  in  den  grond  aangetroffen. 

De  Romeinsche  iandbouwkolonisatie  van  Zuid-Limburg  is  echter 
op  verre  na  niet  tot  deze  buurt  van  het  Ravenbosch  beperkt  ge- 
bleven ;  ook  oostelijk,  in  de  richting  van  Heerlen,  op  den  Ubachsberg 
en  op  tal  van  andere  plaatsen  liggen  de  overblijfselen  van  zulke 
villae  in  den  grond ;  eveneens  nog  oostelijker,  in  de  streek  van 
Aken,  reeds  in  Romeinschen  tijd  een  stad  van  beteekenis. 

Daar,  in  de  buurt  van  die  stad,  mocht  men  verwachten,  dat 
de  landhuizen  minder  eenvoudig  waren,  dan  in  onze  streek  om 
Valkenburg,  en  zoo  verwondert  het  ons  niet  daar,  zoowel  op 
Duiisch  gebied,  als  even  binnen  onze  grenzen,  een  grootere  weelde 
in  de  overblijfselen  van  zulke  villae  aan  te  treffen. 

De  boven  beschreven  eenvoudige  hoeven  met  gemetselde  kelders, 
vormen  als  't  ware  een  overgang  tot  de  groote  en  luxususs  land- 
huizen, v/elke  geheel  op  gemetselde  steenfundamenten  en,  althans  wat 
hun  onderbouw  betreft,  uit  steen  en  kalk  waren  gebouwd,  waar 
gemetselde  kelders  en  verwarmingsinrichtingen  waren  aangelegd, 
mozaiekvloeren  de  plaats  van  den  eenvoudigen  leemen  vloer  inna- 
men, en  soms  zelfs  een  badhuis  met  verschillende  compartim.enten 
een  deel  van  den  aanleg  uitmaakte,  kortom,  v/aar  een  groote  weelde 
heerschte.  Het  v/as  in  de  buurt  van  Bocholz,  in  het  gehucht  Vlen- 
gsndaal,  dat  wij  zulk  een  groote  luxevilla  ontgraven  konden.  ^°^) 

Zoowei  deze  luxevilla,  als  de  meest  eenvoudige  Romeinsche 
hoeve,  hebben  feitelijk  steeds  hetzelfde  grondplan,  zooals  de 
Rom.einen  het  uit  hun  eigen  gewesten  hadden  medegebracht,  om 
het  overal,  waar  ze  zich  als  kolonisten  vestigden,  in  toepassing  te 
brengen.  Zoo  vindt  men  de  voorbeelden  voor  onze  Limburgsche 
hoeven  in  italië  terug  en  het  beeld  van  zulk  een  landhuis  is  ons 
zelfs  van  voorstellingen  op  Romeinsche  mozaïeken  uit  N,  Afrika, 
in  onze  Platenatlas  op  blz.  33  gereproduceerd,  bekend.  De  platte- 
grond van  de  Romeinsche  hoeve  vertoont  ons  steeds  een  groote 
vierkante  open  binnenplaats,  waar  het  boerenbedrijf  werd  uitge- 
oefend en  ook  de  mestvaalt,  zelfs  nog  na  zoovele  honderden  jaren, 
vaak  nog  haar  sporen  in  den  grond  heeft  achtergelaten.  Rondom 
deze  binnenplaats  liggen  de  verschillende  deelen  van  het  gebouw. 
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Aan  de  voorzijde  zien  wc  over  bijna  de  geheele  breedte  van  den 
aanleg  een  voorgaanderij ^  in  diepte  varieerend,  al  naar  de  weel- 
derigheid van  den  aanleg.  Onder  deze  bevond  zich  ook  de 
gemetselde  kelder,  wanneer  die  aanv/ezig  was,  uit  goed  behouwen 
en,  gelijk  in  Vlengendaal,  vaak  zorgvuldig  gevoegde  steenen  gebouwd 
(afb.  20) ;  deze  was  toegankelijk  langs  een  houten  trap,  van  welke  wij 
daar  de  duidelijke  brandsporen  —  ook  de  Vlengendaalsche  hoeve  v/as 
door  brand  ten  ondergegaan  —  in  de  leem  konden  waarnemen 
(afb.  21).  Aan  de  achterzijde  van  de  binnenplaats  is  eveneens 
een  langgestrekte  hal  te  vinden,  welke  waarschijnlijk  tot  stalling 
en  remise  heeft  gediend  en  in  de  beide  vleugels  bevonden  zich,  niet 
zelden  in  twee  verdiepingen  boven  elkaar,  de  eigenlijke  woonver- 
trekken. Bij  de  eenvoudige  hoeve,  zooals  die  aan  het  Ravenbosch, 
zijn  van  zulke  vleugelgebouwen  slechts  de  kiezelfundamenten  der 
buitenmuren  nog  in  den  bodem  aanwezig,  alle  indeeling,  zoo 
die  er  geweest  is,  heeft  hier  waarschijnlijk  slechts  uit  houten 
schotten  bestaan.  Daarentegen  zijn  in  het  grcote  landhuis,  als  dat 
van  Vlengendaal,  tal  van  vertrekken  door  gemetselde  steenen  muren 
afgescheiden.  Sommige  daarvan  waren  volgens  het  bekende  hypo- 
caustumsysieem  verwarmbaar:  een  dubbele  gemetselde  vloer,  waar- 
van de  bovenste  op  steenen  kolommetjes  rustte,  ontving  de  v/arme 
lucht  uit  een  stookplaats,  buiten  tegen  den  muur  van  het  gebouw,  en 
steenen  buizen  voerden  haar  verder  langs  de  wanden  naar  boven. 
Ook  de  badvertrekken  waren  op  deze  wijze  verwarmd  (afb,  22) 
en  zelfs  het  gemetselde  waschbekken  had  in  Vlengendaal  nog 
zijn  fundament  in  den  grond  achtergelaten. 

Dat  hier  dus  een  hoog  beschaafde  Romeinsche  bevolking  ons 
Zuid-Limburg  bewoonde,  behoeft  geen  verder  betoog ;  naast  den 
meer  eenvoudigen  boer  leefde  hier,  in  zijn  luxe-landhuis,  de  groote 
Romeinsche  heereboer,  op  denzelfden  voet,  als  v/aarop  hij  dat  in 
de  klassieke  landen  zelve  gev/oon  was.  Het  is  eigenlijk  vrijwel 
dezelfde  Romeinsche  boerderij,  welke  thans  nog,  als  het  typisch 
Limburgsche  boerenhuis,  in  deze  streken  wordt  aangetroffen.  ^°^) 

Het  schijnt  dat  ook  een  bepaald  landstadje  in  deze  streken  van 
Zuid  Limburg  heeft  gelegen.  Zóó  althans  zullen  we  waarschijnlijk 
de  vele  vondsten  te  verklaren  hebben,  welke  in  Heerlen  zijn  gedaan. 
Helaas,  is  bijna  nergens  de  vernietiging  der  overblijfselen  uit  Romein- 
schen  tijd  zóó  sterk  geweest,  als  hier.  Berichten  betreffende  de 
vondst    van    muren  en  fundamenten,  zoowel  uit  vroegeren  als  uit 
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tegenwoordige!!  tijd,  zijn  talrijk,  betrekkelijk  rijk  is  het  materiaal 
aan  voorwerpen  hier  voor  den  dag  gekomen,  maar  onze  eigenlijke 
kennis  van  het  Romeinschc  Heerlen  is  uiterst  gering  en  de  kolossale 
uitbreiding  van  het  stadje  in  onze  dagen  belooft  ook  niet  veel 
voor  de  toekomst  in  dit  opzicht.  Bijna  uit  de  geheele  Romeinsche 
periode  zijn  er  uit  Heerlen  voorwerpen  bekend;  zelfs  uit  den 
vroegsten  tijd,  dien  van  Keizer  Augustus,  schijnen  er  reeds  enkele 
\ondsten  te  zijn  gedaan  en  ook  nog  de  eerste  tientallen  van  jaren 
der  4e  eeuw  na  Chr.  zijn  er  zeker  door  een  aantal  voorwerpen 
vertegenwoordigd. 

Dat  Heerlen  een  soort  landstadje  is  geweest,  een  middelpunt  voor 
de  landbouwende  bevolking,  meenen  we  te  mogen  afleiden  uit  de 
vondst  van  een  aantal  poitebakkersovens  op  verschillende  punten 
van  de  stad,  plaatsen  waar  verschillende  soorten  Romeinsch  aarde- 
werk werden  vervaardigd,  van  hetwelk  stukken  en  fragmenten  nog 
ten  deele  in  de  overblijfselen  der,  in  de  leem  van  den  bodem  zelf 
uitgegraven,  pottebakkersovens  werden  weergevonden.  Dit  zelfde 
aardewerk  nu,  dat  hier  in  het  laatst  van  de  eerste  en  vooral  in 
de  tweede  eeuw  na  Chr.  werd  vervaardigd,  vinden  we  in  de  over- 
blijfselen der  Romeinsche  hoeven  in  Limburg  terug.  Voor  deze 
boerenbevolking  schijnen  dus  die  Heerlensche  pottebakkers  in 
de  eerste  plaats  te  hebben  gewerkt.  Blijkbaar  was  dus  Heerlen  de 
plaats,  waar  die  bevolking  voor  haar  huishoudelijke  behoeften  ter 
markt  ging.  ^°') 

De  latere  vierde-eeuwsche  vondsten  uit  Heerlen  bewijzen  ons 
echter,  dat  deze  plaats  nog  eenige  beteekenis  heeft  behouden,  lang 
nadat  die  eigenlijke  landbouwbevolking  was  verdwenen.  Immers 
als  ware  een  verzengende  adem  over  het  land  gegaan,  zien  we  in 
den  aanvang  van  de  derde  eeuw  in  Zuid-Limburg  al  dat  Romeinsche 
leven,  die  welvarende  landhuizen,  die  echt  Romeinsche  weelde, 
plotseling  vernietigd,  en  ook  in  het  naburige  Belgische  land  neemt 
men  hetzelfde  waar.  Vele  overblijfselen  vertoonen  nog  de  sporen 
van  brand  en  ruw  geweld,  andere  villae  zijn  eenvoudig  ver- 
laten ;  het  aardewerk  breekt  overal  plotseling  af  en  ook  de  munten 
spreken  van  een  verlating  omstreeks  het  begin  van  de  derde  eeuw. 
Geen  twijfel,  of  een  Germaneninval  heeft  hier  omstreeks  dien  tijd 
het  Romeinsche  leven,  nadat  het  zich  slechts  gedurende  ruim  100 
jaren  had  kunnen  ontplooien,  ineens  vernietigd,  de  landhuizen  in 
puin  geworpen  en  de  bevolking  zelve  verjaagd.  Geen  tweede  maal 
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heeft  die  bevolking  zich  hier  aan  een  dergelijk  gevaar  blootgesteld. 
Latere  sporen  van  bewoning  dezer  landhuizen  zijn  ons  onbekend. 
Van  toen  af  is  het  welvarende  Limburg  van  vroeger  een  bijna 
verlaten  landstreek,  telkens  weer  blootgesteld  aan  de  invallen  der 
barbaren.  De  Romeinsche  kolonisatie  van  deze  landen  was  voor- 
goed gestuit,  lang  voordat  zij  het  geheele  land  binnen  de  Rijngrens 
had  bereikt. 

Zoo  zagen  we  dus,  hoe  in  onze,  door  barbaarsche  stammen 
bewoonde  gewesten,  de  Romeinsche  beschaving  op  twee  wegen  is 
doorgedrongen  en  op  twee  wijzen  optrad.  Eerst  leidde  het  oorlogspad 
de  Romeinen  langs  den  Rijn  ons  land  binnen.  Toen  verrees  daar 
langs  die  rivier,  om  zoo  te  zeggen,  een  militaire  Romeinsche  be- 
schaving, uitstralend  ook  op  het  Bataveneiland  en  bij  de  bevriende 
Germaansche  stammen,  als  Bataven  en  Friezen,  een  eigenaardig 
Romeinsch-Germaanschen  beschavingstoestand  wekkend.  In  het  door 
de  versterkte  Romeinsche  Rijngrens  beveiligde  land  breidde  zich 
d.  e.  t.,  langs  de  Maas,  een  echt  Romeinsche  beschaving  uit,  een 
vreedzame  kolonisatie,  die  langzamerhand  in  het  land  doordrong 
en  uit  den  aard  der  zaak  dus  ook  eerst  later  ons  Limburg  bereikte. 
Niet  zoodra  was  evenwel  de  Rijngrens  voor  een  barbarenzwerm 
bezweken,  of  een  eerste  inval  der  plunderende  Germanenbenden 
was  reeds  voldoende,  om  die  vreedzame  kuituur  te  vernietigen  en 
voor  eeuwig  te  doen  verdwijnen. 


HOOFDSTUK  XVIÏ. 


Het  einde  van  Rome's  macht  in  deze  streken. 

We  hebben  gezien,  hoe  in  Duitschland,  nadat  de  limes  was  opge- 
geven en  ook  de  Rijngrens  telkens  door  barbaren  werd  doorbroken, 
voortaan  slechts  versterkte  steden  een  volkomen  veilige  wijkplaats 
boden  aan  de  bevolking.  Of  er  in  ons  land  ook  zulk  een  ommuurde 
Romeinsche  stad  heeft  bestaan  in  dien  lateren  keizertijd,  valt  niet 
met  zekerheid  te  zeggen.  Niet  onwaarschijnlijk  is  Maastricht  er 
een  geweest,  waar  een  brug  naar  het  tegenwoordige  Wijk  een 
overgang  over  de  Maas  vormde.  Reeds  voor  lang  zijn  daar 
aan  beide  zijden  van  de  rivier  Romeinsche  gebouwresten  ontdekt, 
echter  niet  van  miHtairen  aard.  In  Maastricht,  ^°^)  lagen  die 
overblijfselen  van  af  't  Westen  der  stad  in  de  richting  van  de 
O.  L.  Vr.  kerk  bij  de  Maas;  een  enkel  detail  is  ons  beter  bekend, 
een  groot  gebouw  met  hypocaustum,  door  Leemans  hier  ont- 
graven, en  eenige  andere  vlak  bij  die  kerk,  waar  nog  muren 
van  Romeinsch  metselv/erk  den  bezoeker  worden  getoond.  Toch 
is  het  niet  mogelijk  ons  eenige  algemeene  voorstelling  van  dat 
Romeinsche  Maastricht  te  maken  en  het  ontbreken  van  legioen- 
stempels zou  ons  doen  besluiten,  dat  we  hier  slechts  een  burger- 
lijke nederzetting  hadden.  De  juiste  tijd  daarvan  is  evenmin 
te  bepalen,  ook  niet  met  behulp  van  enkele  muntvondsten,  en 
de  weinige  berichten  omtrent  grafvondsten,  vaag  en  onzeker  als 
ze  zijn,  zeggen  ons  nog  weinig.  Bij  de  ontmanteling  van  Maastricht 
heeft  men  verder,  eveneens  in  de  buurt  der  O.  L.  Vr,  kerk,  een 
ouden  weg  gevonden  en  de  overblijfselen  van  een  ouden  ringmuur 
met  poortje,  waarin  men  Romeinsche  stadsresten  meenden  te  her- 
kennen; we  zouden  echter  niet  durven  verklaren,  dat  muur  en 
poortje  werkelijk  Romeinsch  zijn  en  niet  uit  een  lateren  tijd  stammen. 
Dat  we  toch  Maastricht  als  een  Romeinsche  versterkte  stad 
meenen  te  mogen  beschouwen,  heeft  zijn  reden  in  een  belang- 
rijke ontdekking,  bij  de  restauratie  van  de  O.  L.   V.  kerk  gedaan. 


157 

waar  men  Romsinsche  muurresten  en  een  rond  fundament,  als  van 
een  bastion,  heeft  ontgraven,  gelijk  die  van  Romeinsche  stads- 
versterkingen, zooals  b.v,  in  Keulen  of  Andernach,  deel  hebben 
uitgemaakt.  In  onze  Platenatlas  geven  we  op  blz.  35  van  een  en 
ander  een  afbeelding. 

Of  hier  al  dan  niet  zulk  een  versterkte  stad  aan  de  Maas 
een  deel  der  kolonisten  heeft  opgenomen,  zeker  is  het  dat 
het  door  de  Romeinen  gekoloniseerde  land  in  het  begin  van  de 
3e  eeuw  door  hen  is  opgegeven ;  de  Romeinsche  kuituur  trok  zich 
weer  naar  het  Zuiden  terug.  Het  is  op  zich  zelf  dus  reeds  zeer 
waarschijnlijk,  dat  een  groot  deel  der  sterk  geromaniseerde 
inheemsche  bevolldng,  zelf  bijna  ook  tot  Romeinen  geworden,  even- 
eens uit  onze  streken  zal  zijn  weggetrokken  en  dat  groote  gebieden 
hier,  in  dien  lateren  Romeinschen  keizertijd,  ledig  en  ontvolkt  zuilen 
zijn  geweest,  slechts  een  geschikte  schuilplaats  voor  roovende 
benden.  Hiermede  is  natuurlijk  niet  gezegd,  dat  niet  zoo  nu  en  dan 
nog  eens  eenig  Romeinsch  Keizer,  op  een  bepaald  punt  aan  de 
rivieren,  die  toch  altijd  nog  een  belangrijke  waterweg  bleven 
vormen  en  speciaal  ook  voor  korentoevoer  ^""l  van  belang  bleven, 
eenige  yersferèm^  zal  hebben  aangelegd,  zooals  we  b.v.  reeds  op  het 
Nijmeegsche  Valkhof  aanwezig  zagen,  In  het  algemeen  echter  is 
een  toestand  van  verlatenheid  ingetreden.  Met  dezen  toestand  voor 
oogen  begrijpen  we  eerst  recht  de  beteekenis  van  de  ontdekking, 
wellie  wij  hier  tot  besluit  van  ons  overzicht  over  de  Romeinen  in 
onze  gewesten,  nader  willen  bespreken. 

De  top  van  den  „Goudsberg",  ^^°)  daar  v/aar  oostelijk  van  Valken- 
burg de  heuvelreeks  ten  Noorden  van  het  Geuldal  een  weinig  naar 
het  Zuiden  uitspringt,  biedt  een  ver  en  wijd  uitzicht,  in  het  Zuiden 
begrensd  door  de  heuvels  aan  de  overzijde  van  de  Geul,  doch 
naar  het  Westen  door  het  geheele  Geuldal  heen,  tot  waar,  in  het 
verre  verschiet,  de  Maasvallei  zich  opent.  Hier,  onder  ten  deele 
hoog  opgaand  hout  verscholen,  ligt,  omgeven  door  een  nauw  waar- 
neembaren wal,  een  terrein  van  ongeveer  40  Meter  in  het  vierkant, 
binnen  hetwelk  wij  een  gebouw  ontgroeven,  ongeveer  8,80  X  12,20  M. 
groot,  rondom  omgeven  door  een  muur  ter  dikte  van  90  a  100  cM,, 
welke  slechts  zeer  ondiep  op  een  laag  kiezelsteenen  in  de  leem 
gefundeerd  lag.  Deze  muur  vertoonde  het  type  van  een  z,g,  „ge- 
vtdden"  muur  (afb.  23),  Binnen-  en  buitenzijde  waren  uit  regelmatig 
behouwen,  goed  gemetselde  en  gevoegde  steenbiokken  van  Kunrader 


Afbeelding  23.    De  bur^us  op  den  Goudsberg. 
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steen  uit  de  buurt,  opgetrokken  en  de  tusschenruimte  tusschen 
beiden  was  aangevuld  met  een  „opus  incertum"  van  verschillende 
ruwe  steenen  in  kalk ;  ook  eenige  panstukken  waren  daaronder. 
Sommige  van  die  steenen  vertoonden  de  sporen  van  brand.  Dit 
bijna  geheel  door  dien  muur  omsloten  gebouw  (vgl,  afb,  24) 
ontving  slechts  Hcht  door  de  op  het  Zuiden  openende  deuren,  en 
waarschijnlijk  door  een  enkel  glasvenstertje ;  althans  enkele  scherven 
van  het  typische  dikke  Romeinsche  vensterglas  wijzen  op  de  aan- 
wezigheid van  zulk  een  venster.  Grove  dakpannen  van  het  bekende 
Romeinsche  type,  doch  van  ruw,  laat  fabrikaat,  dekten  het.  Beter 
dan  door  zijn  eigen  overbhjfselen  zelf,  werd  de  aard  van  dit  gebouw 
gekenmerkt  door  zijn  omgeving.  Immers  de  omwalling,  waarbinnen 
het  ligt,  bleek  niet  anders  te  zijn,  als  het  overblijfsel  van  een 
bouwwerk  uit  leem  en  hout-  De  gaten  der  houten  palen  en  het 
spoor  der  liggende  balken  teekenden  ons  nog,  in  de  harde  leem, 
het  duidelijke  schema  af  van  een  muur,  gelijk  die  bij  Romeinsche 
militaire  versterkingen  gebruikelijk  was.  Bovendien  werd  ook,  aan 
den  buitenkant  van  deze  omwalling,  het  zeer  duidelijke  profiel  van 
een  spitse  gracht,  dien  karakteristieken  vorm  voor  een  Romeinschen 
militairen  aanleg,  in  den  bodem  weergevonden  (vgl,  de  doorsnee- 
teekening  op  afb.  25).  Het  hier  verkregen  beeld,  deze  langwerpig 
vierkante  steenen  bouw,  door  houten  muur  en  gracht  omgeven,  is 
ons  niet  onbekend.  Het  is  de  Romeinsche  „burgus'\  hei  miniatuur- 
castellum,  uit  den  lateren  Romeinschen  keizertijd,  zooals  ons  ook 
reeds  in  Duitschland  eenige  door  opgraving  beter  bekend  zijn 
geworden,  ^^")  Ook  zien  we  op  de  rehëfs  van  de  zuil  van  Marcus 
Aurelius  dergelijke  burgi  aan  de  Donaugrens  afgebeeld.  Een  paar 
muntjes  uit  het  laatst  van  de  derde  en  het  begin  van  de  vierde 
eeuw  en  vooral  weer  de  fragmenten  van  aardewerk,  hier  gevonden, 
allen  uit  den  tijd,  nadat  in  Duitschland  reeds  lang  de  limes  was 
opgegeven,  ja  voor  een  deel  zelfs  uit  het  begin  van  de  vierde 
eeuw  n,  Chr,,  lichtten  ons  vrij  precies  in  omtrent  den  betrekkelijk 
zeer  korten  tijd  van  bestaan  van  onzen  burgus.  Toen  deze  werd 
gebouwd,  waren  zeker  reeds  lang  die  Romeinsche  kolonisten 
uit  deze  streken  verdwenen.  Het  was  de  tijd  van  Keizer  Diocle- 
tianus  en  zijn  opvolgers.  Wat  kan  de  beteekenis  van  dezen  aanleg 
zijn  geweest  in  deze  streken,  die,  geÜjk  we  zagen,  toen  reeds  waar- 
schijnlijk grootendeels  een  verlaten  woestenij  waren  geworden,  ten 
prooi  aan  roovende  Germanenbenden,  welke  ook  het  eigenlijke 
Romeinsche    gebied    in    België,    ja    in   Frankrijk,  bedreigden?  Een 
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antwoord  op  die  vraag  lezen  we,  naar  het  ons  voorkomt,  bij  den 
geschiedschrijver  Zosimus  :  '^°)  „Toen  het  Romeinsche  gebied  in  al 
zijn  uithoeken  door  het  beleid  van  Diocletianus  door  steden,  castella 
en  burgi  van  de  barbaren  was  afgescheiden,  en  het  geheele  leger 
over  deze  verspreid  gelegerd  was,  was  het  voor  de  barbaren  niet 
mogelijk  er  door  te  komen,  daar,  als  zij  aankwamen,  overal  een 
macht  tegenover  hen  stond,  die  hen  kon  terugwerpen," 

Zien  we  hier  dan  niet  de  bezetting  van  ons  hlokhuis,  op  de  linie 
tusschen  de  versterkte  steden,  Keulen  en  Tongeren,  van  haar 
hoogen  uitkijk  spieden  in  de  verte,  of  niet  v/eer  een  barbarenzwerm 
het  zou  wagen  door  te  trekken  naar  het  Romeinsche  land  in  het 
Zuiden  ?  Kon  er  een  beter  punt  worden  uitgekozen,  om  er  een  wacht 
te  leggen,  met  het  doel,  door  Zosimus  omschreven?  Mij  dunkt, 
hier  op  den  Goudsberg  is  ons  een  schakel  bewaard  uit  het  systeem 
van  verdediging,  onder  Keizer  Diocletianus  in  dezen  uithoek  van 
het  Rijk  aangelegd,  om  het  Belgische  land  te  beschermen  tegen  de 
invallen  der  barbaren,  die  in  het  Noorden  heer  en  meester  waren. 
En  waarschijnlijk  zal  die  verdedigingslinie  nog  wel  verder  te  ver- 
volgen zijn,  ja,  een  reeds  voor  jaren  door  Janssen  gedane  ontdekking, 
schijnt  thans  eerst  haar  volle  licht  te  ontvangen,  We  vermeldden 
reeds  boven  de  overblijfselen  van  Rondenbosck  op  de  hoogte 
noordelijk  van  Station  St,  Gerlach,  Op  deze  door  Janssen  ontdekte 
plaats  is  door  den  Belg  Schuermans  een  opgraving  gedaan.  Hier 
lag  niet  slechts  de  reeds  genoemde  Romeinsche  hoeve,  doch,  nadat 
deze  was  verwoest,  is  hier,  voor  een  gedeelte  dwars  door  haar 
overblijfselen  heen,  een  rondloopende  gracht  gegraven  en  daarachter 
een  wal  opgericht.  Binnen  in  dezen  wal  vond  men  een  fundament 
van  een  stevig  vierkant  gebouw,  klaarblijkelijk  eveneens  uit  die 
latere  periode.  Schuermans  dacht  hierbij  zelfs  aan  de  vroege 
middeneeuwen,  Janssen  d,  e,  i,  schijnt  ook  dezen  geheelen  lateren 
aanleg  reeds  voor  Romeinsch  te  hebben  gehouden.  En  een 
vergelijking  met  onze  Goudsbergopgravingen,  schijnt  hem  geheel 
in  het  gelijk  te  stellen.  Immers  wal,  gracht  en  later  vierkant  ge- 
bouv/  in  het  midden  daarvan,  vertoonen  ons  met  elkaar  precies 
hetzelfde  beeld  van  een  burgus,  als  de  overblijfselen  op  den  Gouds- 
berg, Ook  de  tijd  schijnt  daar  volkomen  mede  overeen  te  stemmen. 
Immers  de  door  Schuermans  afgebeelde  voorwerpen  zijn  voor 
verreweg  het  grootste  deel  uit  de  tweede  eeuw  na  Chr.  en  hebben 
ongetv/ijfeld  tot  de  vroegere  Romeinsche  hoeve  behoord,  doch  daar- 
naast merken  we  eenige  bepaald  latere,  vierde-eeuwsche  fragmenten 
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op  en  een  muntje  van  Constantinus,  naast  eenige  veel  vroegere 
munten  gevonden,  spreekt  eveneens  van  denzelfden  tijd,  waarin 
onze  Goudsberglinie  bestond.  Deze  linie  —  we  zagen  het  duidelijk 
in  de  fragmenten  van  den  Goudsberg  —  is  slechts  korten  tijd  in 
gebruik  geweest. 

Korten  tijd  bestond  ook  slechts  Diocletianus  verdedigingssysteem. 
Hooren  we  wat  Zosimus  ons  verder  verhaalt: 

„Deze  veiligheid  heeft  Constantinus  (306 — 337)  weer  bedorven 
door  het  meerendeel  der  soldaten  uit  de  uithoeken  van  het  land 
weg  te  halen  en  ze  te  leggen  in  de  steden,  die  geen  hulp  behoefden; 
maar  de  lui,  die  door  de  barbaren  geteisterd  werden,  ontblootte 
hij  van  beschermingstroepen." 

Het  verdedigingssysteem  van  Diocletianus  werd  dus  door  zijn 
opvolger  weer  gewijzigd.  Uit  de  uithoeken  van  het  land  werd  alle 
bezetting  teruggenomen,  om  voortaan  slechts  in  de  versterkte  steden 
in  garnizoen  te  liggen.  Geen  wonder  dus  dat  wij  konden  consta- 
teeren,  dat  ons  blokhuis  op  den  Goudsberg  spoedig  weer  is  verlaten 
geworden.  Die  verdedigingslinie,  daar  eenmaal  aangelegd,  in  de 
uiterste  zuidpunt  van  ons  land,  loopende  van  Oost  naar  West,  en 
spoedig  daarop  weer  opgegeven,  bewijst  ons  beter  dan  iets  anders, 
hoe  na  het  eind  van  de  derde  eeuw  ons  land  voor  Romeinsche 
heerschappij  en  kuituur  geheel  is  verloren  gegaan. 
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HOOFDSTUK  XVIIL 


De  Franken  der  geschiedenis  en  ons  land  in 
na-Romeinschen  tijd. 

Wc  zijn  thans  den  tijd  genaderd,  welken  ook  wij  in  onze  geschie- 
denis gewoon  zijn  den  Frankischen  te  noemen,  de  eeuwen  der 
zoogenaamde  groote  volksverhuizing.  Wat  hebben  die  vijfde  en 
volgende  eeuwen  na  Chr.  geboorte  ons  land  gebracht,  wat  is  er 
van  de  aanwezige  inheemsche  bevolking  geworden,  welke  nieuwe 
elementen  hebben  zich  onder  de  oude  gemengd,  van  welke  „volks- 
bewegingen" hebben  ook  onze  lage  landen  mogelijk  den  invloed 
ondervonden? 

Ook  omtrent  deze  vragen  heeft  de  „Geschiedenis"  reeds  lang  haar 
voorstellingen  gevormd  en  veelal  als  vaste  waarheid  ingang  doen 
vinden,  zij  het  dan  ook,  dat  zij  verschillende  detailkwesties  vaak 
verschillend  beantwoordt.  De  gronden,  waarop  die  voorstellingen 
berusten,  zijn  ook  hier  weer  óf  aan  de  taalverschijnselen  ontleend, 
óf  uit  combinatie  van  berichten  van  klassieke  en  half  klassieke 
schrijvers  gevormd.  Wat  dan  vrijwel  algemeen  als  waarheid  geldt, 
komt  in  groote  trekken  op  het  volgende  neer, 

Frankische  stammen  zouden  destijds  aan  den  rechter  oever  van 
den  Beneden  Rijn  hebben  gewoond  en  daar  een  bond  hebben 
gevormd,  die  zich  meer  en  meer  uitbreidde,  totdat  ten  slotte 
alle  vroeger  bekende  stammen  er  langzamerhand  in  opgingen ;  of  nu 
deze  stammen,  Bataven,  Sygambren,  Chamaven,  of  hoe  ze  verder 
heeten  mochten,  feitelijk  zelf  direkt  al  tot  dien  Fran/?en6onc?  hebben 
behoord,  dan  wel  of  zij  door  de  Franken  werden  onderworpen, 
daarover  moge  men  het  niet  eens  zijn,  in  alle  geval  echter  zouden 
zij  allen  in  dat  groote  geheel  zijn  opgenomen.  Twee  hoofdgroepen 
onderscheidt  men  dan  in  deze  z,g,  Frankeneenheid,  de  Ripuariërs, 
waarschijnlijk  aan  den  Rijnoever,  en  de  Saliërs  ;  deze  laatsten  vooral 
zouden  in  onze  streken  een  belangrijke  rol  hebben  gespeeld.  Salland, 
een    oude  landstreek  in  Overijssel,  zou  hun  oorspronkeHjk  gebied 
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geweest  zijn,  zooals  immers  reeds  uit  den  naam  alleen  blijken 
moet,  en  van  hieruit  drongen  ook  zij  meer  en  meer  naar  het  Zuiden 
op,  aangelokt  door  den  rijkdom  der  Gallisch-Romeinsche  provincies. 
Zoo  zouden  het  deze  Saliërs  zijn  geweest,  die  de  Bataven  onder- 
wierpen, of  waar  deze  zich  bij  aansloten  en  die  verder  ook  Noord- 
Brabant  bezetten,  onze  Frankische  provincie  bij  uitnemendheid. 

Van  onze  streken  zou  dan,  naar  men  het  voorstelt,  die  Fran- 
kenstorm  zijn  uitgegaan,  die  de  Romeinsche  macht  in  Gallië 
vernietigde.  Voortaan  beheerschten  die  Franken  groote  deelen  van 
het  Gallische  Frankrijk ;  verschillende  vorsten  worden  ons  genoemd, 
als  Merovech,  de  stamvader  der  „Aferof/n^ers",  wiens  naam  immers 
wel  met  onze  „Merwede"  in  verband  gebracht  wordt,  Cloio,  of  de 
in  481  gestorven  Childeric,  wiens  zoon  Clouis,  „de  eerste  Christen- 
koning der  Franken",  bij  zijn  doop  door  den  bisschop  Remigius 
immers  zelfs  nog  als  „Sygamber"  werd  toegesproken,  en  die  zich 
door  „wreedheid  en  trouweloosheid  tot  alleenheerscher  aller  Franken 
maakte." 

De  hier  weergegeven  voorstelling,  in  welke  dus  onze  streken  zulk 
een  belangrijke  rol  spelen,  bevat  zeker  voor  niemand  iets  nieuws ; 
maar  bevat  zij  ook  waarheid? 

Wanneer  wij  in  onze  bij  uitstek  Frankische  streken,  in  Noord- 
Brabant  of  in  de  Betuwe,  rondzien  naar  de  overblijfselen  der 
Frankische  kuituur,  dan  vinden  we  , . .  niets.  De  Bataaf sche  kuituur 
der  Betuwe  zal  zeker  op  een  bepaald  oogenblik  zijn  afgebroken 
en  ook  aan  de  beschaving,  ons  uit  de  Brabantsche  urnevelden  van 
Gallo-Germanen  bekend,  is  natuurlijk  eenmaal  een  einde  gekomen, 
al  valt  het  niet  na  te  gaan  wanneer  precies.  We  zien  echter  geen 
Frankische  kuituur  voor  deze  in  de  plaats  treden  en  toch  is  het 
allerminst  gebrek  aan  kennis  dier  Frankische  beschaving  zelve, 
hetwelk  ons  hier  vergeefs  doet  zoeken. 

Immers  het  is  reeds  meer  dan  twee  eeuwen  geleden,  dat  in 
Doornik  dat  merkwaardige  koningsgraf  werd  opgegraven,  met  zijn 
rijkdom  aan  bijgaven,  zijn  goud  en  edelgesteente,  zijn  wapenen, 
sierraden  en  wat  niet  al,  waarin  een  gouden  vingerring  met  het 
zegel  „Childerici  regis'  bewees,  dat  het  de  rustplaats  was  van  dien 
in  481  gestorven  Frankenvorst.  En  diezelfde  karakteristieke  voor- 
werpen, wapenen,  versierselen,  aardewerk  en  glaswerk,  alles  even 
eigenaardig  en  ontwijfelbaar  te  herkennen,  werden  nu  ook  sinds 
dien  in  bijna  overstelpende  massa  weergevonden  in  de  uitgestrekte 
grafvelden  van  Noord-Frankrijk  en  België,  of  in  de  Rijnstreek.  De 
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Frankische  kuituur  van  de  5e  en  volgende  eeuwen  in  haar  grooten 
rijkdom  en  verscheidenheid  van  vormen,  is  voor  ons  dus  een  zeer 
goede  bekende,  "^) 

In  onze  bij  uitstek  „Frankische"  streken  zouden  wij  nu  niets  van 
dat  alles  vinden,  zou  zelfs  geen  enkel  verschijnsel  zijn  aan  te  wijzen, 
dat  er  ook  maar  in  de  verte  mede  verband  houdt?  Het  schijnt 
volkomen  ongeloof elijk !  Zouden  die  streken  dan  wel  met  recht 
Frankisch  heeten?  Zou  toch  misschien  de  boven  beschreven, 
algemeen  aangenomen  voorstelling  op  minder  goede  gronden  be- 
rusten, dan  de  zekerheid,  waarmee  zij  ons  steeds  weer  wordt 
voorgezet,  doet  vermoeden  ?  Die  gronden  zijn,  we  zeiden  het  reeds 
boven,  in  de  eerste  plaats  taalgronden.  En  nu  ligt  het  allerminst 
in  onze  bedoeling  op  de  interessante  studie  dier  zoogenaamd 
Frankische  dialecten  zelf  iets  af  te  dingen;  wat  men  omtrent  hun 
taaieigen  en  hun  samenhang  met  andere  taalgebieden  heeft  kunnen 
nasporen,  is  zeker  eerbiedwaardig  genoeg.  Maar  v/aar  haalt  men 
het  recht  vandaan,  deze  taalverschijnselen  „Frankisch"  te  noemen 
en  ze  met  Frankische  volksverschijnselen  in  verbinding  te  brengen  ? 
Zonder  twijfel  uitsluitend  uit  de  gegevens  der  schriftelijke  historische 
overlevering.  In  den  grond  komt  dus  onze  vraag  hierop  neer : 
geeft  de  schriftelijke  nalatenschap  onzer  klassieke  en  half  klas- 
sieke schrijvers  ons  het  recht,  de  algemeen  aangenomen  voorstel- 
lingen, betreffende  de  Franken  in  onze  streken,  staande  te  houden, 
ook  tegenover  het -zeker  toch  zeer  ernstige  feit,  dat  alle  ons  zoo 
goed  bekende  Frankenkultuur  daar  volkomen  ontbreekt  ?  Is  er 
niet  alle  reden,  om  er  die  bronnen,  waaruit  men  zijn  voorstel- 
lingen heeft  geput,  eens  op  na  te  zien  ? 

De  „Franken"  dan,  treden  voor  het  eerst  op  in  de  berichten  uit 
den  tijd  van  Keizer  Gallienus  en  zijn  opvolgers,  Aurelianus  en 
Probus  (260 — 282  n,  Chr,),  We  hooren  hoe  Frankische  stammen 
Gallië  verwoestten,  zich  van  Spanje  meester  maakten  en  zelfs  naar 
Afrika  overstaken ;  bij  Mainz  werden  zulke  Frankische  benden 
door  Aurelianus  verslagen,  Probus  zou  hen  niet  minder  dan  zestig 
steden  van  Gallië,  welke  ze  bezet  hadden,  weer  hebben  af- 
genomen en  ze  op  den  rechter  Rijnoever  over  de  Neckar 
hebben  teruggeworpen.  Hoeveel  er  toen  reeds  in  Gallië  bleven 
hangen,  wordt  er  niet  bij  verteld,  wel  hooren  we  echter,  dat  die- 
zelfde Probus  aan  een  deel  van  hen,  op  hun  verzoek,  vaste  woon- 
plaatsen aanwees.  Waar  die  woonplaatsen  waren,  wordt  niet 
vermeld,   d.e.t.  wel,  dat  ze  daar  schepen  wisten  te  krijgen  en  een 
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gedeelte  van  hen  van  daaruit  Griekenland  en  Klein-Azië  onveilig 
maakte.  Ook  de  Fransche  en  Belgische  kust  was  spoedig  aan 
hun  zeerooverijen  blootgesteld.  ^^") 

Ook  Keizer  Julianus  heeft  met  de  Franken  gestreden.  Eerst 
belegert  zijn  onderbevelhebber  ergens  aan  de  Maas  een  bende 
plunderende  Franken,  maar  daarna  steekt  hij  zelf,  in  de  buurt  van 
Keulen,  naar  den  rechter  Rijnoever  over,  om  de  Franken  aan  te 
vallen.  In  diezelfde  buurt  had  ook  later,  omstreeks  het  jaar  390, 
de  inval  van  die  Franken  plaats,  waarvan  Gregorius  van  Tours 
verhaalt,  hoe  ze  met  buit  beladen  weer  naar  hun  rechter  oever 
terug  keerden,  maar  een  aantal  der  hunnen  in  het  Romeinsche 
land  achterheten,  om,  als  de  gelegenheid  gunstig  was,  de  plunde- 
ring voort  te  zetten.  ^^^)  Van  deze  achtergeblevenen  werden  velen 
gedood  en  een  Romeinsch  veldheer  steekt  dan  in  de  buurt  van 
Neuss  den  Rijn  over,  om  de  Franken  te  straffen  ;  hij  vindt  echter 
hun  nederzettingen  daar  verlaten,  zelf  hadden  ze  in  bosschen  en 
bergen  de  wijk  genomen,  nog  juist  op  dezelfde  wijze,  als  de 
Germanen  het  deden,  toen  Caesar  ruim  vierhonderd  jaar  vroeger 
een  inval  in  hun  land  beproefde. 

Mij  dunkt,  tot  dusver  hebben  onze  klassieke  schrijvers  ons  nog 
niet  veel  reden  gegeven,  de  bovengenoemde  heerschende  meening 
omtrent  de  Franken  in  onze  streken  tegenover  de  ontkenning  der 
archaeologische  feiten  te  handhaven.  De  eerste  berichten  toonden 
ons  die  z.g.  Franken  bepaald  in  het  Zuiden,  zelfs  tot  in  Spanje  toe, 
we  vinden  ze  op  plaatsen,  van  waaruit  ze  Afrika,  Griekenland  en 
Klein-Azië  onveiUg  maken,  we  zien  ze  verslagen  bij  Mainz  en 
aan  de  Neckar  en  daarna  als  vrije  Germanen,  juist  zooals  reeds 
eeuwen  te  voren,  aan  de  overzijde  van  den  Rijn  in  de  buurt 
van  Keulen  wonende.  Dat  er  telkens  en  telkens  weer  véin  die 
elementen  in  GaUië  werden  opgenomen,  is  duidelijk.  Maar  waar 
blijft  toch  die  Frankenbond  in  onze  gewesten? 

„Velen  verhalen,  dat  de  Franken  uit  Pannonië  afkomstig  zijn  en 
dat  ze  eerst  aan  den  Rijnoever  gewoond  hebben  en  vervolgens 
den  Rijn  hebben  overgestoken  en  naar  Thoringia  zijn  gegaan", 
aldus  Gregorius  van  Tours  op  een  andere  plaats.  Men  ziet,  hier 
zijn  we  nog  verder  van  huis,  al  heeft  ook  deze  meening  mogelijk 
evenveel  of  even  weinig  grond,  als  die,  welke  ons  gewoonlijk 
wordt  voorgedragen. 

Toch  is  het  natuurlijk  niet  uitsluitend  fantasie,  waaruit  die 
Frankenbond  in  onze  streken  is  geboren.  „Vele  duizenden  Franken, 
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die  in  Batavia  en  andere  landen  aan  deze  zijde  van  den  Rijn 
waren  gevallen,  zijn  door  Keizer  Constantius  (omstreeks  300  na 
Chr.)  gedood,  verjaagd  of  gevangen  genomen  en  v/eggevoerd", 
„het  Bataafsche  land,  door  verscheidene  Frankische  stammen 
bezet,  heeft  hij  van  alle  vijanden  gezuiverd  en  hij  heeft  ze  zelfs 
overgebracht  te  midden  van  de  Romeinsche  bevolking,  om  ze  niet 
alleen  hun  wapenen,  maar  ook  hun  woestheid  te  laten  afleggen." 
Zeker  blijkt  uit  deze  woorden  van  den  Panaegyricus,  in  het  begin 
van  de  4e  eeuw  geschreven,  dat  ook  het  Bataafsche  land  zijn 
deel  heeft  gehad  aan  die  z.g,  Frankeninvallen,  welke  geheel  Gallië 
teisterden,  maar  ligt  daarin  ook  maar  eenige  reden,  om  hier  in  de 
buurt  het  land  van  afkomst  dezer  stammen  te  zoeken,  hier  van 
een  Frankenbond  te  spreken,  ja  zelfs  de  Bataven  deel  uit  te  laten 
maken  van  dien  bond  ?  Mij  dunkt,  zij,  die  die  Bataven  zich 
aan  zulk  een  bond  laten  aansluiten,  één  geheel  uit  laten  maken 
met  die  wilde  Germanen,  „die  niet  alleen  hun  wapenen,  maar 
ook  hun  woestheid  moesten  afleggen",  maken  zich  al  een  heel 
verkeerde  voorstelling  van  de  beschaving,  welke  onder  deze 
Bataven  heerschte.  Reeds  in  de  eerste  eeuwen  na  Chr,  zagen  we 
hen,  zoowel  in  hun  hoeven  in  de  Betuwe,  als  in  Nijmegen,  als  een 
zeer  sterk  geromaniseerd  volk,  het  waren  toen  reeds  halve 
Romeinen  en  hoezeer  ze  daar  feitelijk  ook  voor  golden,  zou 
misschien  op  te  maken  zijn  uit  de  woorden  van  Zosimus,  die  we 
straks  nog  nader  zullen  hebben  te  bespreken,  dat  het  eiland 
Batavia  vroeger  geheel  „van  de  Romeinen"  was.  Hij  kan  toch  niet 
anders  meenen  als  „van  de  Bataven",  maar  het  verschil  tusschen 
beiden  was  blijkbaar  zoo  goed  als  weggevallen. 

Hoe  dit  echter  ook  zij,  de  Frankische  invallers  van  Batavia, 
waarvan  hier  sprake  is,  werden  juist  door  Constantius  weggevoerd 
of  verjaagd,  en  zeker  levert  ons  dus  dit  verhaal  geen  grond,  om 
dit  gewest  ook  maar  als  plaats  van  blijvende  vestiging  —  laat 
staan  dus  van  herkomst  —  van  zulke  Franken  aan  te  zien  ?  Wij 
gaan  echter  verder.  ^^^) 

In  het  jaar  358  is  er  sprake  van  „Franken,  namelijk  hen,  wellte 
we  gewoon  zijn  geworden,  Saliërs  te  noemen,  en  die  het  eertijds 
hadden  gewaagd,  zich  op  Romeinschen  bodem  bij  Toxandria  te 
vestigen";  „toen  Keizer  Julianus  naar  Tongeren  kwam,  kwam  hem 
een  gezantschap  van  die  Saliërs  te  gemoet".  Daar  ergens  in  die 
buurt  in  België  moeten  we  dus  reeds  vrij  vroeg,  geruimen  tijd 
voor  358,  zulke    Saliërs    veronderstellen    en    aangezien    Tongeren 
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Aduatuca  Tungrorum,  gelegen  in  de  streek,  waar  Plinius  reeds 
in  de  eerste  eeuw  na  Chr.  ons  de  Texuandri  heeft  genoemd, 
in  naam  sterke  overeenkomst  vertoont  met  dat  Thoringia,  waar, 
volgens  Gregorius  boven  geciteerde  woorden,  velen  m^eenden,  dat 
de  Franken  van  over  den  Rijn  zich  hadden  gevestigd,  heeft  deze 
localiseering  althans  eenigen  grond  van  waarschijnlijkheid.  Natuur- 
lijk is  het  met  geen  mogelijkheid  te  bepalen,  althans  niet  langs 
historischen  weg,  hoe  ver  deze  Saliërs  zich  hier  in  België 
hebben  uitgebreid. 

Van  deze  Saliërs  nu,  die  daar  reeds  lang  voor  358  in  België 
zouden  hebben  gezeten,  verhaalt  ons  Zosimus,  dat  ze  door  de 
Saksers  naar  het  Bataueneiland  waren  gedreven  en  dit  hadden 
bezet.  Hoe  is  dit  mogelijk  geweest  ?  Men  kan  hier  óf  ontkennen, 
dat  het  eerste  getuigenis  juist  is  en  volhouden,  dat  die  Saliërs 
niet  in  België  woonden,  doch  ergens  anders,  in  het  Noorden  b.v., 
óf  men  kan  beweren,  dat  die  Saliërs,  evenals  de  Saksers  zee- 
roovers  op  de  Belgische  kust,  van  dien  kant  uit  waren  opgedreven, 
óf  wel  men  kan  aan  deze  plaats  van  Zosimus,  waar  toch  nog  een 
andere  naamsverwarring  bestaat,  alle  autoriteit  ontzeggen,  maar 
tot  welke  redeneering  men  ook,  ter  verklaring  van  deze  plaats, 
zijn  toevlucht  wil  nemen,  haar  als  bewijs  voor  cenige  voorstelling, 
welke  ook,  te  gebruiken,  schijnt  onmogelijk  en  bovendien  heet  het  ook 
hier  weer  uitdrukkelijk,  dat  die  Saliërs  spoedig  weder  het  eiland 
hebben  verlaten,  om  naar  het  Romeinsche  gebied  over  te  steken. 
Toch  is  voor  de  theorie,  die  de  Saliërs  uit  Salland  laat  komen, 
deze  plaats  absoluut  het  eenige  steunpunt  in  de  litteratuur,  toch 
zijn  we  reeds  bijna  aan  het  einde  van  ons  overzicht  over  die 
bewijsplaatsen  der  litteraire  overlevering,  waarop  men  de  gangbare 
voorstellingen  kan  hebben  opgebouwd. 

Alleen  moeten  we  nog  den  Byzantijnschen  schrijver  Procopius 
uit  de  6e  eeuw  na  Chr.  noemen,  die  verhaalt  van  de  meren  aan 
den  Rijnmond,  waar  de  Germanen  vroeger  woonden,  die  nu  Fran- 
ken genoemd  worden.  Franken  heetten  dus  deze  vroegere  Ger- 
manen, Franken  noemt  de  reeds  vaker  genoemde  kaart  van 
Peutinger  de  Chamaven,  de  Frank  Clovis  heet  een  Sygamber  en 
Sygambren  heetten  ook  elders  Franken.  Franken  werden  reeds 
in  de  derde  eeuw  de  invallers  in  Zuid-Frankrijk  en  Spanje 
genoemd,  die  zeeroovers  in  de  Middellandsche  Zee  en  op  de  Franschc 
kust,  ja  het  toppunt  wordt  wel  bereikt"*),  als  we  van  de  Treviri, 
een    Gallischen    stam,  reeds  ten  tijde  van  Caesar  in  het  Gallische 
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land  woonachtig,  hoorcn,  dat  „de  Italiërs  hen  Sygambren  noemen, 
maar  de  Galliërs  in  onze  dagen  Franken",  ^^^) 

Zouden  we  nu  werkelijk  op  grond  van  deze  berichten  uit  de 
litteratuur  de  voorstelling  van  zulk  een  Frankenbond  aan  den 
Rijn,  van  ons  land  als  bakermat  dier  Franken,  van  ons  Zuiden 
als  het  typische  Frankenland,  ja  van  eenig  bepaald  Frankisch  volk, 
waar  dan  *ook,  staande  willen  houden?  Of  komt,  wat  we  hier 
lazen,  niet  veeleer  hier  op  neer,  dat  telkens  weer,  nu  eens 
in  het  Zuiden,  dan  in  het  Midden,  dan  weer  in  het  Noorden  van 
Gallië,  allerlei  elementen  uit  het  onbeschaafde  Germanië,  van  over 
den  Rijn  de  Romeinsche  provincie  binnen  drongen.  Nu  eens  zijn 
het  gewapende  benden,  die  stroopend  en  roovend  het  land  onveilig 
maken,  dan  weer  gewapende  troepen,  die  van  den  Romein  een 
eigen  woonplaats  wisten  te  krijgen ;  dikwijls  ook  haalden  de 
Romeinen  hen  zelf  binnen,  om  er  bruikbare  soldaten  van  te  maken, 
of  de  verlaten  streken  van  Gallië  met  hen,  als  vreedzame  land- 
bouwers, te  bevolken.  ^^^)  Die  menschen  van  over  den  Rijn 
waren  nu  eens  uit  die  streek  afkomstig,  dan  weer  daar  vandaan, 
alle  stammen  leverden  als  het  ware  hun  contingent,  zoowel  uit 
Westphalen  kwamen  ze,  als  „uit  Pannonie' .  En  de  bewoners  van  de 
Romeinsche  provincie,  welke  allen  met  elkander  aanlokte,  noemden 
al  dat  volk  in  die  streken  van  over  den  Rijn  „Franken"  en  „Franken" 
heetten  ze  ookhèn,die  op  deze  wijze  in  hun  midden  werden  opgenomen. 

Ook  de  bekende  historicus  Fustel  de  Coulanges,  schijnt  bij 
zijn  klassieke  schrijvers  niets  anders  te  hebben  gelezen.  ^^®)  In 
zijn  „l'invasion  Germanique"  blz,  460  e.v.v.  uit  hij  zich  althans 
op  een  wijze,  die  van  de  gangbare  ideeën  niet  veel  overlaat. 
„Ce  nom  (de  Francs)  apparait  pour  la  première  fois  en  242,  et  il 
ne  désigne  qu'une  bande  de  guerriers  qui  tentent  alors  une  incur- 
sion  en  Gaule.  Il  devient  frequent  dans  la  suite  ;  mais  il  ne  parait 
pas  être  un  nom  ethnique  ou  national :  il  s'applique  a  plusieurs 
peuples  divers,  dont  chacun  a  garde  son  nom  de  peuple.  Ainsi 
parmi  les  Francs  il  y  a  des  Bructères,  des  Chamaves,  des  Ampsi- 
variens,  des  Chattes,  des  Saliens,  des  Sicambres,  peut  être  des 
Chauques  et  des  Chérusques,  Tous  ces  noms  sont  anciens,  tandis 
que  celui  de  Francs  est  nouveau  ;  ils  désignent  d'anciens  peuples 
germains,  ou  du  moins  ce  qui  restait  d'eux  au  IVe  siècle,  Pourquoi 
ces  peuples,  tout  en  conservant  leurs  noms  nationaux  se  sont  ils 
appelés  Francs  ?  L'explication  ordinaire  des  historiens  modernes 
est    qu'ils    se  sont  ligués  et  que  Ie  mot  Francs  désigne  leur  confé- 
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dération.  Pure  hypothese.  Aucun  document  n'indique  que  ces  peuples 
se  soient  unis  par  un  lien  d'alliance  permanente." 

„Il  est  vrai  que  la  soumission  des  peuples  Francs  n'empêchait 
jamais  qu'il  se  reformat  des  bandes  pour  recommencer  les  irruptions." 
(blz.  465). 

„Pendent  que  des  Francs  essayaient  de  piller  la  Gaule,  d'autres 
Francs  se  mettaient  au  service  de  l'Empire,  Postumus,  qui  fut 
quelque  temps  empereur,  avait  composé  son  armee  en  grande 
partie  d'auxiliaires  francs"  (blz.  465)  „Les  Francs  pouvaient  d'ailleurs 
arriver  a  ces  hauts  commandements  (in  het  Romeinsche  leger)  par 
leur  fidélité  et  leur  mérite,"  (blz,  468), 

„Voici  quelle  était,  a  la  veille  des  grandes  invasions  la  situation 
géographique  des  Francs  :  lo.  sur  la  rive  droite  du  Rhin  étaient  quel- 
ques  peuples  indépendants  ,  .  , ,  d'oü  sortaient  parfois  des  bandes 
piilards ;  2o,  sur  la  rive  gauche  du  Rhin  et  vers  l'Escaut,  il  y  avait 
des  populations  franques,  qui  étaient  sujettes  de  l'Empire  , . .  3o,  enfin 
il  y  avait,  dans  toutes  les  parties  de  la  Gaule  et  dans  toutes  les 
provinces  de  l'empire,  des  troupes  franques  qui  faisaient  partie  des 
armées  impériales"  (Romaines).  (blz.  469). 

En  481  Clovis  règne  sur  une  partie  des  Francs,  Il  existe  d'ailleurs 
d'autres  rois  francs,  Ragnachaire  a  Cambrai,  Sigibert  a  Cologne, 
Rignomer  au  Mans,  Chararic  et  beaucoup  d'autres.  Les  historiens 
modernes  ont  pris  l'habitude  de  partager  les  Francs  en  deux  groupes, 
Saliens  au  Nord,  Ripuaires  a  l'Est,  mais  ce  n'est  la  qu'une  hypothese. 
Aucun  document  n'indique  que  Clovis  fut  un  Salien,  ni  Sigibert 
un  Ripuaire  ;  on  aurait  du  remarquer  que  ces  deux  termes  ne  se 
trouvent  dans  aucun  texte :  on  ne  rencontrera  jamais  au  Vle  siècle 
les  noms  de  peuple  salien  et  de  peuple  ripuaire".  (blz.  478). 

We  moeten  onze  lezers  verschooning  vragen  voor  dit  buitenge- 
woon lange  citaat.  Na  onze  kennismaking  met  de  texten  der  klas- 
sieke auteurs,  gaven  we  er  den  voorkeur  aan  met  de  woorden 
van  een  bekend  historicus  te  doen  uitkomen,  hoe  onze  historische 
voorstellingen  betreffende  die  Franken,  ze  mogen  dan  nog  zoo  zeer 
als  dogma  zijn  aangenomen,  volkomen  op  losse  schroeven  staan, 
hoe  die  verovering  van  GaUië  door  één  Frankisch  volk,  die  Franken- 
bond  en  zijn  vorming  in  onze  gewesten,  die  Franken  in  ons  Vaderland 
gevestigd,  hoe  dat  alles  niet  anders  is,  als  een  product  van  moderne 
historische  fantasie.  Het  behoeft  ons  dus  in  het  minst  niet  meer  te 
verwonderen,  dat  we  in  ons  Brabant  en  in  de  Betuwe  geen 
spoor  van  die  Franken  kunnen  ontdekken. 
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Dat  hier  in  deze  streken  een  dialect  wordt  gesproken,  hetwelk 
onze  taalgeleerden  gewoon  zijn  Frankisch  te  noemen,  beteekent 
in  dit  opzicht  toch  niets,  zoolang  niet  bewezen  is,  dat  deze  naam 
terecht  aan  dat  taalverschijnsel  wordt  gegeven  en  dat  de  bevolking, 
welke  die  taal  het  eerst  sprak,  niet  óf  reeds  lang  vóór  de  vijfde 
eeuw  na  Chr,,  óf  pas  lang  daarna  naar  deze  streken  is  gekomen. 

Historisch  zijn  die  landen  van  Brabant  en  Gelderland,  door  de 
dichte  duisternis  welke  hier  in  de  vijfde  eeuw  na  Chr.  en  vol- 
gende heerscht,  volkomen  aan  ons  oog  onttrokken  en  het  feit,  dat 
een  enkele  maal  een  Germaansche  strooptocht  zich  ook  tot  deze 
streken  zou  hebben  uitgestrekt,  vermag  in  dat  donker  geen  licht 
te  brengen. 

Zou  het  een  toeval  zijn,  dat  de  historie  in  die  eeuwen  zoo  bijkans 
geheel  zwijgt  over  deze  landen? 

We  hebben  boven  het  eiland  der  Bataven  leeren  kennen,  dat 
geromaniseerde  land,  met  zijn  hoeven,  verspreid  over  de  vruchtbóire 
vlakte,  waarvan  het  niet  te  verwonderen  is  dat  Plinius  spreekt 
als  van  de  „nobilissima  Batavorum  insula."  Maar  ook  hebben  we 
reeds  de  beschrijving  gezien,  welke  aardrijkskundigen  ons  geven  van 
dit  land  in  modernen  tijd  vóór  de  bedijking,  blootgesteld  aan  over- 
stroomingen en  watersnood  en  we  merkten  reeds  op,  dat  hier  een 
groote  verandering  sedert  dien  eersten  Romeinschen  tijd  moet  zijn 
ingetreden.  Wanneer  die  verandering  plaats  greep,  konden  we  niet 
zeggen.  Maar  als  we  dat  beeld  van  die  eenmaal  bloeiende  Betuwe 
vergeHjken  met  de  beschrijving,  welke  een  later  Romeinsch 
schrijver  ons  van  dat  land  geeft,  dan  treft  ons,  dunkt  me,  reeds 
datzelfde  onderscheid:  „dat  land,  dat  gij  met  uw  expedities  hebt 
gezuiverd,  zoo  heet  het  bij  den  aanvang  van  de  4e  eeuw,  't  welk 
de  Waal  met  haar  kronkelingen  doorstroomt,  en  de  Rijn  met  zijn 
splitsing  omvat  houdt,  dat  is  bijna  geen  land;  zoo  innig  nat  is  het, 
en  van  het  water  doortrokken,  dat  niet  slechts  daar,  waar  duidelijk 
een  moeras  is,  de  grond  wijkt  onder  den  voet  en  hem  in  de  diepte 
doet  wegzinken,  maar  ook  daar,  waar  de  bodem  wat  vaster  lijkt, 
de  grond  trilt  onder  de  voetstap,"  ^^''] 

Was  dus  niet  toen  reeds  de  nieuwe  toestand  ingetreden,  waarin 
zulk  een  hoogere  Romaniseering  onmogelijk  moet  zijn  geweest, 
waarin  onmogelijk  in  het  vlakke  land  de  onbeschermde  leemen 
hoeven  kunnen  hebben  gelegen,  gelijk  we  die  boven  leerden  kennen  ? 
Zou    niet    reeds    toen    dus    ook    dit   stukje  bijna  Romeinsch  leven 
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uit  ons  Vaderland  zijn  verdwenen?  Niet  slechts  de  veiligheid 
tegenover  de  elementen,  doch  ook  die  tegenover  medemensch  en 
dier  trof  ons  bij  die  Bataafsche  villae.  Lezen  we  echter  de  hier 
geciteerde  plaats  verder,  dan  vernemen  we,  hoe  het  bijna  ondoor- 
waadbare eiland  en  zijn  bosschen  tal  van  schuilhoeken  vormde 
voor  barbaarsche  roovers  en  het  wordt  ons  duidelijk,  dat  ook  in 
dat    opzicht    een    kolossale  verandering  reeds  moet  hebben  plaats 

gehad. 

Zoo  kan  het  dus  wel  haast  niet  anders,  of  die  hoog  beschaafde 
Batavenbevolking  moet  na  eenige  eeuwen  van  bloei  haar  eiland 
hebben  verlaten,  daartoe  gedwongen  in  de  eerste  plaats  door  den 
veranderden  toestand  van  het  land  zelf ;  de  naam  van  het  Bataven- 
volk  verdween  uit  de  litteratuur,  feitelijk  waren  het  Romeinen 
geworden  en  het  verlaten  eiland,  voortaan  slechts  een  schuilhoek 
voor  stroopende  rooverbenden,  verzonk  weer  voor  een  aantal 
eeuwen  in  het  duister  van  het  onbekende. 

En  onze  Zuidelijke  provincies,  het  land  van  Menapiërs  en  Morini  en 
wat  zich  daar    voor    Germaansche    elementen    onder    hadden    ge- 
mengd?   Er    is    bijna   geen   streek  in  ons  land,  die  zooveel  over- 
blijfselen  van  menschelijke  kuituur  heeft  opgeleverd.     Maar  daar- 
onder   is,    uitgezonderd    eenige    speciaal  Romeinsche  resten,  geen 
enkel  verschijnsel,  buiten  die  typische,  boven  uitvoerig  beschreven, 
Gallo-Germaansche  umenveldenkultuur.   Het  lijkt  volkomen  ondenk- 
baar, bij  de  groote  massa  vondsten,  welke  we  hier  kunnen  overzien, 
dat    er    hier    toch    nog    andere    belangrijke    kuituur  gr  o  epen    voor 
ons    verborgen    zouden    zijn    gebleven    en    dus    Hgt    de    conclusie 
voor    de    hand,    dat    hier    die    umenveldenkultuur  op  een  bepaald 
oogenblik    zal    zijn    afgebroken,    zonder  in  een  andere  beschaving 
een  directen  opvolger  te  vinden.    Hoe  lang  precies  de  beschaving 
dier  Gallo-Germaansche  urnenvelden  hier  heeft  voortbestaan,  viel 
onmogelijk  te  zeggen,  doch  het  komt  ons  zeer  waarschijnlijk  voor. 
dat,    althans    eenige    eeuwen    na  Chr.,  ook  hier  een  toestand  van 
verlatenheid    zal    zijn    ingetreden.      De    Romeinsche    heerschappij 
trok    zich,    gelijk  we  reeds  zagen,  meer  en  meer  naar  het  Zuiden 
terug  en  het  laat  zich  denken,  dat  die  stammen,  welke  hier  lang- 
zamerhand   geheel   onder  invloed  der  Romeinsche  kuituur  moeten 
zijn    gekomen,    dien    trek    zullen   zijn  gevolgd.     In  plaats  dus  van 
een    machtig    centrum    van    een    nieuwen    Frankischen   bond,  een 
uitgangspunt    van    nieuw    leven,    kunnen    wij    in    onze    zuidelijke 
provincies,    omstreeks    de    vijfde  eeuw  na  Chr.  en  daarna,  slechts 
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een  bijna  verlaten  landstreek  zien,  waar  vele  eeuwen  noodig  zouden 
zijn,  om  een  nieuw  kultuur-leven  te  wekken. 

Heeft  ons  land  dan  niets  met  die  „Franken"  te  maken  gehad 
valt  er  dan,  langs  archaeologischen  weg,  niets  meer  omtrent  die 
l^ranken  te  zeggen,  is  ons  Vaderland  dan  geheel  van  die  Fran- 
kische kuituur  verstoken  gebleven  ? 


HOOFDSTUK  XIX. 


De  Frankische  Kuituur. 

Keeren  we  in  gedachte  terug  naar  die  uitgestrekte  grafvelden 
in  België  en  Noord-Frankrijk,  hetzij  naar  hun  uitloopers  bij  Tongeren 
of  de  buurt  van  Antwerpen,  hetzij  naar  centra  als  Namen  of  de 
Marne  districten,  of  wel  naar  die  streken  aan  den  Midden-Rijn, 
waar,  o.a.  bij  Keulen  of  Andernach,  volkomen  gelijke  verschijn- 
selen zijn  aangetroffen  en  vragen  we  dan,  of  een  analyse  van  den 
rijken  inhoud  dier  Frankische  graven  ons  niet  nader  vermag  in  te 
lichten  omtrent  de  elementen,  waaruit  deze  beschaving  is  geworden, 
of  zich  in  de  ontwikkeling  dezer  kuituur  geen  verschillende 
perioden  laten  onderscheiden.  Toegerust  met  de  kennis  dier 
Frankische  kuituur,  zullen  we  mogelijk  in  staat  zijn  te  onderzoeken, 
of  er  dan  nergens  in  ons  land  zulke  Franken  aanwezig  zijn  geweest, 
ja  misschien  zal  zelfs  de  vraag,  wanneer  die  hier  dan  kunnen  zijn 
gekomen,  niet  geheel  te  vergeefs  worden  gesteld. 

De  beste  kenner  van  deze  Frankische  beschaving  en  de  verschijn- 
selen, waarmede  zij  samenhangt,  Brenner,  heeft  ons,  een  jaar  voor 
de  wreede  oorlog  ook  hem  als  offer  eischte,  een  overzicht  over 
den  stand  onzer  kennis  op  dit  gebied  geschonken,  dat  ongetv/ijfeld 
veler  denkbeelden  zal  hebben  verhelderd  en  wel  steeds  het  uit- 
gangspunt van  studie  zal  blijven,  voor  allen,  die  zich  in  't  ver- 
volg met  deze  beschaving  zullen  hebben  bezig  te  houden.  Ook  wij, 
wc  mogen  hem  dan  niet  in  alle  opzichten  kunnen  volgen,  ja  op 
sommige  voorname  punten  van  hem  moeten  afwijken,  danken  ons 
inzicht  in  de  elementen,  waaruit  die  beschaving  is  opgebouwd,  in 
de  eerste  plaats  aan  zijn  voortreffeUjke  onderzoekingen,  ^^^) 

Zelfs  een  oppervlakkige  blik  op  den  inhoud  dezer  Frankische 
grafvelden,  in  de  genoemde  centra  hunner  verspreiding  is,  dunkt 
ons,  voldoende  om  daarin  eenerzijds  tal  van  vormen  te  herkennen, 
welke  direct  als  erfenis  der  Romeinen  te  beschouwen  zijn  ;  anderzijds 
echter   vinden    we    er    een    rijkdom    van    voorwerpen,    die     een 
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karakter  dragen,  volkomen  vreemd  aan  alles,  wat  wij  tot  nog  toe, 
niet  slechts  in  deze  streken,  doch  in  geheel  Europa,  hebben 
aanschouwd. 

Die  Romeinsche  erfenis  openbaart  zich  vooral  in  het  aardewerk ; 
allerlei  vormen  van  ruwwandige  kannen,  kookpotten  en  schalen 
zijn,  gedurende  de  geheele  vijfde  en  zesde  eeuw  heen,  feitelijk  nog  niet 
anders,  als  oud-Romeinsche ;  ja  ook  de  karakteristieke  Romeinsche 
tera-sigillata  vindt  hier  nog,  zelfs  zoo  betrekkelijk  laat,  haar  directe 
nakomelingen.  In  latere  graven  —  het  spreekt  van  zelf,  dat  munt- 
vondsten  in  deze  periode  een  belangrijke  rol  voor  dateering  spelen 
—  ontbreken  zulke  half-Romeinsche  vormen  echter  meer  en  meer 
en  na  de  laatste  tientallen  van  jaren  der  zesde  eeuw  zijn  ze  geheel 
verdwenen.  Naast  dit  soort  aardewerk  vertoonen  ons  die  graven 
reeds  van  den  beginne  af  aan  een  geheel  anderen  vorm,  die 
zeker  niet  aan  den  Romeinschen  typenschat  is  ontleend,  een  spits- 
buikig,  dubbeïkegeluormig  urnije,  met  een  eigenaardige  ingedrukte 
versiering,  dat  in  een  verbazende  verspreiding  voorkomt  en  dus 
voor  de  Frankische  kuituur  een  der  meest  karakteristieken  verschijn- 
selen is ;  van  af  het  laatst  van  de  6e  eeuw  na  Chr.  zien  we  dezen 
vorm  steeds  plomper  worden  en  niet  zelden  is  hij  in  die  latere 
periode  van  een  schenktuit  voorzien,  welke  voordien  geheel  ont- 
brak. Op  onze  afb,  26  ziet  men  als  no,  1  en  5  zulke  oud-Romeinsche, 
als  no.  2 — 4  de  typisch  Franldsche  vormen  afgebeeld. 

Romeinsche  vormen  hebben  we  verder  ook  waarschijnlijk  in  verschil- 
lende wapenen  te  herkennen,  als  bijlen  —  o.a.  in  de  bekende  Fran- 
cisca  —  speeren,  en  volgens  velen  —  hoewel  wij  eerder  aan  een  andere 
afkomst  meenen  te  moeten  denken  —  ook  in  het  groote  slagzwaard, 
de  Frankische  Spatha  (zie  onze  platenatlas  blz.  45).  Ook  komen  in 
Frankische  graven  tot  het  begin  van  de  6e  eeuw  nog  allerlei 
Romeinsche  glasvormen  voor ;  daarnaast  is  zeker  wel  de  meest 
karakteristieke  Frankische  glasvorm  een  kegelvormig  bekertje 
zonder  voet  of  standvlak  (afb,  28).  Volkomen  vreemd,  niet  slechts 
aan  alle  Romeinsche  kuituur,  doch  aan  alles,  wat  tot  dusver  West- 
Europa  ons  te  zien  gaf,  is  de  verbazende  goudrijkdom  dezer  Franken, 
zijn  de  tallooze  vormen  van  spelden,  gespen,  versierselen,  en 
wat  niet  al,  in  dit  edel  metaal,  benevens  in  het  minder  kostbare 
brons,  in  zilver  of  ijzer  vervaardigd.  Bovendien  zien  we  hier  een 
ornamentiek  optreden,  die  eveneens  op  niets  gelijkt,  van  wat  we  tot 
nog  toe  leerden  kennen.  De  meest  grillige  vormen,  aan  het  dierenrijk 
ontleend,    gestyleerde    vogelkoppen    met  omgekrulden  snavel  (vgl. 
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Afb.  33),  ja  volkomen  onherkenbare  diervormen,  versieren  de 
voorwerpen  aan  hun  omtrek ;  spelden  en  fibulae  eindigen  in  dier- 
koppen en  een  dierornamentiek,  in  ongebreidelde  fantasie,  versiert 
ook  in  laag  relief  de  vlakken.  Vaak  is  er  nog  eenige  werkelijke 
diervorm  herkenbaar,  maar  veelal  wijken  de  contourlijnen  der 
dierfiguren  in  het  relief  op  de  meest  fantastische  wijze  uiteen, 
slingeren  zich  door  elkaar  en  kruisen  elkaar  zoodanig,  dat  slechts 
wie  de  ontwikkeling  van  dezen  dierstijl  heeft  nagegaan,  in  de  eigen- 
aardige slingers  dier  ornamenten  nog  een  dierfiguur  vermag  te 
onderscheiden.  (Afb,  28  en  33).  Ook  in  deze  verschillende  voorwerpen 
en  hun  ornament  is  eenige  chronologische  onderscheiding  mogelijk. 
Behooren  toch  in  het  algemeen  de  gestyleerde  diervormen,  als 
ornament  aan  den  buitenomtrek  aangebracht,  tot  een  vroegere 
periode  in  de  zesde  eeuw,  de  grillige  dierornamentiek  in  relief 
treedt  vooral  eerst  iets  later  in  haar  volle  kracht  op.  Zijn  het  in 
den  eersten  tijd  vooral  fibulae,  welke  wij  vinden,  meest  een  spang 
met  halfronde  kopplaat,  die  met  eigenaardige,  zooals  we  ze  daar 
zien,  onverklaarbare  knoppen  is  versierd,  later  zijn  het  meer  ronde 
6roc/ze-vormen,  die  we  zien  optreden,  en  eerst  laat  in  de  zesde 
eeuw  verschijnen  rijke  gouden,  of  ijzeren  broches,  met  edel  metaal 
ingelegd,  In  den  tijd,  dat  die  fibula-vormen  gaan  verdwijnen,  komen 
karakteristieke  gespen  met  gefacetteerden  beugel  en  even  omge- 
bogen naald  op,  welke  van  betrekkelijk  kleine  vormen  tot  zeer  grootc 
stukken  uitgroeien,  vaak  bevestigd  aan  een  groote  drie-  of  vier- 
hoekige metalen  plaat,  die  nu  vooral  de  drager  wordt  van  die 
typische  dierornamentiek.  (afb.  33). 

Behalve  deze  rijke  dierstijlversiering  is  nog  een  andere  versie- 
ringswijze  zeer  geliefd,  een  soort  cloisonné,  waarbij  glassteentjes 
van  verschillende  kleur  in  metaal,  veelal  b,v.  in  lood,  worden  inge- 
legd, of  waarbij  edelsteenen  in  zorgvuldige  zetting  op  het  voorwerp 
zijn   aangebracht.    (Vgl.  de  groote  gesp  en  de  broche  op  afb.  27). 

We  kunnen  dus  zeggen,  dat,  naast  die  Romeinsche  aardewerk- 
vormen, naast  die  eigenaardige  spitsbuikige  urnen  en  die  karak- 
teristieke wapenen,  het  in  de  eerste  plaats  dit  ongeloofeHjk  rijke 
en  rijkversierde  materiaal  is,  met  zijn  dierornamentiek  en  zijn 
glasversiering,  waardoor  overal  de  Frankische  beschaving  wordt 
gekenmerkt. 

Hoe  nu  die  vreemde  vormen  te  verklaren  ?  Van  waar  is  al  dat 
nieuwe  naar  deze  streken  gekomen?  Waar  kwamen  de  menschen 
vandaan,  welke  deze  tot  dusver  ongekende  vormen,  als  een  der  meest 
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karakteristieke  kultuurverschijnselen  der  Franken,  in  die  Frankische 
landen  aan  den  Rijn  en  in  België  en  Frankrijk  hebben  ingevoerd? 

Reeds  in  de  6e  eeuw  vóór  Chr.  werden  de  vlakten  van  Zuid- 
Rusland,  ten  Noorden  van  de  Zwarte  Zee,  en  de  aangrenzende 
gebieden  van  Azië  bewoond  door  het  groote  volk  der  Skythen, 
die  daar  eenmaal  uit  Azië  heen  waren  gekomen ;  talrijke 
nomadenstammen  waren  het,  waarvan  een  deel  ook  met  den  naam 
van  Sarmaten  wordt  genoemd.  Eenstemmig  verhalen  onze  klassieke 
schrijvers  ons,  dat  deze  Skythische  stammen  ten  nauwste  verwant 
waren  met  Meden  en  Perzen,  dat  ze  dan  ook  uit  dezelfde  streken 
afkomstig  waren  en  wanneer  Grieksche  kunstenaars  zulke  Skythen 
afbeelden,  verschijnen  ze  ons  in  dezelfde  typische  kleederdracht 
als  die  Perzen.  ^^^) 

Hoe  nu  de  Perzen  zelf  een  kuituur  bezaten,  in  hooge  mate 
afhankelijk  van  de  oude  beschaving  van  Assyrië  en  Babylonië, 
werd  reeds  boven  uiteengezet,  In  hun  kunst  en  hun  kunsthand- 
werk zagen  wij  immers  diezelfde  strenge  styleering,  diezelfde 
mensch-  en  dierfiguren,  welke  reeds  eenmaal  vanuit  Assyrië  en 
Phoenicië  de  Grieksche  kunstbeschaving  tot  nieuw  leven  hadden 
gewekt  en  de  grillige,  verschrikkelijke  vormen  van  het  oude 
demonengeloof  leefden  immers  nog  in  Perzië  voort,  in  die  eigen- 
aardige onwerkelijk  gestyleerde  dierfiguren.  Is  het  dus  wonder, 
dat  ook  de  beschaving  der  Skythen  —  zij  moge  ons  helaas  slechts 
uiterst  gebrekkig  bekend  zijn  —  ons  iets  dergelijks  te  zien  geeft? 
Het  Skythische  land,  zoowel  Zuid-Siberië  als  Zuid-Rusland,  verrast 
ons  met  tal  van  vondsten  van  voorwerpen  en  versierselen,  welke 
eveneens  een  grillige  dierstijl  vertoonen,  waarin  zulke  diervormen 
als  Perzië  of  Assyrië  ons  te  zien  gaven,  met  ongebreidelde 
fantasie  en  daarnaast  toch  met  echt  Aziatisch  gevoel  voor  den 
detailvorm  van  het  dier,  tot  ornament  zijn  verwerkt.  ^"°)  Wie 
b.v.  Reinach's  Antiquités  de  la  Russie  meridionale  doorbladert, 
ziet  zich  geplaatst  voor  een  bijna  ongeloofelijke  menschelijke 
fantasie.  We  willen  hier  slechts  een  enkel  voorbeeld  uit  de 
zeer  velen  aanhalen,  om  deze  uiting  van  kunsthandwerk  te 
karakteriseeren,  het  gouden  versiersel  uit  de  Hermitage  in 
St.  Petersburg  (Afb.  30).  We  zien  hier  een  strijd  van  twee  dieren, 
een  paard  (?)  en  een  klein  verscheurend  dier.  Vooral  dit  laatste 
herinnert,  in  zijn  pooten  en  uitgewerkte  klauwen,  sterk  aan  de 
kunst    van    Klein-Azië.     De    vormen    van    het    paard    zijn   onwer- 
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keiijker.  Bovendien  is  op  deze  figuur,  zoowel  in  het  vlak,  als  aan 
den  omtrek,  een  onbegrijpelijk  fantastische  combinatie  van  allerlei 
dieromamenten  aangebracht.  De  staart  eindigt  in  een  vogelkop 
en  halzen  met  dergelijke  vogelkoppen,  waarvan  vooral  de  oogen 
en  de  overdreven  ronde  snavels  bijzonder  op  den  voorgrond 
treden,  zien  we  ook  als  manen  rondom  de  kop  uitsteken.  Volkomen 
onbegrensd  is  de  fantasie,  waarmee  het  vlak  van  het  paardelijf 
is  versierd.  Op  het  achterdeel  zien  we  eerst  een  ramskop  waar- 
schijnUjk,  doch  deze  ramskop  komt  zelf  te  voorschijn  uit  de  bek 
van  een  andere  dierekop,  van  welken  vooral  de  gekromde  snavel, 
het  oog  en  het  voluutvormige  oor  met  krachtige  lijnen  zijn  aan- 
gegeven. Het  voorste  deel  van  het  paard  wordt  geheel  ingenomen 
door  een  gestyleerden  roofvogel,  die  in  zijn  van  kracht  sprekende 
details,  in  bek  en  klauwen,  te  midden  van  alle  fantasie,  als  't  ware 
nog  het  oud-Balylonische  gevoel  voor  realisme  verraadt. 

Dit  ééne  stuk  karakteriseert  volkomen  deze  geheele  ornamentiek, 
geUjk  die  in  de  Skythische  kuituur  heeft  gebloeid ;  het  goudrijkc 
land  leverde  edel  metaal  in  grooten  overvloed  voor  dergelijke 
versierselen  en  een  overvloedig  gebruik  van  émail  of  gekleurde 
steenen  verhoogde  nog  het  exotische  in  deze  nog  half  Aziatische 
kunstuiting. 

Hoe  deze  bij  dit  Skythenvolk  ontstaan  kon,  zal,  na  het  boven- 
staande duidelijk  zijn.  Een  preciese  dateering  van  deze  Skythische 
producten  is  echter  niet  wel  mogelijk,  al  schijnt  het  zeker,  dat 
dezelfde  ornamentiek,  hetzelfde  kunsthandwerk,  hier  tal  van  eeuwen 
moet  hebben  voortbestaan. 

De  Grieken,  die  we  in  hun  koloniseerende  arbeid  reeds  eerder 
hebben  leeren  kennen,  hebben  al  vroeg  ook  de  kusten  van  de 
Zwarte  Zee  bevolkt,  In  het  Skythische  land  zien  we  tal  van 
Grieksche  kolonieën  ontstaan,  als  Olbia  of  Panticapaeum,  waar 
al  vroeg  een  Grieksch  leven  zich  ontplooide.  Dezelfde  producten 
van  kunst  en  kunsthandwerk,  welke  ons  in  het  Grieksche  moeder- 
land uit  de  zesde  en  volgende  eeuwen  zoo  gemeenzaam  zijn, 
vinden  we  ook  hier  terug  en  al  spoedig  maken  zich  Grieksche 
handwerkslieden  meester  van  den  rijkdom  aan  edel  metaal  in 
het  Pontische  land,  om  er  de  producten  van  hun  Griekschen  geest 
in  voort  te  brengen.  Dat  deze  door  hun  stijl  voor  ons  natuurlijk 
wèl  dateerbaar  zijn,  evenals  het  import  uit  het  Grieksche  moeder- 
land zelf,  behoeft  nauwelijks  gezegd.  Doch  nu  zien  wc  hier 
iets  gebeuren,  wat  ons  eigenlijk  niet  behoeft  te  verwonderen.  Die 

12 


178 

Grieksche  geest  gaat  zich  paren  aan  Skythische  fantasie  en 
Skythischc  styleering  en  zoo  ontstaan  er  producten,  als  bij- 
voorbeeld de  zoo  wonderbaarlijke  gouden  voorwerpen,  welke  op 
even  wonderbaarlijke  wijze  zoo  ver  van  huis,  te  Vettersfelde  bij 
Berlijn,  ^^^)  terecht  zijn  gekomen,  waarin  zuiver  Grieksche  en 
Grieksch-gestyleerde  dieren  grootere  dierlichamen  versieren,  zooals 
de  ramskop  of  de  vogel  het  Skythische  paard,  dat  wij  boven 
beschreven.  Voor  ons  heeft  dit  verschijnsel  in  de  eerste  plaats 
deze  belangrijke  beteekenis,  dat  op  deze  wijze  met  zekerheid 
wordt  vastgesteld,  hoe  die  op  zich  zelf  ondateerbare  Skythische  kunst 
zeker  nog  voortduurde  in  den  tijd,  waarin  zij  zich  met  die  zoo 
goed  dateerbare  Grieksche  verbond. 

Op  deze  wijze  kunnen  we  dan  dien  fantastischen  dierstijl  in  de 
landen  aan  de  Pontos  vervolgen,  tot  in  de  eeuwen  vlak  vóór  Chr. 
geb.  Tot  de  vierde  eeuw  vóór  Chr,  en  volgenden  behooren  daar, 
in  Zuid- Rusland,  een  aantal  kolossale  graftomben,  welke,  helaas  meer 
beroofd  dan  onderzocht,  een  ongeloofelijken  rijkdom  aan  voor- 
werpen, in  de  eerste  plaats  aan  versierselen  van  edel  metaal, 
hebben  opgeleverd.  De  Russische  publicaties  van  de  schatten, 
die  de  Hermitage  uit  deze  graven  bergt,  de  rijke  collecties, 
welke  ook  andere  musea  van  Europa  uit  Zuid-Rusland  bezitten, 
geven  slechts  een  flauwe  afschaduwing  van  die  ontzaglijk  rijke 
kuituur,  uit  de  eeuwen  vóór  Chr,  geb,  In  de  eerste  plaats  zien 
we  uit  die  graven  —  we  noemen  hier  slechts  het  beroemde  Koul 
Oba-graf  —  ook  weer  den  typisch  Griekschen  geest  spreken. 
Grieksche  producten,  uit  de  vierde  en  derde  eeuw  vóór  Chr. 
vooral,  dateeren  ons  deze  merkwaardige  vindplaatsen,  welke  een 
schat  van  gouden  versierselen,  al  of  niet  bezet  met  glas  of  edel- 
steenen,  bergden,  In  vele  van  die  voorwerpen  zien  we  nog 
diezelfde  Skythische  fantasie  voortbestaan ;  nog  steeds  zijn  het 
zulke  grillige  dierfiguren  en  ornamenten,  onverflauwd  leeft  ook  dat 
oude  Skythische  kunsthandwerk  naast  het  klassieke  voort,  in  die 
eeuwen  vlak  voor  het  begin  onzer  jaartelling.  ^^^) 

Bovendien  kunnen  we  dan  in  die  latere  graven  aan  de  Pontos 
nog  een  derde  kultuurelement  waarnemen  ;  vormen  van  de  vroeger 
besproken  zoogenaamde  la  Tène  kuituur  hebben  in  Zuid-Rusland 
hun  intocht  gedaan.  Al  spreekt  het  van  zelf,  dat  in  zoo  schit- 
terend milieu  zulke  vormen  van  meer  eenvoudige  afkomst  en 
stijl  meer  op  den  achtergrond  geraken,  toch  zien  we  hier  buiten 
allen  twijfel  producten  van  deze,  ook  in  het    verdere    Europa    op 
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vele  plaatsen  bekende,  z.g.  la  Tène  beschaving  zich  mengen  tusschen 
die  van  dat  fantastische  kunsthandwerk,  hetwelk  in  Skythië  reeds 
sinds  eeuwen  inheemsch  was.  ^^^)  Ook  de  invloed  uit  Italië, 
welke  onder  dien  term  ,,la  Tène  kuituur"  schuilgaat,  is  dus  hier 
in  Zuid-Rusland  merkbaar. 

Natuurlijk  kon  de  groote  rijkdom,  dien  we  tot  dusver  mochten 
aanschouwen,  slechts  op  betrekkelijk  weinige  plaatsen,  in  de  oude 
centra,  heerschen,  daarnaast  moet  het  grootste  deel  der  Zuid- 
Russische  bevolking  wel  dezen  rijkdom  hebben  gekend,  maar  hem 
niet  zelf  hebben  bezeten  ;  wèl  zal  zij  den  invloed  dier  hoog  ont- 
wikkelde, gecompliceerde  beschaving  hebben  gevoeld,  doch  zelf 
moet  zij  zich  uit  den  aard  der  zaak  met  eenvoudiger  kuituur- 
vormen  hebben  tevreden  gesteld.  Necropolen  van  zulk  een  meer 
armelijke  bevolking  ontbreken  in  Zuid-Rusland  en  den  N.-Balkan 
evenmin,  eenvoudige  graven  uit  de  eeuwen  omstreeks  Chr.  geb., 
waarin  men,  naast  een  slechts  bescheiden  import  van  Grieksch- 
Romeinsche  voorwerpen,  een  kuituur  aantreft,  die,  in  haar  meer 
barbaarsche  verschijnselen,  aan  den  eenen  kant  een  duidelijk  z.g.  la 
Tène  karakter  vertoont  en  aan  den  anderen  kant,  in  verschillende 
vormen  van  ornament,  eenvoudige  dierversiering,  gebruik  van  edelsteen 
in  goudzetting  enz.,  den  invloed  van  die  schitterende  Pontischc 
beschaving  verraadt.  ^^^) 

Met  deze  merkwaardige  grafvelden,  die  nog  tot  in  de  3e  of  4e 
eeuw  na  Chr.  geb,  reiken,  zijn  we  den  tijd  genaderd,  waarin, 
althans  volgens  de  moderne  geschiedschrijving,  hier  in  Zuid  Rusland 
dat  Skythenvolk  op  den  achtergrond  geraakt.  Dit  is  immers  het 
Gothische  land,  waar  deze  beroemde,  zoogenaamde  „Oost-Ger- 
maansche"  stam,  uit  het  Noorden  gekomen,  die  stam,  welken 
Tacitus  waarschijnlijk  nog  ten  O.  van  de  Weichsel  kende,  in 
de  tweede  helft  van  de  2e  eeuw  na  Chr.  zijn  woonplaatsen 
zou  hebben  gevestigd.  Speelt  de  Gothische  taal  in  de  Germaansche 
taalgeschiedenis  een  belangrijke  rol,  ook  in  onze  algemeen  ver- 
breide historische  voorstellingen  neemt  het  Gothenvolk  een  ge- 
wichtige plaats  in.  Het  is  niet  noodig  uitvoerig  te  spreken  over 
de  plundertochten,  welke  die  Gothen  te  land  en  ter  zee  in  de 
3e  eeuw  na  Chr.  vanuit  deze  streken  zouden  hebben  ondernomen, 
noch  van  hun  vestiging  aan  de  Donau,  of  hun  goede  verstandhouding 
met  de  Romeinen ;  algemeen  bekend  is  ook  hun  opname  in  het 
Romeinsche  rijk,  nadat  de  Hunnenstorm  in  375  een  deel  hunner 
had    weggevaagd,    de  vestiging  van  het  Gothenrijk  in  het  Westen, 
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hun  strijd  tegen,  of  in  dienst  van  Romeinsche  keizers  en  ten  slotte 
de  stichting  van  het  militaire  Rijk  van  Theoderik  in  Italië, 

Algemeen  ziet  men  hierin  het  Oost-Germanendom,  met  jonge 
kracht  zijn  rol  spelend  in  de  wereldgeschiedenis,  nadat  het  zich 
eerst  een  plaatsje  in  de  zon  had  veroverd  in  het  oude  Skythenland, 
door  de  vroegere  bewoners  van  dat  land  onder  den  druk  dezer 
„Germaansche  Gothen"  ontruimd.  Wanneer  we  echter  eens  nauw- 
keurig, niet  onze  moderne  historieschrijvers,  maar  hun  oude  bronnen 
nagaan,  dan  vinden  we  ons  weer  een  ware  verrassing  bereid.  Immers 
die  oude  schrijvers,  en  zeker  niet  de  minsten  onder  hen,  noemen  ons 
telkens  en  telkens  weer,  als  naam  van  dat  volk,  waarvan  we  de  lotge- 
vallen in  het  kort  resumeerden,  niet  dien  van  „Gothen",  maar  van 
„Skythen'  of  „Sarmaten",  dezelfde  die  hier  reeds  van  ouder  tot  ouder 
gevestigd  waren.  „Skythen"  zijn  het,  welke  in  de  3e  eeuw  die  z.g. 
Gothische  plundertochten  ondernamen,  „Skythen"  heeten  die 
„Gothen",  welke  ruim  een  eeuw  later  door  Theodosius  worden  ver- 
slagen, ^-*)  De  moderne  geschiedschrijving  heeft  zich  klaarblijkelijk 
ook  hier  weer  een  verkeerde  voorstelling  gemaakt  van  zulk  een 
„Germaansche  verovering".  Buiten  twijfel  is  er  in  de  3e  eeuw 
een  Gothenvolk  geweest,  dat  zich,  mogelijk  zelfs  ook  wel  als 
heerschers,  in  deze  Skythische  landen  vestigde.  Het  hoofdbestand- 
deel der  bevolking  zijn  echter  die  Skythen  zelf  gebleven,  en  allen  te 
samen  vormden  zij  dat  volk,  dat  in  de  geschiedenis  die  eigen- 
aardige rol  heeft  gespeeld.  Van  een  plotseling  opgetreden  „Ger- 
manenvolk",  in  de  plaats  van  oude  verdwenen  stammen,  is  geen 
sprake,  al  is  het  natuurlijk  zeer  v/el  mogelijk  dat,  gelijk  dit  zoo 
vaak  is  geschied,  nieuw  aangekomenen  hun  taal  ook  aan  de  oude 
bevolking  hebben  opgedrongen. 

Zoo  is  het  dan  zeker  ook  niet  te  verwachten,  dat  die  inval 
der  Gothen  in  Zuid-Rusland  een  vernietiging  van  Skythische  kui- 
tuur en  Skythisch  leven  zou  beteekenen,  dat  die  onbeschaafde 
invallers  een  noemenswaardige  verandering  in  de  reeds  van 
oudsher  bloeiende  Skythische  beschaving  konden  brengen.  Wat  men 
hier  in  de  derde  eeuw  en  volgendenzoo  ^a.a.rne  „Gothische  bescha- 
ving'^ „Gothisch  kunsthandwerk"  noemt,  schijnt  dan  ook  niet  anders 
als  een  verdere  ontwikkeling  der  kultuur-elementen,  welke  we  hier 
reeds  lang  vóór  de  komst  der  Gothen  aanwezig  vonden.  De  lotgevallen 
van  deze  Zuid-Russische  bevolking,  we  mogen  haar  dan  Skythen  of 
Gothen  noemen,  maken  het  tevens  begrijpeUjk,  hoe  deze  oude  kultuur- 
elementen  zulk  een  enorme  verbreiding  door  Europa  hebben  gehad. 
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Hier  in  Zuid-Rusland  en  vooral  in  de  aansluitende  gebieden 
ten  N.  van  de  Balkan  —  het  spreekt  bijna  van  zelf,  dat  in  deze 
uitgebreide  en  slechts  zeer  gebrekkig  onderzochte  streken  onze 
kennis  nog  zeer  lacuneus  is  —  zien  we  dan  in  de  eerste  plaats 
weer  een  verschijnsel,  als  waarop  we  boven  reeds  meermalen 
de  aandacht  vestigden.  We  trachtten  vroeger  te  omschrijven, 
wat  men  onder  la  Tène  kuituur  verstaat  en  toonden  immers  reeds 
aan,  hoe,  het  „systeem  der  praehistorici"  ten  spijt,  die  la  Tène 
beschaving  in  vele  streken  nog  tot  lang  na  Chr,  geb,  heeft 
voortgeleefd.  Ook  in  de  grafvelden  van  dit  gebied  ^^^)  zien  we 
zulke  vormen  van  aardewerk,  van  fibulae  of  wapenen,  een  zeer 
uitgesproken  la  Tène  karakter  dragende,  zeker  nog  een  paar 
eeuwen  na  Chr.  geb.  voortleven.  Een  groote  overeenstemming 
merken  we  hier  op  vooral  met  de  la  Tène  kuituur  van  Noord-Italië, 
waar  we  haar  o.a,  in  de  buurt  van  Bellinzona,  in  de  jaren  omstreeks 
het    begin    onzer   jaartelling  leerden  kennen. 

Hier  nu,  in  dit  late  la  Tène  milieu,  zien  we  omstreeks  de  vierde 
eeuw  na  Chr,  als  't  ware  voor  onze  oogen  langzamerhand  uit  zulke 
oude  vormen  nieuwe  ontstaan,  in  welke  we  zonder  aarzelen  de  voor- 
loopers  herkennen  van  die  karakteristieke  typen  der  Frankische 
beschaving,  waarvoor  we  in  het  Frankenland  zelf  te  vergeefs  naar 
een  verklaring  hebben  gezocht.  Bovendien  leeft  daar  in  het  Zuid- 
Oosten  altijd  nog  dat  oude  Pontische  kunsthandwerk  voort. 
Zoo  zien  we  ook  op  de  nieuw  geboren  vormen  zoo  nu  en 
dcui  nog  diezelfde  aloude  versieringstechniek,  van  steenen  in  edel 
metaal  gevat,  toegepast  en  zelfs  duiken,  in  deze  overigens  vrij  arme- 
lijke grafvelden,  telkens  nog  weer  de  sporen  dierzelfde  karak- 
teristieke dierornamentiek  op,  van  die  kunst  van  het  Skythenvolk. 
Ja  het  is  of  dat  rijke  kunsthandwerk  zich  meer  en  meer  naar 
het  Westen  heeft  verplaatst.  Althans  in  de  vijfde  en  vooral  in 
de  volgende  eeuwen  geven  de  vlakten  van  Hongarije  ^-^]  ons 
een  rijkdom  van  goudwerk  te  aanschouwen,  fibulae,  thans  van 
het  meer  ontwikkelde  type,  in  die  straks  genoemde  grafvelden- 
kultuur  geboren,  gespen,  sierplaten,  en  wat  niet  al,  en  die  kostbare 
voorwerpen,  in  ongeloofelijke  menigte  in  die  streken  gevonden, 
vertoonen  ons  weer  dezelfde  dierornamentiek,  zoowel  aan  den 
omtrek  der  voorwerpen  als  in  't  vlak  aangebracht,  welke  we 
boven  eens  en  vooral  aan  ons  Skythisch  voorbeeld  hebben 
leeren  kennen, 
We  mogen  ons  hier  niet  lang  met  deze  merkwaardige  verschijn- 
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sclen  in  die  verre  oostelijke  landen,  vooral  in  Hongarije,  het  oude 
Pannonië,  bezig  houden.  Het  was  echter  noodzakeHjk  daar  even 
bij  stil  te  staan,  ter  verklaring  van  wat  eigenlijk  die  Frankische 
kuituur  is  geweest,  welke  we  aan  den  Rijn,  in  Frankrijk  en 
België  vonden  en  die  we  nu  straks  ook  op  eigen  bodem  zullen 
hebben  na  te  speuren.  Want  dat  werkelijk  voor  tal  van  uitingen 
dier  Frankische  beschaving  de  bakermat  daar  in  het  Oosten  heeft 
gelegen,  dat  moge  de  volgende  analyse  van  deze  merkwaardige 
Frankische  vormen  zelf  uitwijzen. 

Onder  de  Frankische  kultuurtypen,  welke  zich  niet  door  een 
afstamming  uit  Rome's  nalatenschap  lieten  verklaren,  nam  de 
eigenaardige  fibula  ^^^)  met  zijn  halfronde  kopplaat  en  onver- 
klaarbare knoppen  een  belangrijke  plaats  in.  Hoe  dit  type  der 
westersche  Frankische  kuituur  in  het  Oosten  van  Europa  uit  z.g. 
la  Tène  vormen  is  ontstaan,  vertoont  ons  onze  afbeelding  33. 
Daar  zien  we  (1)  eerst  een  vorm,  in  het  Zuid-Oosten  inheemsch 
in  de  eerste  eeuwen  na  Chr.  geboorte,  welke  feitelijk  niets  anders 
is  als  een  modificatie  van  een  la  Tène  vorm,  van  het  z.g.  kruis- 
boogtype,  hetwelk  ook  in  Noord-Italië  b.v.  niet  zeldzaam  is.  Deze 
fibula  nu  komt  in  de  boven  bedoelde  Russische  en  Hongaarsche 
la  Tène-grafvelden  zeer  veelvuldig  voor,  en  wel  naast  twee  andere 
typen,  die  er  klaarblijkelijk  ten  nauwste  mee  samen  hangen,  n.1. 
dat  met  afgeplatten  verbreeden  voet  (2)  en  dat  waarbij  boven- 
dien nog  een  eenvoudige  halfronde  plaat  de  windingen  van  de 
spiraal  bedekt  (3).  De  uiteinden  van  die  windingen  {vgl.  ook  no.  4) 
eindigen  in  knoppen  en  die  knoppen  ziet  men  buiten  het  halfronde 
kopplaatje  uitsteken.  Hier  vindt  men  dus  niet  alleen  het  eerste 
bescheiden  optreden  van  die  halfronde  kopplaat,  typisch  ook 
voor  onze  Frankische  fibulae,  maar  verder  tevens  een  volkomen 
natuurlijke  verklaring  van  zulke  knoppen,  welke  later,  eenvoudig 
slechts  tot  ornament  geworden,  aan  de  kopplaat  worden  vastge- 
goten,  en  dan  op  zichzelf  geheel  onbegrijpelijk  zijn,  voor  wie  dien 
ontwikkelingsgang  niet  kent.  Deze  eenvoudige  vormen,  welke  ons 
deze  ontwikkeling  vertoonen,  ontbreken  in  het  Westen  geheel. 
Die  ontwikkeling  moet  dus  daar  in  het  Oosten  hebben  plaats  gehad 
en  eerst  als  vol  ontwikkeld  type  is  deze  fibula  onzer  Frankische 
kuituur  van  het  O.  naar  het  W.  gekomen.  De  groote  fibula  van 
dun  plaatzilver,  van  één  knop  voorzien,  (6)  is  een  der  eerste  ver- 
schijnselen van  dezen  aard  in  het  W. ;  zij  vertoont  ons  bovendien 
ook    nog,    evenals   vele    andere    exemplaren  van  dit  type,  in  haar 
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in  metaal  gezetten  edelsteen  midden  op  den  beugel,  een  versierings- 
element, dat  eveneens  in  Z. O, -Europa,  in  die  Pontische  kuituur, 
thuis  behoorend,  evenals  deze  fibulavorm  zelf,  van  daar  naar  het 
Frankische  Westen  moet  zijn  gekomen.  Meestal  zien  we  deze 
fibulatypen,  zoowel  in  het  Oosten  als  in  het  Westen,  niet,  zooals 
de  oorspronkelijke  vormen,  uit  plaatmetaal,  doch  uit  gegoten  edel 
metaal  of  brons  vervaardigd.  ^-')  Typisch  Frankisch  is  b.v.  de  fibula 
van  gegoten  metaal  met  breeden  rechten  beugel,  halfronde  kopplaat 
en  knoppen,  op  onze  afb.  33  no.  7  geteekend.  Naast  een  ingesneden 
kerbschnitt-ornamentiek,  herkennen  we  in  de  twee  oogen  aan  den 
voet  een  spoor  der  ons  bekende  dier  ornamentiek,  en  in  de  edelsteen- 
versiering der  knoppen,  dat  andere  oosteHjke  versieringselement, 
hetwelk  we  nu  reeds  zoo  vaak  zagen.  Dezelfde  onderdeelen  van  dezen 
fibulavorm  vinden  we  terug  in  het  Frankische  stuk,  dat  weer  een 
andere  groep,  de  z.g,  ,,fibulae  met  rhombischen  voet",  vertegen- 
woordigt (8).  Hier  is  ook  die  dierornamentiek  nog  veel  duidelijker 
zichtbaar,  ja  de  vogelkoppen,  welke  overal  rondom  aan  het  stuk  uit- 
steken, en  zelfs  de  knoppen  aan  de  halfronde  kopplaat  vervcingen, 
behoeven  we  slechts  te  vergelijken  met  die,  welke  we  aan  dat 
oude  Skythische  versiersel  zagen  (afb.  30),  om  in  te  zien,  hoe  ook 
hier  weer,  in  dit  Frankische  kultuurobject,  die  invloed  uit  het 
Zd.  O.  merkbaar  is.  De  visch  op  den  voet  van  dit  stuk  is  weer 
een  staaltje,  zoowel  van  zulk  een  oostersch  dierornament,  als  van 
Pontische  edelsteenversiering,  welke  laatste  verder  ook  in  de  oogen 
der  vogelkoppen  en  in  de  steentjes  op  den  beugel  te  herkennen  is. 
Het  volgende  Frankische  voorbeeld  (no,  9)  spreekt  eveneens  voor 
zich  zelf ;  we  zien  hier  weer  een  fibula  met  rhombischen  voet,  waarbij 
de  knoppen,  welke  we  in  het  Oosten  zoo  natuurlijk  verklaard  vonden, 
in  het  overdrevene  herhaald,  tot  een  overladen  ornament  rondom 
de  halfronde  kopplaat  zijn  geworden,  terwijl  het  uiteinde  wederom 
een  dierkop  te  zien  geeft,  In  de  grillige  kronkels  en  wendingen, 
waarmee  het  vlak  is  versierd,  zien  we  eveneens  weer  niet  anders 
als  een  sterk  verloopen  dierornament.  Een  dergelijk,  doch  nog 
duidelijker  herkenbaar,  vertoont  ons  ook  ons  laatste  fibulavoorbeeld 
(10),  een  afwijkend  type  met  vierkante  kopplaat,  hetwelk  even- 
eens in  de  Frankische  kuituur  zeer  veelvuldig  voorkomt.  ^^') 

En  feitelijk  precies  hetzelfde,  als  bij  de  fibulae,  zien  we  ook 
bij  tal  van  andere  producten  der  Frankische  beschaving.  Zoo 
noemden  we  b.v.  de  Frankische  gesp,  ^-^)  met  zijn  eigenaardigen 
vorm,    waarbij    de    naald    even    om   den  beugel  heen  buigt.    Deze 
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Frankische  vorm,  uit  de  vijfde  eeuw,  vinden  we  feitelijk  reeds  in 
de  vierde  en  derde  eeuw  in  die  grafvelden  in  de  N.  Balkan  of  in 
Zd.  Rusland  (afb.  33  no.  11  en  12);  ook  van  een  kleine,  soms  drie- 
hoekige plaat  voorzien  komt  deze  gesp  voor,  zoowel  in  het  O.  als 
in  de  Frankische  streken  (no.  13)  en  in  de  zesde  eeuw  is  het  vooral 
dit  type,  dat  zich  in  de  Frankenkultuur  tot  ware  prachtstukken, 
met  groote  versierde  platen,  ontwikkelt,  op  welke  weer  de  dieror- 
namentiek  in  zijn  wild  fantastische  vormen,  maar  toch  altijd  nog  aan 
dierkopjes,  of  andere  meer  uitgesproken  lichaamsdeelen  duidelijk 
als  zoodanig  herkenbaar  (vgl.  no.  14:  vooral  de  dierkopjes  onder 
de    beide   zijknoppen),  den  oostelijken  invloed  verraadt. 

Wat  we  dan  hier  aan  een  paar  sterke  voorbeelden  uitvoerig 
aantoonden,  geldt  feitelijk  voor  bijna  alle  voorwerpen  van  toilet 
en  versiering ;  ^■^)  overal  zien  we  die  afkomst  uit  het  Oosten  in 
dierornament  en  glas-  of  edelsteenversiering.  De  broches  afb,  33 
no.  15  en  16,  geven  van  beiden  een  voorbeeld. 

Belangrijker  nog  dan  deze  versierselen,  en  wel  vooral  wegens 
zijn  enorme  verspreiding,  is,  gelijk  we  reeds  zeiden,  het  Frankische 
aardewerk,  ^")  voor  zoover  het  niet  naar  Romeinsche  voorbeelden 
is  gemaakt.  Het  dubbelkegelvormige  potje  met  zijn  spitsen  buik, 
in  de  vijfde  en  zesde  eeuw  nog  vrij  klein,  later  meestal  van 
grooter  model,  naar  welks  afkomst  we  in  ons  Westen  vergeefs 
zoeken,  treedt  ook  reeds  in  die  grafvelden  uit  de  3e  en  4e  eeuw 
in  het  Oosten  op,  ja,  zoowel  den  eigenaardigen  vorm,  als  de 
ingedrukte  ornamenten,  zoo  karakteristiek  „Frankisch",  zien  we 
daar,  in  die  grafvelden,  als  het  ware  voor  onze  oogen  uit  de 
la  Tène  ceramiek  ontstaan.  Merkwaarkig  is  het,  dat  naderhand  deze 
vorm  in  Frankische  streken  bHjkbaar  op  het  ter  plaatse  vervaardigde 
laat-Romeinsche  aardewerk  invloed  heeft  geoefend.  ^-®) 

En  hiermee  zijn  we  nog  lang  niet  aan  het  einde.  De  beenen 
kammen  der  Franken,  met  ronden  of  driehoekigen  rug,  schijnen  hun 
voorloopers  eveneens  in  die  grafvelden  te  vinden;  de  zoo  typische 
spitsglazen  der  Franken  uit  de  zesde  eeuw,  door  geen  voorafgaanden 
vorm  in  het  Westen  verklaard,  hebben  hun  voorbeeld  in  de  4e 
eeuw  daar  in  het  Oosten  gehad,  ja  naar  mijn  inzien  is  het  groote 
Frankische  slagzwaard,  de  Spatha,  niet,  zooals  men  het  meestal 
doet,  af  te  leiden  van  het  eenigszins  problematische  Romeinsche 
ruiterzwaard,  doch  van  late  z.g.  la  Tène,  vormen,  gelijk  we  die 
daar  in  die  Oostersche  grafvelden  aantreffen,  ^^'') 

Naast    het  sterke  Romeinsche  element,  dat  we  er  in  aantreffen. 
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wijst  dus  de  inhoud,  van  wat  wij  aan  den  Rijn,  in  Frankrijk  en 
België  als  Frankische  kuituur  kennen,  onverbiddelijk  naar  hetZ.0. 
van  Europa.  Daar  in  Zuid  Rusland  en  verder  in  die  landen  ten 
N.  van  de  Balkan,  in  de  vlakten  van  Hongarije,  het  oude  Pannonië, 
ligt  de  bakermat  van  wat  in  de  Frankische  beschaving  juist  zoo 
karakteristiek  is. 

Met  Fustel  de  Coulanges  lazen  wc  reeds  uit  de  berichten  der 
oude  schrijvers,  hoe  het  Frankendom  niet  geweest  is  een  bond  ya.n 
barbaren,  ergens  in  onze  noordelijke  streken,  welke  zich  vrij  plotsehng 
van  de  beschaafde  Romeinsche  provincies  zou  hebben  meester  ge- 
maéikt,  doch  hoe  het  in  het  Romeinsche  land  zelf  ontstond,  door  een 
langzame  opname,  van  volkselementen  van  over  den  Rijn,  onder  ver- 
schillende omstandigheden  daarheen  gekomen.  Onze  analyse  van  de 
Frankische  kuituur  bevestigt  niet  slechts  deze  voorstelling,  doch  vult 
haar  tevens  aan,  We  zien  daar  een  samengroeien  van  Romeinsche  ele- 
menten met  tal  van  vormen,  welke  slechts  een  strooming  van  over  den 
Rijn  naar  die  streken  kan  hebben  gebracht.  Ons  Noorden  valt  daarbij 
geheel  weg,  doch  zeker  is  het,  dat  verreweg  de  voornaamste  volks- 
clementen,  welke  de  nieuwe  kultuurverschijnselen  aanbrachten,  uit  het 
Zuid-Oosten  moeten  zijn  gekomen;  slechts  zóó  kunnen  fibulae  en 
gespen,  Skythische  dierornamentiek  en  typisch  „Frankisch"  aarde- 
werk het  eigendom  van  deze  beschaving  zijn  geworden.  Het  waren 
dan  ook  feitelijk  vooral  het  Zuiden  van  Gallië  en  de  Boven  Rijn, 
welke  in  die  eerste  berichten  over  de  Franken  een  rol  speelden 
en  waarschijnHjk  ligt  er  een  groote  kern  van  waarheid  in  die 
„meening  van  velen,"  ons  door  Gregorius  van  Tours  aangehaald, 
volgens  welke  de  Franken  uit  Pannonië,  de  Hongaarsche  vlakte, 
zouden  zijn  gekomen. 

Leerden  we  in  het  bovenstaande  de  Frankische  beschaving  ken- 
nen en  in  haar  wording  begrijpen,  tevens  hadden  we  telkens 
terloops  gelegenheid  te  wijzen  op  een  zekere  ontwikkeHng,  of  althans 
verandering  in  die  kuituur  zelve,  gedurende  de  zesde  eeuw  en 
volgenden  waar  te  nemen.  We  zagen  telkens  hoe  verscheidene 
vormen,  vooral  de  Romeinsche,  langzamerhand  verdwenen,  hoe  het 
spitsbuikig  aardewerk  van  karakter  verandert,  hoe  de  fibulavormen 
langzamerhand  zeldzamer  worden,  de  ronde  broches  en  de  groote 
versierde  gespen  d.c.t.  eerst  later  optreden,  kortom  hoe  er  in  de 
vondsten,  welke  de  Frankische  grafvelden  ons  hebben  opgeleverd, 
bepaald  chronologische  onderscheidingen  zijn  aan  te  brengen,  Aan 
zulke    criteria    is   het    dus    mogelijk  met  zekerheid  na  te  gaan,  of 
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zulk  een  grafveld  b.v.  uit  het  begin  of  het  eind  van  de  zesde  eeuw, 
of  het  uit  de  zevende  of  de  achtste  eeuw  dateert  en  met  deze 
wetenschap  gewapend  zijn  we  dus  ook  in  staat,  ongeveer  den  tijd 
te  bepalen,  waarin  in  eenige  streek  een  bepaalde  Frankische  neder- 
zetting aanwezig  is  geweest. 

Ook  wat  ons  land  betreft,  zullen  we  aan  de  hand  der  vond- 
sten in  onzen  bodem,  kunnen  nagaan,  of  niet  toch  ergens  Frankische 
nederzettingen  aanwezig  zijn  geweest  en  zoo  ja,  in  welken  tijd  zij 
hier  ontstonden.  Immers  al  kwamen  we  tot  de  conclusie,  dat  die 
„Frankenbond"  in  onze  streken  slechts  een  beeld  der  historische 
fantasie  is,  dat  het  een  dwaling  is,  hier  het  stamland  dier  Franken 
te  zoeken,  dat  onze  z,g,  Frankische  provincie  Brabant  waarschijnlijk 
nooit,  althans  niet  in  dezen  vroegen  historischen  tijd,  Frankische  be- 
woners heeft  gehad,  toch  lijkt  het  niet  waarschijnUjk,  dat  Frankische 
kuituur  en  Frankische  macht  geheel  aan  onze  lage  landen  voorbij 
zouden  zijn  gegaan. 


HOOFDSTUK  XX. 


De  Saksers  in  de  vijfde  eeuw  en  volgende. 

We  zagen,  hoe  in  den  lateren  Romeinschen  keizertijd,  in  tegen- 
stelling met  de  voorgaande  eeuwen,  onze  landen  waarschijnlijk  voor 
een  goed  deel  verlaten  zullen  hebben  gelegen,  hoe  de  hooger 
beschaafde,  geromaniseerde  inheemsche  stammen,  als  die  der  Batavi, 
waarschijnlijk  grootendeels  de  zich  terugtrekkende  Romeinsche  be- 
schaving zullen  zijn  gevolgd,  zonder,  gelijk  men  zich  dat  gewoonlijk 
voorstelt,  in  een  Frankenbond  hun  directen  opvolger  te  vinden. 
Toch  moet  ons  vaderland  natuurlijk  ook  in  die  tijden,  waarin 
zich  elders  de  boven  beschreven  Frankische  macht  en  de  Fran- 
kische beschaving  vormden,  de  vierde  en  vijfde  eeuw  na  Chr,, 
althans  ten  deele  bewoond  zijn  geweest,  en  hebben  er  zich  zelfs 
in  eenige  streken  daarvan  nieuwe  bev/oners  gevestigd. 

In  Noord  Duitschland,  daar,  waar  wc  reeds  vroeger  het  stamland 
der  Cimbren  zochten,  waar  we  de  Chauci  zagen  wonen  op  hun 
vluchtheuvels  aan  de  zee,  leefden  reeds  in  de  eerste  eeuw  voor 
Chr.  meerdere  stammen  in  nauweren  samenhang  met  elkaar ; 
reeds  Tacitus  noemt  ons  hier  een  aantal  namen,  waarvan  die 
van  Anglii  en  Varini  ons  in  het  bijzonder  treffen.  De  naam  der 
„Chaucische"  zeeroovers,  in  die  dagen  berucht,  verdwijnt  in  de 
tweede  eeuw  na  Chr.  uit  de  litteratuur,  d.  e.  t.  noemt  de  geograaf 
Ptolemaeus  ons  reeds  omstreeks  het  midden  van  die  eeuw  het  volk 
der  Saksers,  „op  den  nek  van  het  Cimbrische  schiereiland".  Deze 
Saksers  hebben  de  rol  van  zeeroovers  van  de  Chauci  over- 
genomen; telkens  worden  zij  ons  in  het  vervolg  als  zoodanig 
genoemd.  ^^®) 

In  zijn  „Historia  Eccles.  gentis  Anglorum"  verhaalt  Beda  het 
volgende :  „In  het  jaar  449  na  de  vleeschwording  des  Heeren .... 
is  het  volk  der  Angelen  of  Saksen,  daartoe  uitgenoodigd  door 
bovcngenoemden  koning,  met  drie  oorlogsschepen  naar  Brittannië 
gekomen  en  heeft  aan  den  Oostkant  van  dat  eiland,  op  bevel  van 
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dicnzelfden  koning,  een  verblijfplaats  gekregen,  als  om  te  vechten 
voor  het  vaderland,  in  werkelijkheid  echter  om  het  te  veroveren." 
„De  wapenen  keerende  tegen  zijn  bondgenooten,  heeft  dit  volk 
der  Angel-Saksen  bijna  het  geheele  eiland,  van  zijn  Oost-,  tot  zijn 
Westkust,  te  vuur  en  te  zwaard  onderworpen",  zoo  heet  het  op 
een  andere  plaats  van  denzelfden  schrijver  en,  hoewel  met  een 
gering  tijdsverschil,  hooren  we  hetzelfde  van  een  ander  chroniek- 
schrijver,  dat  n.1.  in  409  „Brittannië  door  een  inval  der  Saksers 
werd  verwoest",  of  dat  ,,het  in  441  door  de  Saksers  werd  onder- 
worpen". ^'°)  Het  is  trouwens  zeer  wel  mogelijk,  dat  zulk  een 
onderwerping  niet  in  eens  is  geschied,  doch  dat  zij  het  gevolg  is 
geweest  van  meerdere  invallen  van  deze  stammen  op  het  eiland, 
van  een  langzaam  wassenden  stroom,  in  den  aanvang  van  de  vijfde 
eeuw  aangevangen  en  misschien  langeren  tijd  aanhoudende,  Hoe  dit 
zij,  we  zien  hier  deze  stammen  van  de  N.  W.  Duitsche  kusi  in 
de  vijfde  eeuw  na  Chr.  optreden  als  de  bekende  Angel-Saksers, 
de  veroveraars  van  Engeland.  Uitdrukkelijk  wordt  ons  door  die 
schrijvers  verhaald,  dat  daar,  aan  die  kust,  hun  stamland  was. 
Zelfs  deelt  Beda  ons  mede,  dat  het  stamland  der  Angelen  na  hun 
vertrek  een  verlaten  landstreek  bleef. 

Het  spreekt  bijna  vanzelf,  dat  het  niet  moeilijk  vallen  kan,  dit 
volk  ook  in  de  overblijfselen  zijner  in  den  bodem  achtergebleven 
beschavingsvormen  terug  te  vinden. 

We  herinneren  ons,  hoe  we  in  N.  W.  Duitschland  en  ook  in  onze 
eigene  noord-oostelijke  streken,  nog  vrij  diep  in  den  Romeinschen 
Keizertijd,  die  primitieve  urnenkultuur  zagen  voortleven,  welke 
we  aan  de  vrije  Germanenstammen  konden  toeschrijven.  Naast 
deze  urnenvelden,  zien  we  nu  in  de  landen  aan  de  Duitsche 
Noordzee  en  op  den  „hals  van  het  Cimbrische  schiereiland"  andere 
uitgestrekte  grafvelden  optreden,  met  een  zeer  karakteristieke 
urnenkultuur,  ^^^)  waarin  de  urnvormen  zelf  een  duidelijke  ver- 
wantschap met  die  van  die  oudere  beschaving  verraden ;  vooral 
ook  de  plastische  versiering  van  de  met  bulten  voorziene  urnen, 
welke  we  daar  reeds  zagen,  treedt  in  sterke  mate  op  deze  nieuwe 
vormen  op.  Men  vergelijke  de  Saksische  urnen  in  onze  Platenatlas 
bl.  13  en  op  onze  afb,  26  (no.  6-8),  Bovendien  kunnen  we  het  samen- 
gaan van  deze  laatste  met  urnen  van  dat  oude  type  in  hetzelfde 
gravencomplex  meermalen  constateeren.  ^^^)  Ook  komen  in  die 
oudere  grafvelden  verscheidene  exemplaren  voor,  welke  als  het  ware 
als    tusschenvorm    te    beschouwen    zijn.    Het    lijkt   mij  dus  vast  te 


189 

staan,  dat  de  hier  bedoelde  urnvormen  zich  uit  die  oudere  hebben 
ontwikkeld,  en  ook  de  invloed,  waaronder  die  ontwikkeling  heeft 
plaats  gehad,  spreekt  duidelijk  uit  die  vormen  zelf.  Het  valt  namelijk 
licht,  in  den  eigenaardigen  fleschvorm,  dien  we  bij  vele  stukken 
zien  optreden,  in  de  hoog  opgaande  voeten  der  vazen,  ja  in  de 
geheele  techniek  van  dit  glanzend  zwarte  aardewerk  en  zijn 
versieringswijze,  een  sterken /a  Tène-invloed  te  herkennen,  ^^^)  zooals 
wc  dien  reeds  veel  vroeger  aan  den  Rijn  hebben  waargenomen; 
gelijk  in  zoo  vele  andere  streken,  deed  deze  invloed  zich  dus  ook 
hier  nog  in  betrekkelijk  laten  tijd  gelden.  Feitelijk  zagen  we  ook  in 
die  oudere,  meer  primitieve  grafvelden  dienzelfden  invloed  reeds 
optreden,  in  den  vorm  van  import  van  fibulae  en  andere  kleine 
voorwerpjes  van  een  uitgesproken  z,g,  la  Tène  karakter  *^) ; 
onder  dien  voortgezetten  invloed,  zijn  dus  nu  ook  de  vormen  der 
grafurnen  zelf,  in  deze  latere  urnenvelden,  tot  grooter  volmaking 
gekomen.  Want  dat  deze  urnenvelden,  met  hun  rijke  en  vaak  zeer 
mooie,  plastisch  versierde,  zwartglanzende  urnen,  later  zijn,  dat 
wordt  ons  door  een  niet  zeldzaam  import  van  allerlei  laat-Romeinschc 
kleine  voorwerpen  bewezen,  Laat-Romeinsche  fibulae  en  gespen 
vooral,  in  deze  urnen  gevonden,  bewijzen,  dat  deze  grafvelden  in 
hoofdzaak  tot  de  vierde  en  volgende  eeuw  na  Chr.  te  rekenen 
zijn.  Onder  de  kleine  voorwerpen,  welke  verder  nog  in  deze  urnen- 
kultuur  worden  aangetroffen,  is  vooral  ook  nog  een  fibulauorm 
van  buitengewoon  belang,  welke,  klaarblijkelijk  uit  een  Romeinsch 
kruisboogtype  ontstaan,  een  geheel  eigen  en  bepaald  noordeHjk 
karakter  draagt,  (Afb,  31],  ^^^)  Deze  fibulavorm  is  tot  deze  noor- 
dehjke  landen  aan  de  Noordzee  beperkt.  Merkwaardig  is  het 
vooral  ook,  dat  wij  bij  hem  bepaald  weer  een  soort  dier- 
ornamentiek  zien  optreden,  gelijk  we  die  reeds  boven  uitvoerig 
hebben  besproken ;  de  beugel  van  dezen  vorm  eindigt  vaak  in  een 
gestyleerde  dierkop. 

Hoe  komt  deze  dierstijl  hier,  in  zoo  afgelegen  noordelijke  ge- 
westen ?  Uit  de  landen  aan  de  Donau,  van  waaruit  we  zoo  straks 
in  westehjke  richting,  naar  het  Frankenland,  een  sterke  kuituur- 
strooming  allerlei  vormen  en  dierornamenten  zagen  voeren,  is  ook 
reeds  vroeg  in  noordelijke  richting  zulk  een  strooming  gegaan.  '^") 
Of  hier  werkeHjk  Gothen  de  bemiddelaars  zijn  geweest,  weten  we 
niet,  maar  zeker  is  wel,  dat  ook  de  Skandinaafsche  landen,  het 
stamland  dezer  Gothen,  gelijk  men  meestal  aanneemt,  al  vroeg 
hun  deel  hebben    ontvangen;    vooral    de    vroegste    ontwikkelings- 
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vormen,  gelijk  die  z,g.  fibula  met  halfronde  kopplaat,  zijn  ook 
daarheen  gekomen  en  daarmede  ook  elementen  van  die  dierorna- 
mentiek.  Een  zeer  rijke  dierstijl  laat  zich  van  nu  af  aan  ook 
in  het  handwerk  van  het  Skandinaafsche  schiereiland  herkennen, 
zóó  sterk  zelfs,  dat  men  van  een  „Noorsche  dierornamentiek" 
spreekt  en  zelfs  veelal  aan  dat  Noorden  de  ontwikkeling  van  de 
dierstijl  in  het  vlakke  relief  toeschrijft.  Verscheidene  van  die 
grillige  dierreliefs,  welke  we  boven  in  Hongarije  en  het  Franken- 
land  hebben  waargenomen,  worden  zelfs  meestal,  overeenkomstig 
deze  voorstelling,  als  een  terugslag  van  Noorschen  invloed  op 
het  Zuiden  verklaard,  We  hebben  daarentegen  boven  reeds  uiteen- 
gezet, hoe  zij  reeds  veel  dieper  in  de  kuituur  der  Skythen  wortelen, 
hoe  men  zelfs  de  eigenaardige  contourlijnen,  z.g,  karakteristiek  voor 
die  „Noorsche"  dierornamentiek,  reeds  op  de  zooveel  oudere 
Pontische  dierreliefs  terugvindt ;  de  rijkdom  aan  directe  voorbeelden 
voor  deze  ornamentiek  in  het  Zuid-Oosten  doet  ons  dus  deze, 
op  zich  zelf  reeds  zeer  gedwongen  verklaring  door  ,, terugslag"  ver- 
werpen. Wel  heeft  in  Skandinavië  die  dierornamentiek,  zelfs  nog 
tot  in  vrij  laten  tijd,  rijkelijk  gebloeid,  en  het  laatste  stadium  van  dien 
bloei  draagt  daar  zelfs  een  zeer  typisch  eigen  karakter.  ^-^) 

Zoo  laat  het  zich  dus  verklaren,  dat  ook  hier,  aan  de  Duitsche 
Noordzeekustf  in  zulk  een  verren  uithoek  van  de  wereld,  vormen 
van  deze  dierornamentiek  konden  optreden,  Skandinavië  is  hier 
ongetwijfeld  de  brug  geweest,  waarover  ze  deze  streken  hebben 
bereikt. 

Het  spreekt  bijna  vanzelf,  dat  we  deze  eigenaardige  urncn- 
kultuur,  in  de  vierde  en  volgende  eeuw  na  Chr.,  in  deze  streken 
aan  den  „hals  van  het  Cimbrische  schiereiland",  moeilijk  aan 
eenig  ander  volk  kunnen  toeschrijven,  als  aan  die  Angelsaksische 
stammen,  welke  we  hier  in  dien  tijd  gevestigd  vinden.  Zij  waren 
afstammelingen  van  de  vroegere  bevolking  in  deze  streken,  even- 
als deze  urnenkultuur  zich  uit  die  vroegere  umvormen  hier  ont- 
wikkelde, aan  welke  we  in  het  voorafgaande  om  deze  reden  reeds 
den  naam  van  „Proio- Saksisch"  hebben  gegeven.  En  volkomen 
zekerheid  verkrijgen  wc  hieromtrent,  als  we  nu  ook  in  Engeland, 
en  speciaal  in  de  Angelsaksische  gedeelten,  in  zeer  grooten  getale 
precies  dezelfde  grafvelden  met  dezelfde  urnen,  dezelfde  fibulae  en 
andere  kleine  voorwerpen  van  kunsthandwerk  terug  vinden;  laat 
Romeinsche    voorwerpen    en    munten   uit    de  vijfde  eeuw  na  Chr. 
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dateeren  ook  hier  deze  Angelsaksische  kuituur  en  de  meestal  betrek- 
kelijk armelijke  versierselen  vertoonen  sporen  van  de  ons  bekende 
dierstijl,  doch  slechts  in  eigenaardige  decadente  vormen,  welke 
bewijzen,  hoe  dit  volk,  door  zijn  vestiging  op  het  eiland,  van  de 
bron  dezer  handwerkskunst  geheel  werd  afgesloten,  ^^^j 

Zoo  hebben  we  dus  hier,  in  deze  umenvelden  van  Noord-Duitsch- 
land  en  Engeland,  kennis  gemaakt  met  de  beschavingsproducten 
van  deze  Angelsaksische  stammen  en  de  vraag  Ugt  nu  voor  de 
hand,  of  ook  in  het  tusschenliggende  gebied,  in  ons  vaderland, 
overblijfselen  van  diezelfde  stammen  te  vinden  zijn.  Immers,  al  is 
het  natuurlijk  mogelijk,  dat  zij  vanaf  de  verre  Noord-Duitsche  kust 
direct  naar  hun  nieuwe  vaderland  zouden  zijn  overgestoken,  toch 
lijkt  het  waarschijnlijker,  dat  eerst  een  uitbreiding  naar  het  Westen 
deze  stammen  naar  onze  Noordzeekusten  zou  hebben  gevoerd,  van 
waar  een  oversteken  naar  Engeland  veel  meer  voor  de  hand  lag. 


HOOFDSTUK  XXL 


Saksers  en  Franken  in  ons  land. 

Ook  in  ons  land  zijn  nu  werkelijk  zulke  Saksische  grafvelden 
niet  onbekend,  We  kennen  ze  op  cenige  plaatsen  in  Noord-Drente, 
zooals  in  Hoog-Halen  of  in  Zuid-  en  Midlaren,  en  ook  elders  in  die 
provincie  zijn  verspreid  typisch  Saksische  overblijfselen  gevonden 
(zie  onze  Platenatlas  blz.  13);  een  paar  karakteristieke  fibulae 
uit  Emmen,  waarvan  er  een  op  onze  afb.  32  is  weergegeven, 
welke,  zeer  grof  en  verworden,  het  ons  bekende  type  met  half- 
ronde kopplaat  en  ornamentknoppen  en  de  onkenbare  kronkels 
eener  verloopen  dierornamentiek  vertoonen,  zijn  zeker  ook  aan  dit 
volk  toe  te  schrijven.  Op  de  Veluwe  ontbreken  zulke  Saksische 
overblijfselen  uit  de  vierde  eeuw  en  volgende  evenmin :  uit 
Garderen  zijn  ons  zelfs  een  aantal  urnen  uit  een  klein  Saksisch 
grafveld  bekend,  ^^^) 

Het  duidelijkst  spreekt  echter  wel  deze  Saksische  invloed  in 
onze  noordeUjke  provincies,  We  hebben  daar  reeds  die  terpen 
beschreven  en  gezien,  hoe  deze  vluchtheuvels  daar  door  menschen- 
handen  zijn  opgeworpen,  toen  het  water  het  niet  meer  mogelijk 
maakte  op  den  beganen  grond  te  wonen,  gelijk  de  Friezen  dat 
nog  in  de  eerste  eeuwen  na  Chr.  hadden  gedaan.  Onze  vroeger 
gestelde  vraag,  wanneer  die  strijd  met  het  water  daar  zal  zijn 
aangevangen,  wordt  nu  althans  eenigszins  beantwoord  door  het 
feit,  dat  in  eenige  terpen,  waaronder  vooral  die  van  Hoogebein- 
tum  zeer  bekend  is,  op  aanzienlijke  hoogte  in  den  opgeworpen 
heuvel,  dergelijke  Saksische  grafvelden,  uit  de  vierde  of  vijfde  eeuw, 
zijn  aangelegd.  '^^)  Uit  tal  van  anderen  zijn  zoowel  Saksische  urnen, 
alsook  typische  Saksische  kruisboogfibulae  bekend.  Die  grafvelden 
bewijzen  ons,  dat  deze  Saksische  overblijfselen  hier  zeker  niet  te 
verklaren  zijn  als  eenvoudig  te  samen  met  de  aarde,  waaruit  de 
hoogte  bestaat,  met  mest  en  ander  afval,  opgeworpen,  doch  dat 
in  dien  Saksischen  tijd  de  vluchtheuvel  als  zoodanig  reeds  bestond 
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en  waarschijnlijk  te  gelijk  als  woonplaats  en  als  begraafplaats 
diende.  Ze  bewijzen  ons  echter  ook,  hoe  zich  in  die  eeuwen 
reeds  een  machtige  Saksische  invloed  over  ons  Noorden  had 
uitgebreid.  En  waar  we  nu  gezien  hebben,  dat  de  Chauci  van 
vroeger  waarschijnUjk  een  sterk  contingent  voor  de  Saksische  stam- 
vorming  hadden  geleverd  en  Plinius  ^^)  ons  reeds  die  Chauci 
aan  de  Duitsche  kust  beschreven  heeft,  wonende  op  juist  zulke 
vluchiheuvels,  als  ze  thans  in  Groningen  en  Friesland  ontstonden, 
daar  ligt,  dunkt  me,  de  veronderstelling  voor  de  hand,  dat 
het  die  nieuw  aangekomen  Saksers  moeten  zijn  geweest,  welke  in 
ons  Noorden  voor  het  eerst  dezelfde  vluchtheuvels  deden  verrijzen, 
als  deze  stammen  reeds  lang  gewoon  waren  aan  hun  eigen 
kusten  aan  te  leggen.  Dat  ook  het  achtergebleven  deel  der  oudere 
Friesche  bevolking  op  deze  wijze  in  den  strijd  met  het  water 
leerde  overwinnen,  spreekt  wel  van  zelf.  Want  dat  naast  die 
Saksers  ook  de  Friezen,  althans  voor  een  gedeelte,  hier  nog 
waren  blijven  wonen,  dat  blijkt  ten  duidelijkste  uit  de  vondsten 
in  de  terpen  zelf.  Het  karakteristieke  aardewerk  der  Friezen  uit 
de  eerste  eeuwen  onzer  jaartelling,  heeft  zeer  zeker  hier  nog  een 
veel  langer  leven  gehad.  ^^^)  Immers  niet  slechts  zijn  vormen- 
rijkdom breidt  zich  uit,  doch  vele  bekende  stukken  van  Friesche 
techniek  en  Friesch  baksel  moeten  zonder  eenigen  twijfel  Saksische 
vormen,  ja  zelfs  latere  Saksische  kogelpotten,  gelijk  we  die  straks 
nog  nader  zullen  leeren  kennen,  tot  voorbeeld  hebben  gehad,  en 
op  Friesche  vormen  vinden  we  soms  ornamenten,  die  slechts  uit 
Frankische,  ja  zelfs  uit  Karolingische  invloeden  te  verklaren  zijn ; 
ook  uit  den  aard  van  het  baksel  zelf  van  vele  exemplaren  spreekt 
duidelijk  de  meer  ontwikkelde  baktechniek,  die  we  eerst  in  een 
latere  periode  zien  optreden. 

Naast  dat  oudere  Friesche  volkselement,  heeft  zich  een  zeer 
machtige  Saksische  strooming,  reeds  in  de  vierde  of  vijfde  eeuw 
na  Chr.,  van  Groningen  en  Friesland  meester  gemaakt- 

Echter  niet  tot  ons  hooge  Noorden,  niet  tot  Drente  of  enkele 
punten  van  de  Veluwe  bleef  die  strooming  van  Saksische  elementen, 
afstammelingen  der  zelfs  in  de  eerste  eeuwen  na  Chr,  nog  zoo 
primitieve  Germanenstaramen,  over  ons  vaderland  beperkt. 

Op  grond  van  taalkundige  verschijnselen  in  het  Angel-Saksisch, 
wier  beteekenis  wij  niet  vermogen  te  beoordeelen,  en  van  enkele 
berichten    uit    de    Utteratuur,    waarvan  we  er  straks  eenige  nader 
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zullen  leeren  kennen,  heeft  men  het  vermoeden  uitgesproken,  dat 
de  Angel-Saksische  veroveraars  van  Engeland  zich  ook  eenigen 
tijd  aan  den  Rijnmond  moeten  hebben  opgehouden.  Gelijk  we 
dat  ook  boven  reeds  als  waarschijnlijk  vooropstelden,  zouden  zij 
zich  eerst  in  deze  streken  hebben  gevestigd,  om  dan  van  hier  uit 
naar  hun  nieuwe  vaderland  over  te  steken  ;  zelfs  zou  een  gedeelte 
hier  zijn  achtergebleven.  Reeds  heeft  men  onder  het  archaeolo- 
gisch  materiaal  van  onze  gewesten  aan  den  Rijn,  niet  geheel  zonder 
succes,  gezocht  naar  de  sporen  dier  veroveraars  van  Engeland. 
Wat  men  hier  echter  vinden  kon,  was  slechts  van  zeer  geringe 
beteekenis  en  bewijzen  van  een  bepaalde  vestiging  in  deze  streken 
heeft  men  zeker  niet  kunnen  aanwijzen.  Was  echter  de  poging,  welke 
wij  hier  bedoelen,  eenige  jaren  later  gedaan,  dan  zou  zij  zeker 
beter  zijn  geslaagd ;  immers  hoe  juist  gezien  zij  was,  bleek  eerst 
voor  enkele  jaren  bij  een  opgraving,  waartoe  toevallige  vondsten 
te  Rijnsburg  ons  aanleiding  gaven,  ^^^) 

Even  ten  Noorden  van  dit  dorp  werd  namelijk  een  vrij  uitgestrekt 
graf  veld  ontgraven,  waarin,  naast  een  aantal  lijkgraven,  vooral  brand- 
graven  waren  aangelegd.  En  verscheidene  van  deze  laatsten  be- 
vatten typisch  Angel-Saksische  brandumen,  gelijk  we  ze  boven 
beschreven,  volkomen  gelijk  aan  wat  ons  Noorden  en  speciaal  ook 
aan  wat  de  Engelsche  grafvelden,  uit  de  vijfde  eeuw  e.  v,,  ons  in  dit 
opzicht  vertoonen ;  de  technisch  vrij  grove  urnen  met  hun  eigenaar- 
digen  vorm,  hun  plastische  versiering  en  eenvoudige  ornamentiek 
van  ingedrukte  Ujnen  of  punten,  waarvan  onze  afbeelding  26 
(no,  6 — 8)  ons  eenige  te  zien  geeft,  dragen  een  onloochenbaar 
Saksisch  karakter.  Ook  de  typische  buitenversiering  ontbreekt  bij 
deze  urnen  niet.  Merkwaardig  is  het,  dat  naast  een  aantal  stukken 
op  een  klein  voetje,  althans  met  een  verhoogd  standvlak,  hier 
vooral  ook  bijna  bolronde  vormen  optreden,  zeer  nauw  verwant 
met  die,  welke  wij  later  als  het  karakteristieke  aardewerk  van 
Saksische  nederzettingen  in  volgende  eeuwen,  zullen  leeren  kennen. 
Men  zou  hierdoor  geneigd  zijn  dit  grafveld  niet  al  te  vroeg  in 
den  Saksischen  tijd  te  dateeren. 

Deze  belangrijke  vondst,  waarop  wij  straks  nog  nader  zullen 
terug  komen,  bewijst  ons  dus,  met  volkomen  zekerheid,  dat  die 
veroveraars  van  Engeland,  uit  Noord-Duitsche  streken  gekomen, 
ook  hier,  in  het  gebied  achter  de  duinen  van  Holland  aan  den 
Rijnmond,  gevestigd  zijn  geweest.  De  vroeger  zoo  vaak  gehoorde 
verklaring  van  den  naam  van  het  naburige  Sassenheim  als  „heim" 
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der  Saksers,  zou  aan  deze  vondst  zelfs  nog  eenigen  grond  kunnen 
ontleenen.  Bij  wat  we  reeds  boven  in  onze  duinstreek  hebben 
zien  gebeuren,  dat  namelijk  een  deel  van  wat  eenmaal  binnenland 
was,  door  de  duinen  is  ©verstoven,  schijnen  we  gerechtigd  tot 
het  vermoeden,  dat  hier,  in  dit  deel  van  het  vroeger  door  Bataven, 
of  hun  verwante  Rijnsche  Germanenstammen  bewoonde  land,  nog 
wel  meer  van  dergelijke  Saksische  nederzettingen  aanwezig  zullen 
moeten  zijn.  In  alle  geval  staat  het  vast,  dat  toen  reeds  dit  Sak- 
sische bevolkingselement  over  verschillende  deelen  vcin  ons  land 
een  veel  grooter  uitbreiding  moet  hebben  gehad,  dan  men  op 
andere  gronden  scheen  te  vermoeden.  Behalve  onze  noordeUjke 
provincies,  was  ook  Hollands  kust  voor  een  deel  in  Saksische  handen. 

Dat  dus  de  verovering  van  Engeland  door  deze  stammen,  zij 
het  niet  uitsluitend,  dan  toch  voor  een  voornaam  deel,  van  onze 
HoUandsche  kusten  in  de  buurt  van  den  Rijnmond  zal  zijn  uit- 
gegaan, lijkt  werkeUjk  zeer  waarschijnlijk. 

„De  Saksers  woonden  eerst  omtrent  den  Rijn  en  zijn  Angelen 
genoemd,  waarvan  een  deel,  daarvandaan  naar  Brittannië  komende, 
de  Romeinen  van  dat  eiland  heeft  verjaagd",  zoo  verhaalt  ons 
de  Historia  Ecclesiastica  van  Adam  van  Bremen.  MogeUjk  is  ook 
in  deze  woorden  eenzelfde  getuigenis,  omtrent  het  verblijf  dier 
veroveraars  van  Brittannië  aan  onzen  Rijnmond,  te  zoeken. 

Er  is  echter  nog  een  ander  merkwaardig  litterair  getuige  omtrent 
het  bestaan  van  Saksische  nederzettingen  aan  den  Rijnmond. 
Herinneren  we  ons  slechts,  hoe  reeds  Tacitius  ons,  onder  die 
„Saksisch"  genoemde  stammen  in  N,  Duitschland,  ook  de  Varini 
noemde,  dan  krijgt  m,  i,  het  volgende  verhaal  van  Procopius 
voor  ons  een  bijzondere  beteekenis  ^^®) : 

Na  in  een  verwarde  geographische  aanwijzing  te  hebben  ge- 
sproken van  een  rijk  der  Varini,  reikende  tot  aan  de  zee  en  de 
rivier  de  Rijn,  verhaalt  deze  schrijver  van  een  koning  dezer  Varini, 
voor  de  tweede  maal  gehuwd  met  de  zuster  van  den  bekenden 
Frankischen  vorst  Theudebert,  Op  zijn  sterfbed  wenschte  deze 
koning,  dat  zijn  voorzoon,  die  hem  zou  opvolgen  en  die  verloofd 
was  met  een  Angelsche  prinses  uit  Engeland,  zijn  bruid  zou  ver- 
stooten,  om,  ter  wille  van  de  politieke  relaties,  met  zijn  stief- 
moeder, de  Frankische  princes,  te  trouwen.  De  energieke  Angelsche 
laat  zich  dat  echter  niet  welgevallen;  ze  rust  een  vloot  uit,  vaart 
naar    het    vaste    land,    verslaat    de   Varini  aan  de  zeekust  en  den 
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mond  van  de  rivier  den  Rijn,  en  dwingt  den  ontrouwen  verloofde 
de  dochter  van  Theudebert  weg  te  zenden  en  haar,  zijn  vroegere 
bruid  te  huwen. 

De  Frajikische  koning  schijnt  het  er  echter  ook  niet  bij  te  hebben 
laten  zitten,  want  als  er  in  een  brief  van  dezen  Theudebert  zelf 
aan  Keizer  Justinianus,  sprake  is  van  de  Saksische  stammen,  die 
zich  in  540  aan  hem  hebben  onderworpen,  dan  ligt  het  voor  de 
hand,  deze  stammen  niet  op  het  verre  Cimbrische  schiereiland  of 
in  Engeland,  doch  in  de  buurt,  hier  aan  den  Rijnmond,  te  zoeken,  ^^') 

In  alle  geval  treden  deze  berichten  betreffende  relaties  tusschen 
den  Frankenkoning  en  Saksische  stammen  bij  de  kust,  aan  den 
mond  van  den  Rijn,  in  een  zeer  bijzonder  licht,  als  we  de 
vondsten  uit  ons  grafveld  van  Rijnsburg  verder  beschouwen.  Immers 
die  typische  Saksische  urnen  vormen  slechts  een  deel  van  het 
geheel.  Veel  talrijker  nog  dan  deze,  zijn  de  graven  van  zuiver 
Frankisch  karakter,  in  ditzelfde  grafveld  gevonden.  Naast  elkaar 
liggen  hier  de  overblijfselen  van  deze  beide,  zoo  uiteenloopende 
stammen  begraven.  Zoo  zien  we  hier,  behalve  een  paar  ruwwandige 
schenkkannen  (vgl,  onze  afb,  26  no,  5),  zeker  een  twintigtal  ovale 
of  meer  cylindervormige  ruwe  urntjes  (afb.  26  no.  2),  welke 
direct  van  Romeinsche  voorbeelden  zijn  afgeleid  en  in  de  Fran- 
kische kuituur  nog  gedurende  de  zesde  eeuw  na  Chr.  voorkomen ; 
eerst  in  de  laatste  tientallen  van  jaren  van  die  eeuw  worden  immers 
deze  vormen  zeldzamer,  om  aan  het  einde  ervan  geheel  te  verdwijnen. 
Ongeveer  drie  maal  zoo  groot  is  hier  verder  het  aantal  typisch 
Frankische  duhhelkonische  potjes  (afb.  26  no.  2 — 4),  waaronder 
zoowel  fijnere  stukken,  als  ook  een  tiental  zeer  plompe  exemplaren, 
zooals  we  ze  eerst  omtrent  het  midden  van  de  zevende  eeuw 
kunnen  verwachten.  Ouder  kan  zeker  ook  het  graf  niet  geweest 
zijn,  waarin  de  prachtige  gouden  gesp  is  gevonden,  die  we  hier 
wat  nader  willen  beschouwen  (afb,  27).  We  zien  hier  den  typischen 
lateren  Frankischen  gespvorm  voor  ons,  den  breeden  gefacetteerden 
beugel,  over  welken  de  naald  heenbuigt ;  boven  den  beugel  her- 
kennen we  in  het  driehoekige  gouden  plaatje  met  zijn  gewonden 
ornament  en  de  gekleurde,  in  metaal  gevatte  glassteentjes  aan  den 
rand,  een  echt  Frankische  versieringswijze,  die  we  oorspronkelijk 
uit  Z.0,  Europa  zagen  komen,  Aan  de  gesp  zelf  sluit  een  groote 
gouden  gespplaat  aan,  in  een  raam  gevat  en  zeer  fijn  met  allerlei 
grillige  windingen  in  relief  versierd,  gelijk  we  die  als  het  over- 
blijfsel   eener    dierornamentiek    hebben    leeren    beschouwen,     In 
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ditzelfde  graf  werd  bovendien  nog,  behalve  een  zeer  groote  bam- 
stcenen  kraal,  het  kleine  bronzen  blokje  gevonden,  op  dezelfde 
afb.  27,  no,,  4  voorgesteld,  waarop  men  duidelijk  het  Christelijk 
symbool,  het  kruis,  ziet  ingegraveerd,  een  sprekend  getuigenis  voor 
het  eerste  Christendom  in  deze  streken. 

Typisch  Frankische  voorwerpen  uit  ditzelfde  grafveld  zien  we 
nog  in  de  mooie  ronde  broche  van  roode  glassteentjes  in  lood 
gevat  (no,3),  in  de  kleine  gespplaat  {no.  2),  eveneens  op  echt  Fran- 
kische wijze  met  gekleurde  ingevatte  glassteentjes  versierd,  en  in 
de  vele  kralen,  alles  op  dezelfde  afbeelding  weergegeven. 

Het  is  dus  duideUjk,  dat  wij  hier,  in  dit  grafveld  van  Rijnsburg, 
het  beeld  voor  ons  hebben  van  een  Saksische  bevolking,  omstreeks 
het  midden  van  de  zesde  eeuw  door  een  machtige  Frankische 
nederzetting  overvleugeld  en  treffend  klopt  dus  deze  vondst  op 
het  verhaal  uit  den  tijd  van  dien  koning  Theudebert,  hetwelk  zich 
immers  hier,  in  deze  zelfde  streek  aan  de  kust  en  aan  den  mond 
van  den  Rijn  afspeelt,  en  op  het  bericht  van  de  onderv/erping  der 
Saksers  in  het  jaar  540  na  Chr, 

Wc  ontvingen  hier  dus  ook  reeds  eenig  antwoord  op  onze  in 
een  vorig  hoofdstuk  gestelde  vraag,  of  er  dan  in  ons  land  heele- 
maal  geen  Franken  gevestigd  zouden  zijn  geweest.  Omstreeks 
het  midden  van  de  zesde  eeuw,  dus  toen  zich  Frankenrijk  en 
Frankenbeschaving  reeds  hadden  gevormd,  zien  we  bij  Rijnsburg 
een  machtige  nederzetting  van  dat  volk,  als  het  ware  plotseling 
van  uit  dat  Frankenland  naar  ons  Noorden  overgeplant.  Geheel 
vol  ontwikkeld,  ja  zelfs  reeds  in  een  eenigszins  verder  gevorderd 
stadium  dier  ontwikkeling,  verschijnt  hier  op  éénmaal  in  onze  streken 
die  Frankische  beschaving.  En  het  schijnt  niet  twijfelachtig  hoe 
zij  hier  is  gekomen. 

Verrassend  juist  is  er  reeds  door  een  aardrijkskundige  ^^)  op 
gewezen,  hoe  ons  vaderlandsche  strand  wel  een  der  meest  aan- 
gewezen wegen  geweest  moet  zijn,  waarlangs  menschen  en  kui- 
turen ons  land  zijn  binnen  kunnen  komen.  Dat  de  Franken  vanuit 
hun  centrum  in  België  en  Frankrijk,  ons  land  langs  dezen  weg 
zijn  binnengedrongen,  lijkt  ons  niet  twijfelachtig.  Immers  onze 
vondst  in  Rijnsburg  staat  lang  niet  alleen. 

Reeds  lang  bekend  zijn  de  Frankische  graven,  vele  jaren  geleden 
aan  het  Domburgsche  strand  door  de  zee  blootgespoeld.  ")  Ook 
daar  is  zonder  twijfel  een  zeer  belangrijke  Frankische  nederzetting 
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gevestigd  geweest.  Helaas  zijn  die  vondsten  te  zeer  verspreid,  is 
er  te  veel  verloren  gegaan,  om  omtrent  aanleg  of  tijd  meer 
te  kunnen  zeggen-  Merkwaardig  is  het,  dat  ook  hier  Angel-Sak- 
sische muntjes  op  een  dergelijke  vermenging  schijnen  te  wijzen,  als 
we  in  Rijnsburg  voor  onze  oogen  zagen. 

Een  Frankisch  grafveld,  ongelukkigerwijs  reeds  grootendeels  ver- 
woest, werd,  ruim  tien  jaar  geleden,  te  Naaldwijk  ontgraven  ;  slechts 
weinige,  typisch  Frankische  umtjes,  van  denietslateren,  meer  plompen 
spitsbuikvorm,  waren  hier  nog  bewaard  gebleven.  ^^^)  En  ten  slotte 
is  er  tusschen  Katwijk- Binnen  en  Katwijk  aan  Zee  een  vrij  aan- 
zienlijk Frankisch  grafveld  opgegraven,  dat  we  hier  eenigszins 
nader  willen  beschouwen,  ook  om  er  met  den  aanleg  van  zulk 
een  necropool  nader  kennis  te  maken,  ^*°) 

Op  de  plaats  van  dit  grafveld  had  vroeger  een  Romeinsche 
nederzetting  gelegen,  waarvan  de  aard  echter,  wegens  den  ongun- 
stigen  waterstand,  nog  niet  kon  worden  vastgesteld.  Hierdoor 
was  dus  de  oorspronkelijke  bodem  met  een  laagje  kultuuraarde 
bedekt,  welke  ten  onrechte  den  indruk  maakte,  er  met  opzet 
opgebracht  te  zijn.  Zoowel  deze  Romeinsche  nederzetting,  als  de 
latere  Frankische  graven,  waren  door  de  naar  binnen  gestoven 
duinen,  zelfs  eenige  meters  hoog,  met  zand  bedekt  en  bij  het 
afgraven  van  dit  zand  werd  door  de  werklieden  der  zanderij 
telkens  weer  een  gedeelte  van  het  grafveld  blootgelegd.  Dat 
daarbij  dus  heel  wat  verloren  is  gegaan,  spreekt  vanzelf.  Onze 
plattegrond  (afb,  29)  geeft  ons  evenwel  nog  een  heele  groep  lang- 
werpige graven  te  zien  (de  naam  „terp"  op  deze  afbeelding 
behoort  feitelijk  te  vervallen  en  eenige  der  hier  geteekende  sporen 
behooren  tot  die  oudere  Romeinsche  nederzetting),  waarin,  oor- 
spronkelijk vrij  ondiep  in  den  grond  ingegraven  en  onregelmatig 
dooreen,  doch  vrijwel  in  eenzelfde  richting  van  W,  naar  O,,  de  over- 
blijfselen van  even  zoovele  menschen,  meest  vrij  goed  bewaarde 
skeletten,  werden  gevonden.  Behalve  deze  werden  ook  een  aantal 
brandurntjes,  verspreid  in  den  grond,  aangetroffen.  Eenige  van 
die  skeletten  —  in  onze  platenatlas  is  er  een  op  blz,  46  afgebeeld 
—  hadden  wapenen  bij  zich,  een  lange  spatha  in  den  rechter 
arm  en  aan  den  linker  schouder  een  speer,  terwijl  ook  eenige 
bijlen,  vooral  zwaardere  en  meer  gecompliceerde  late  vormen, 
werden  gevonden.  Op  onze  afbeelding  28  zijn  ook  een  drietal 
typisch  Frankische  puntglazen  afgebeeld,  bekertjes,  die  meestal 
naast  het  hoofd  der  begravenen  werden  neergelegd.     Ander  glas- 
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werk,  zooals  de  vroegere  meer  na-Romeinsche  vormen,  ontbreekt 
hier.  Op  dezelfde  afbeelding  zien  we  nog  een  zeer  typisch  staaltje 
van  dierornamentiek  uit  een  van  deze  graven,  het  uiteinde  van  een 
dolkheft  waarschijnlijk,  versierd  met  een  vergulden  vogelkop, 
waarvan  het  oog  en  de  sterk  gewonden  snavel,  welke  aan  onze 
boven  afgebeelde  Skythische  en  Frankische  voorbeelden  (vgl.  afb. 
30  en  33)  doet  denken,  duidelijk  herkenbaar  zijn.  Verder  zien 
we  er  nog  het  fragment  van  een  a  jour  bewerkt  bronzen  sier- 
plaatje,  karakteristiek  voor  den  lateren  Frankischen  tijd.  Ook  de 
gevonden  ceramiek,  waaronder  bijna  geen  na-Romeinsche  vormen, 
doch  vooral  plompe  modellen  van  dubbelkonische  umtjes,  is  bepaald 
uit  een  iets  latere  periode.  Zoo  dateert  dus  dit  grafveld  zeker  uit 
het  allerlaatst  van  de  zesde  en  de  zevende  eeuw. 

De  nederzetting,  waartoe  dit  grafveld  behoorde,  is  mogelijk  al 
jaren  geleden  door  Dr.  Janssen  ontgraven.  Immers  oostelijk  hiervan, 
in  de  richting  van  Katwijk-Binnen,  heeft  deze  bij  graving  een  niet 
onbelangrijk  aantal  Frankische  voorwerpen  gevonden.  ^^^) 

We  zien  dus  hoe,  waarschijnlijk  in  de  dagen  van  den  Frankischen 
koning  Theudebert,  de  weg  langs  ons  zeestrand  de  Franken  ook 
ons  vaderland  heeft  binnengevoerd,  hoe  ze  al  spoedig  onze  kust- 
streek, tot  aan  den  Rijnmond,  hebben  bezet.  En  als  hun  voorgangers 
vonden  ze  hier  reeds  die  Saksische  bevolking,  welke  waarschijnlijk 
wel  dienzelfden  strandweg,  doch  dan  in  omgekeerde  richting,  van 
uit  het  N.  tot  den  Rijnmond,  zal  hebben  gevolgd.  Het  samenkomen 
v£in  deze  beide  stroomingen  in  het  land,  hetwelk  vroeger  eenmaal 
door  de  Bataven  of  hun  Germaansche  verwanten  bewoond  was 
geweest,  is  zeker  een  zeer  belangrijk  feit.  En  niet  minder  belangrijk 
is  het,  dat  we,  hier  in  onze  duinstreek,  deze  Franken  klaarblijkelijk 
uit  het  Zuiden  zien  komen,  met  een  kuituur,  ontstaan  in  den 
brouwketel  van  het  Frankenrijk,  in  België  en  Frankrijk,  waarin  zij 
uit  zoo  tal  van  verschillende  elementen  was  geboren.  De  schedels  uit 
de  Katwijksche  graven  werden  destijds  door  den  anthropoloog 
Dr.  Sasse  onderzocht  '^-)  en  uit  zijn  studie  hierover  spreekt  feitelijk 
cenige  teleurstelling,  dat  die  schedeltypen  reeds  zulk  een  mengeling 
van  rassen  vertoonen.  De  vraag  naar  de  waarde  van  schedelken- 
merken  voor  de  bepaling  van  rassen  in  het  algemeen  daargelaten,  is  de 
teleurstelling  van  dien  anthropoloog  zeker  zeer  begrijpelijk;  immers 
de  historie  had  hem  geleerd,  in  de  Franken  rasechte  Germanen 
uit  het  Noorden  te  zien.  Waar  we  echter  boven  hebben  leercn 
inzien,    uit    hoe  vele    en  hoe  verschillende  volksbestanddeelen  die 
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zoogenaamde  Franken  in  het  Frankenrijk  zelve  waren  samengesteld, 
hoe  de  streken,  waar  hun  kuituur  ontstond,  gedurende  een  paar 
eeuwen  van  heinde  en  ver  de  meest  verschillende  bevolkingsele- 
menten tot  zich  hadden  aangetrokken,  daar  zou  het  ons  zeker 
meer  verwondering  baren,  als  de  lichamelijke  kenmerken  dezer 
nieuwe  bev/oners  van  onze  zeekusten,  uit  dat  Frankenrijk  afkomstig, 
wèl  op  raszuiverheid  zouden  wijzen. 

We  konden  dien  stroom  van  Franken  langs  onze  zeekust  slechts 
tot  onze  Rijnmonding  vervolgen.  Dat  er  echter  ook  nog  meer  naar 
het  Noorden  dergelijke  grafvelden  en  nederzettingen  onder  de 
duinen  verborgen  zouden  liggen,  als  hier  het  toeval  aan  het  licht 
bracht,  lijkt  in  het  minst  niet  onwaarschijnlijk.  Zeker  is  het,  dat 
althans  Frankische  kultuurinvloed  zelfs  nog  tot  in  Friesland  langs 
dien  kustweg  te  vervolgen  is.  In  een  paar  terpen  zijn  daar,  in 
Saksische  grafvelden,  als  boven  werden  beschreven,  ook  een  aantal 
Frankische  brandurnen  voor  den  dag  gekomen,  ^^)  welke  doen 
vermoeden,  dat  zich  ook  daar,  in  het  Noorden,  Franken  te 
midden  van  een  Saksische  omgeving  hebben  neergezet,  al  is  het 
niet  uitgesloten,  dat  hier  slechts  aan  een  eenvoudigen  importinvloed 
te  denken  zou  zijn.  Aan  zulk  een  meer  verwijderden  invloed,  zonder 
dat  men  een  bepaalde  vestiging  van  Franken  behoeft  aan  te  nemen, 
zijn  althans  waarschijnlijk  de  enkele  bepaald  Frankische  kostbaar- 
heden en  rijke  versierselen  te  danken,  welke  in  het  Noorden  verspreid 
zijn  gevonden.  Onder  deze  bekleedt  de  beroemde  goudvondst 
van  Wieuwerd,  welke  we  ook  in  onze  platenatlas  op  blz.  45  afbeeld- 
den, een  eerste  plaats.  Hier  werd  in  de  zevende  eeuw  een  schat, 
verborgen  in  een  aarden  pot,  in  den  grond  ingegraven.  Eengroot 
aantal  gouden  ronde  hangversierselen  waren  het,  z.g.  bracteaten, 
waarvan  velen  in  goudblik  den  afslag  van  een  Byzantijnsche  keizer- 
munt  vertoonen,  omgeven  door  een  breeden  rand  van  fiÜgrainwerk, 
anderen  nog  van  de  kasten  zijn  voorzien,  waarin  gekleurde  steentjes 
waren  gevat  —  de  ons  bekende  Frankische  versieringswijze.  Behalve 
een  paar  ringen  en  kleinere  voorwerpen,  bevond  zich  in  deze  pot 
verder  een  groot  fragment  van  een  gouden  gesp,  prachtig  versierd 
met  knoppen  en  ornamenten  in  relief,  waarvan  eenige  grillige 
slingers  nog  aan  de  windingen  der  dierornamentiek  herinneren. 
Toch  schijnt  mij  de  versiering  van  dit  laatste  stuk  niet  zuiver 
Frankisch  te  zijn ;  ze  vertoont  merkwaardige  gelijkenis  met  die 
van  een  prachtige  gouden  fibula  uit  de  7e  eeuw,  elders  in  Fries- 
land   gevonden,    en   het  is  niet  met  zekerheid  te  zeggen,  vanwaar 
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precies  deze  voorwerpen  kunnen  zijn  ingevoerd  ;  de  mogelijkheid 
is  zelfs  niet  geheel  uitgesloten,  dat  ze  misschien  in  ons  Noorden 
zelf  zouden  zijn  gemaakt,  ^*^) 

Deze  kostbare  voorwerpen,  evenals  de  betrekkeUjk  weinige 
andere  Frankische  versierselen,  welke  nog  in  de  terpen  zijn  gevonden, 
bewijzen  wel  niet  met  zekerheid  een  vestiging  van  Franken 
zelf  in  het  Noorden,  maar  wijzen  toch  op  een  vrij  sterken  invloed 
uit  het  Frankenland  op  de  Friezen  of  Saksers,  welke  hier  woonden. 
Verder  zijn  er  onder  deze  kostbare  versierselen  in  onze  noor- 
dehjke  provincies  ongetwijfeld  ook  een  aantal  uit  de  Skandinaafsche 
landen  afkomstig  ;  die  afkomst  uit  het  Noorden  of  het  Zuiden  lijkt 
mij  echter  niet  altijd  zóó  precies  vast  te  stellen,  als  men  het  veelal 
meent  te  kunnen  doen. 

Het  was  echter  niet  alleen  langs  den  kustweg,  dat  in  de  zesde 
eeuw  na  Chr.  de  Franken  en  hun  beschaving  tot  onze  landen 
doordrongen,  In  het  Oosten  van  ons  land  is  reeds  vroeger  „Fran- 
kische" invloed  merkbaar.  Wanneer  we  in  Loenen  op  de  Veluwe 
die  merkwaardige,  echt  Frankische  voorwerpen  vinden,  vroege 
fibula vormen,  eenvoudige  br acteaten  en  spitsbuikige  kleinere  urn- 
tjes,  daar  te  samen  met  aar  de  werkstukken,  welke  nog  zeer  sterk 
aan  onze  ruwe  Germanenvormen  herinneren,  uit  graven  opge- 
dolven  en  in  het  kleine  museum  Felua  op  het  Loo  bewaard,  dan 
zijn  we  gedwongen  reeds  een  vrij  vroegen  invloed  uit  het  Zuiden 
in  deze  streken  aan  te  nemen.  En  naast  deze  Loenensche  vondst 
staan  nog  meerdere  plaatsen  op  de  Midden-Veluwe,  als  Garderen 
of  Putten  "^),  met  een  bescheiden  materiaal  van  dezelfde  her- 
komst. Van  uitgebreide  Frankische  grafvelden,  die  op  een  wer- 
kelijk intense  Frankische  bewoning  zouden  wijzen,  schijnt  hier 
echter   geen    sprake  te  wezen. 

Toch  vinden  we  die  ook  nog  wel  elders  in  ons  land.  Behalve 
het  strand,  zijn  ook  de  groote  rivieren  een  aangewezen  weg  voor  een 
nieuwe  bevolking  en  een  nieuwe  kuituur,  om  in  een  land  binnen 
te  dringen.  En  dus  lag  het  voor  de  hand,  dat  ook  de  Maas  een 
zeer  belangrijke  rol  moest  spelen,  om  den  Frank  vanuit  zijn  kul- 
tuurcentrum  in  België  naar  onze  landen  te  brengen.  Bij  Gregorius 
van  Tours  lezen  wij,  dat  Clovis  eerst  in  491  de  Thoringi  aan  zijn 
gezag  onderwierp.  Dat  hiermede  waarschijnUjk  de  bewoners  van  de 
buurt  van  Tongeren  bedoeld  zijn,  hebben  we  reeds  vroeger  gezien ; 
we   hadden  toen  eigenlijk  ook  deze  plaats  wel  kunnen  aanvoeren 
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als  bewijs,  dat  de  vorming  der  Frankische  heerschappij  dus  zeker 
niet  vanuit  onze  streken  naar  het  Zuiden  voortgeschreden  is.  Na 
deze  verovering  van  die  streken,  vlak  aan  onze  Limburgschc 
Zuidgrens,    ja    misschien    wel  met  Maastricht  en  omgeving  daarbij 

—  we  denken  hier  aan  St.  Servatius,  den  Bisschop  van  Tongeren 
in  451  —  moet  een  verder  doordringen  door  de  Maas-vallei  naar 
het  Noorden  voor  de  hand  hebben  gelegen. 

Frankische  vondsten  zijn  ons  dan  ook  uit  Maastricht  zelf  wèl 
bekend  en  verder  langs  de  Maas  en  vooral  in  de  dalen  van  haar 
hijriviertjes  zijn  ze  evenmin  zeldzaam.^**)  Op  een  paar  plaatsen  zijn 
hier  bepaalde  gralvelden  van  beteekenis  gevonden.  Te  Swalmen, 
aan  den  Noordoever  van  de  Swalm,  werd  een  aanzienlijk  deel 
van  zulk  een  Frankisch  grafveld  ontgraven.  Merkwaardigerwijs  was 
het  aangelegd  op  de  plaats,  waar  voordien  eenige  laat-Romeinsche 
hutten  waren  verbrand ;  een  paar  graven  zijn  dwars  door  de  over- 
blijfselen van  zulk  een  verbrande  hut  heengegraven.  De  voorwerpen 
uit  deze  graven  afkomstig,  wier  aanleg  overigens  niet  van  die 
in  Katwijk  b.v,  verschilt,  verraden  bepaald  een  latere  Frankische 
periode.  Vormen  aan  de  Romeinsche  ontleend,  komen  niet  meer 
voor,  het  aardewerk  vertoont  uitsluitend  den  typischen  spitsbuik- 
vorm  en  daaronder  eenige  stukken  van  een  verbazende  plompheid 
en  een  buitengewone  grootte,  gelijk  ze  alleen  maar  op  zijn  vroegst 
aan  de  latere  jaren  der  zevende  eeuw  kunnen  worden  toege- 
schreven ;  aan  wapenen  troffen  we  slechts  de  gedrongen,  eensnijdige 
scramasax  en  een  later  dolkzwaard  aan  en  andere  karakteristieke 
voorwerpen  waren  er  bijna  niet  meer  te  vinden ;  een  enkele  kleine 
gesp,  een  bronzen  oorlepeltje,  een  spinschijfje,  of  een  eenvoudige 
kralensnoer  was  alles.  Andere  bepaalde  grafvelden,  die  een  vrij  uit- 
gebreid materiaal  hebben  geleverd,  kennen  we  nog  in  deze  streken 
b.v.  uit  Buggenum  en  de  buurt  van  Vlodrop  ;  ze  zijn  echter  niet 
onderzocht,  doch  slechts  van  hun  schatten  beroofd  —  de  voor- 
werpen uit  dit  laatste  grafveld  bevinden  zich  in  particuliere  handen 

—  en  voor  zoover  we  hen  kunnen  beoordeelen,  behooren  zij 
tot  een  latere  periode  in  den  Frankischen  tijd.  ^**) 

Zou  dus  die  Frankische  strooming  langs  de  Maas  jonger  zijn 
dan  die  langs  onze  zeekust?  We  durven  het  nog  niet  zeker  te 
beslissen.  Ze  is  echter  ongetwijfeld  nog  verder  in  het  land  doorge- 
drongen. Ook  Nijmegen  heeft  eenmaal  zijn  Frankische  bewoning 
gehad;  dat  de  lage  stad,  de  eigenlijke  Romeinsche  kolonie,  ook 
in  Frankische  handen  is  geweest,  daarop  schijnt  een  aantal  Fran- 
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kische  grafvondsten  te  wijzen,  in  de  buurt  van  Hees  gedaan  en  te 
Nijmegen,  o,a.  in  de  collectie-Kam,  bewaard;  er  is  evenwel  geen 
sprake  van,  dat  ze  ons  ook  maar  eenigszins  een  blik  op  deze 
oudste  Nederlandsche  stad  in  deze  periode  zouden  vergunnen  en  ook 
voor  een  nadere  tijdsbepaling  zijn  deze  vondsten  nog  onvoldoende. 

Echter  schijnt  ook  nog  de  verdere  benedenloop  van  den  Rijn 
op  een  enkele  plaats  door  deze  Franken  te  zijn  bezet.  Een  bepaald 
Frankisch  grafveld  werd  op  de  heuvels  in  de  buurt  van  Rhenen 
grootendeels  vernield ;  de  betrekkelijk  weinige  overblijfselen,  van 
die  vernieling  gered,  zijn  natuurlijk  niet  toereikend,  om  ons  een 
beeld  van  deze  vestiging  te  verschaffen,  In  de  buurt  van  Heel- 
sum  schijnt  iets  dergelijks  geschied;  althans  ook  hiervandaan  zijn 
cenige  brandumen  en  enkele  andere  Frankische  voorwerpen  in 
onze  musea  gekomen.  ^^^) 

Zoo  kunnen  we  dus  zeggen,  dat,  naast  den  kustweg,  vooral 
de  groote  rivieren  Frankische  kuituur  en  waarschijnlijk  ten  slotte 
ook  Frankische  overheersching,  naar  onze  landen  hebben  gebracht. 
Daaraan  schijnen  ze  zich  slechts  in  hoofdzaak  te  hebben  gevestigd, 
blijkbaar  meer  ter  wille  van  deze  transportwegen  dan  om  het  bezit 
van  het  land  zelve.  Slechts  als  een  uitweg  naar  de  zee,  voor  handel 
en  verkeer  naar  het  Westen  en  het  Noorden,  schijnen  deze  gewesten, 
in  die  zesde  en  zevende  eeuw  na  Chr,,  voor  het  volk  der  Franken 
beteekenis  te  hebben  gehad. 

En  aan  deze  beteekenis  dankt  ook  waarschijnlijk  Wijk-bij-Duur- 
stede,  de  eenige  ons  archaeologisch  althans  eenigszins  bekende 
Karolingische  stad  in  onze  gewesten,  haar  ontstaan.  Een  sterke 
steun  voor  onze  vroeger  uitgesproken  meening,  dat  sedert  Drusus* 
tijd  de  gekanaliseerde  Vecht  de  aangewezen  weg  was  voor  alle 
scheepvaart  uit  den  Rijn  naar  het  Noorden,  vonden  we  in  het  feit, 
dat  zij  dit  zelfs  nog  tot  in  de  late  Middeleeuwen  schijnt  te  zijn 
geweest,  "®)  In  Romeinschen  tijd  was  Vechten  daardoor  de  aange- 
wezen zeehaven,  de  exportplaats  voor  dat  scheepverkeer  naar  het 
Noorden ;  het  iets  zuidelijker,  aan  den  Krommen  Rijn  gelegen 
Wijk-bij-Duurstede  schijnt  in  laat-Frankischen  tijd  die  rol  te  hebben 
overgenomen.  De  plaats  dezer  oude  stad,  langs  de  westelijke 
Rijnoever,  even  ten  Noorden  van  het  tegenwoordige  Wijk,  is  naar 
alle  waarschijnlijkheid  omstreeks  1840  weergevonden,  toen,  bij  wijze 
van  werkverschaffing,  door  de  bevolking  hier  vooral  naar  oude 
dierbeenderen    werd    gegraven    en    daarbij   bovendien    een  groote 
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massa  voorwerpen  werd  gevonden,  welke  nog  op  verscheidene 
plaatsen  in  ons  land  worden  bewaard.  Daarna  heeft  ook  Dr.  Janssen 
hier  gegraven  en  eveneens  belangrijke  vondsten  gedaan,  door  hem 
zelf  beschreven,  ^")  Uit  den  aard  der  zaak  is  daarbij  echter  niets 
omtrent  de  overblijfselen  der  nederzetting  zelve  aan  het  licht  gekomen ; 
het  was  immers  destijds  slechts. om  de  voorwerpen,  dat  men  groef . 
Wij  zijn  dus  ook  niet  in  staat  over  deze  Karolingische  plaats  iets 
naders  mede  te  deelen  en  een  beschrijving  dier  gevonden  voor- 
werpen heeft  hier  geen  zin.  Bovendien  hebben  wij  met  de  periode 
van  Karel  den  Groote  het  tijdstip  bereikt,  waarop  de  archaeologie 
zich  voor  de  historieschrijving  pleegt  terug  te  trekken.  De  bron  der 
historische  documenten  gaat  steeds  rijker  vloeien  en  die  der  archae- 
ologische  gegevens  verloopt  in  het  zand.  Immers  steeds  gecompli- 
ceerder wordt  de  raenschelijke  kuituur  in  die  tijden  en  daarbij 
heeft  het  Christendom  ook  hier  overal  zijn  intocht  gedaan  en  voor 
ons  den  voornaamsten  ader  voor  goed  verstopt.  De  heidensche 
gewoonte  den  doode  te  verbranden  en  zijn  asch  in  een  lijkum  bij 
te  zetten,  of  wel  om  hem  te  begraven  met  allerlei  voorwerpen,  welke 
hem  nog  aangenaam  zouden  kunnen  zijn,  of  hem  bij  zijn  leven 
hadden  gediend,  moet  wijken  voor  den  eenvoud  van  den  nieuwen 
godsdienst.  Geen  grafvelden  spreken  ons  dus  meer,  door  hun  vaak 
rijken  inhoud,  van  het  verleden,  de  voornaamste  getuigen  zwijgen 
voortaan. 

Zoo  wordt  dus  ook  aan  onze  taak  hier  van  zelf  een  einde  gesteld. 


HOOFDSTUK  XXIL 


De   latere    Saksische    bevolking. 

Vooral  meer  noordelijk  bleef  in  ons  land,  bij  de  Saksische 
stammen,  nog  langer  een  eigen  primitieve  beschaving  voortbestaan ; 
daar  blijven  ook  nog  veelal  de  overblijfselen  van  zulk  een  kuituur 
de  eenige  getuigen  van  het  leven  van  ons  voorgeslacht. 

In  de  boven  beschreven  Saksische  grafvelden,  uit  ongeveer  de 
vijfde  eeuw  en  volgende,  kunnen  we  waarnemen,  hoe  meer  en 
meer  bolle  eenvoudige  vormen  van  ceramiek  de  overhand  kregen ; 
in  het  grafveld  van  Rijnsburg  vestigden  we  op  zulke  vormen  in 
het  bijzonder  de  aandacht.  Zoo  zien  we  dus  uit  dat  vroegere 
Saksische  vaatwerk  die  eigenaardige  vormen  ontstaan,  welke 
voor  de  latere  Saksische  nederzettingen  wel  het  meest  karak- 
teristiek zijn,  in  de  eerste  plaats  de  zoogenaamde  kogelpot.  Zeer 
ruw  van  oppervlak  en  nog  uit  de  hand  gemaakt,  doch  veel  harder 
gebakken  dan  de  inheemsche  aardewerksoorten,  welke  we  tot  nog 
toe  zagen,  is  dit  later  Saksische  vaatwerk  duidelijk  herkenbaar. 
Behalve  die  geheel  bolle  kogelpotten,  slechts  in  grootte  en  in 
de  vorming  van  den  rand  onderling  verschillend,  soms  ook  van 
een  drietal  pootjes  of  een  schenktuitje  voorzien,  is  vooral  ook  de 
steelpan  een  bij  deze  latere  Saksers  zeer  veelvuldig  voorkomende 
vorm.  Overigens  is  het  kultuurbezit  dezer  stammen,  ook  zelfs  nog 
in  zoo  laten  tijd,  zeer  armelijk :  slechts  aarden  gewichten  voor  de 
vischvangst,  gelijk  we  ze  ook  al  vroeger  bij  verschillende  inheemsche 
stammen  zagen,  en  spinschijfjes,  ter  verzwaring  van  een  primitieve 
spintol,  komen  veelvuldig  voor.  Deze  voorwerpen  vindt  men  afge- 
beeld op  blz,  42  van  onze  Platenatlas, 

Door  dit  aardewerk  en  dergelijke  voorwerpen  worden  dan  vooral 
een  aantal  nederzettingen  gekarakteriseerd,  waarvan  die  in  de 
Drentsche  venen  wel  de  meest  bekende  zijn.  De  eilandjes,  welke 
in  de  plas  van  Paterswolde  bij  het  uitbaggeren  zijn  blijven  staan, 
zijn    niet    anders    als    zulke    „Heemsteden"    dier    Saksers,  plaatsen 
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waar  een  dikke  kultuurlaag,  vol  van  zulke  aardewerkfragmenten, 
hun  oude  woonplaats  aanwijst.  Ook  bij  Veenhuizen  kennen  we  in 
het  veen  dergelijke  Saksische  nederzettingen  en  de  terpen  van 
Groningen  en  Friesland  hebben  in  zóó  ruimen  overvloed  de  over- 
blijfselen van  deze  eigenaardige  primitieve  beschaving  opgeleverd, 
dat  we  gerechtigd  schijnen  tot  de  conclusie,  dat  die  Saksische 
vloed,  welken  we  in  de  vierde  eeuw  na  Chr.  reeds  in  deze  streken 
zagen  opkomen,  in  latere  eeuwen  tot  een  zeer  groote  hoogte 
moet  zijn  gewassen,  ^^^) 

Nog  altijd  bleven  die  Saksers  het  oude  primitieve  volk  van 
armelijke  visschers.  Door  een  toeval  is  ons  althans  eenigszins 
hun  wijze  van  wonen  bekend  en  kunnen  we  ons  hen  voorstellen, 
in  hun  bootjes  de  wateren  bevarende.  Immers  in  hetzelfde  grove, 
hard  gebakken  Saksische  aardewerk  is  ons  ook  een  zoogenaamd 
huturntje  bewaard  —  mogelijk  een  stuk  kinderspeelgoed  —  het- 
welk, in  zijn  eigenaardigen  tentvorm,  slechts  een  namaak  van  de 
werkelijke  Saksische  hut  schijnt  te  wezen  en  een  paar  bootjes 
van  dat  zelfde  aardewerk  vervaardigd,  vertoonen  ons  klaarblijkeUjk 
het  model  van  een  werkelijk  vaartuigje  {vgl.  de  afbeeldingen  in 
onzen  Platenatl,  blz.  42). 

Men  zal  vragen,  hoe  het  dan  mogelijk  is,  die  op  zich  zelf  zoo 
primitieve  kuituur  dezer  nederzettingen  te  dateeren,  en  dat  wel 
in  een  zoo  betrekkelijk  laten  tijd.  Het  is  natuurlijk  ook  hier  weer 
slechts  import  van  wèl  dateerbare  voorwerpen,  van  buitenaf  hier 
ingevoerd,    dat    ons    die    mogelijkheid    kan  openen. 

In  meer  beschaafde  streken,  in  het  Zuiden  van  ons  land  en  aan 
den  Rijn,  werd  in  laat-KaroUngschen  tijd,  in  het  laatst  van  de 
negende  en  de  tiende  eeuw  na  Chr.,  dus  in  een  periode,  die  wij  daar 
niet  meer  in  onze  beschouwingen  meenden  te  moeten  betrekken, 
een  soort  vaatwerk  vervaardigd,  eveneens  vaak  van  kogelvormig 
model,  doch  van  een  gele  klei,  tot  klinkende  hardheid  gebakken 
en  met  eenvoudige  roode  verfstrepen  versierd.  In  meerdere  potte- 
bakkerijen,  o.  a.  in  Brunssum  in  Zd.  Limburg  (vgl.  onze  Platenatlas 
blz.  47),  zien  we  dit  vaatwerk  gemaakt,  zelfs  nog  te  samen  met 
andere  modellen,  welke  we  als  de  elfde-eeuwsche  voorloopers 
der  bekende  Jacobakannetjes  hebben  te  beschouwen.  Het  schijnt 
hier  niet  de  plaats  om  op  de  wordingsgeschiedenis  van  deze  aarde- 
werksoorten in  te  gaan,  doch  het  is  dit  typische,  goed  dateerbare 
negende-eeuwsche  vaatwerk,  deze  gele  stukken  met  roode  verf 
versierd,    welke    we    nog    in    deze  primitieve  Saksische  nederzet- 
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tingen  geïmporteerd  vinden.  "®)  Zeker  dus  nog  tot  zóó  lang 
hebben  daar  die  Saksers  gewoond,  in  een  beschavingstoestand, 
niet  veel  hooger  dan  die  van  een  voorhistorisch  volk. 

Ook  meer  zuidelijk  in  ons  land,  in  Twente  en  Gelderland,  zijn 
de  overblijfselen  van  dergelijk  Saksische  nederzettingen  gevonden- 
Ze  zijn  echter  niet  gemakkelijk  te  herkennen ;  zulke  hutten  hebben 
natuurlijk  slechts  zeer  geringe  sporen  in  den  bodem  achtergelaten, 
en  het  zijn  bijna  uitsluitend  de  vaak  veronachtzaamde  scherven- 
vondsten,  die  ons  aanwijzing  omtrent  het  bestaan  van  zulk  een  neder- 
zetting kunnen  geven.  Bij  het  Loo,  op  de  plaats  der  tegenwoordige 
marechausseekazerne,  werd  voor  eenige  jaren  zulk  een  neder- 
zetting ontgraven,  waarvan  een  vierkante  houten  put  en  eenige 
geringe  paalgaten,  waarschijnlijk  van  dergelijke  hutten,  als  we 
in  het  Saksische  aardewerk  nagebootst  zagen,  afkomstig,  nog  als 
eenige  getuigen  in  den  bodem  bewaard  waren;  overigens  vond 
men  slechts  een  aantal  scherven,  zoowel  van  het  boven  be- 
schreven Saksische  aardewerk,  als  van  de  gele  vroeg-middeleeuwsche 
kogelpot,  welke  laatste  ook  hier  dus  weer  den  geheelen  aanleg 
dateerde,  ^^®)  Het  laat  zich  begrijpen,  wanneer  we  zulke  oppervlakkige 
sporen  gadeslaan,  dat  meestal  het  bestaan  van  zulk  een  neder- 
zetting niet  meer  wordt  opgemerkt.  Waarschijnlijk  zullen  ze  op 
vele  plaatsen  spoorloos  zijn  verdwenen,  als  eenige  herinnering 
hoogstens  in  de  een  of  andere  verzameling  een  paar  aardewerk- 
scherven  achterlatende. 

Slechts  nog  één  verschijnsel  verdient  hier  bijzondere  vermelding. 
In  het  duingebied  van  Burgh,  op  het  eiland  Schouwen,  is  eveneens 
een  groot  aantal  van  dergelijke  laat  Saksische  scherven  gevonden, 
van  de  aanwezigheid  van  zulke  later  Saksische  nederzettingen 
getuigende,  naasttal  van  voorwerpen  tot  andere  perioden  behoorende. 
Wel  is  de  aard  dezer  nederzettingen  verder  nog  niet  vast  te  stellen, 
maar  toch  schijnen  deze  vondsten  van  groote  beteekenis.  Immers  we 
hebben  boven  de  terpen,  als  typische  vluchtheuvels,  reeds  aan 
de  Saksische  stammen  meenen  te  moeten  toeschrijven.  Waar  we 
nu  hier  in  Zeeland  in  die  scherven  de  bepaalde  getuigen  voor 
de  aanwezigheid  van  latere  Saksers  in  deze  provincie  vinden,  zou 
deze  verklaring  ook  van  toepassing  kunnen  zijn  op  de  vele  „vhed- 
bergen",  welke  men  op  de  Zeeuwsche  eilanden  aantreft.  Ook  deze 
zouden  aan  een  Saksische  volkselement  hun  ontstaan  kunnen  danken. 
Overigens  zijn  deze  Zeeuwsche  terpen  waarschijnlijk  slechts  uit  vrij 
laten  tijd,  getuige  de  uitsluitend  zeer  late  vondsten  daarin  gedaan.  ^^°) 
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De  Saksers  van  deze  latere  eeuwen  woonden  evenwel  niet  uit- 
sluitend in  dergelijke  onaanzienlijke  nederzettingen.  Ze  hebben 
zelfs  ook  hun  burchten  gehad,  waar,  waarschijnlijk  te  samen  met 
een  stamhoofd,  een  eenigszins  uitgebreider  bevolking  woonde. 
Zulke  Saksische  burchten  zijn  op  meerdere  plaatsen,  o.  a.  in  West- 
phalen  en  Hannover,  bekend,  enkele  zijn  er  nader  onderzocht.  "^) 
We  mogen  echter  gerust  zeggen,  dat  de  meest  volledig  bekende 
Saksische  burcht  op  onze  Veluwe  ligt ;  het  is  de  beroemde  Hunne- 
schans aan  het  Uddelermeer,  een  verscheidene  meters  hooge  wal, 
welke  daar,  in  den  vorm  van  een  hoefijzer  aan  het  meertje  aan- 
sluitende, een  binnenterrein  van  ongeveer  100  Meter  middelÜjn 
omgeeft.  Gedurende  meerdere  jaren  hebben  we  hier  gegraven  en  een 
zeer  volledig  onderzoek  kunnen  instellen ;  eenige  afbeeldingen  en 
een  plattegrond  daarvan  vindt  men  in  onze  Platenatlas,  op  blz. 
42  e.  V.  V. 

Een  sleuf  van  verscheidene  meters  diepte  werd  dwars  door  den 
wal  heen  gegraven  en  bracht  ons  zijn  oorspronkelijke  constructie  aan 
het  hcht.  Zijn  kern  werd  gevormd  door  een  wal  van  opgestapelde 
heideplaggen,  in  het  midden  waarvan  duidelijk  de  paalgaten  her- 
kenbaar waren  van  een  palenreeks,  die  boven  uit  de  tegenwoor- 
dige walkroon  moet  hebben  uitgestoken,  Aan  de  buitenzijde  van 
den  wal,  rondom  beneden  aan  den  buitenberm,  vonden  we  een 
diepen  greppel  weer,  komvormig  uitgediept  en  met  sporen  van 
vergaan  hout  en  spijkerresten  gevuld.  Het  was  duidelijk,  dat 
hier  rondom  een  zware  palissade  had  gestaan,  en  liggende 
balken,  dwars  door  den  wal  heen  loopende,  van  de  palenreeks 
op  de  walkroon  naar  de  buitenpalissade,  hadden  eveneens  hun  sporen 
in  den  grond  achtergelaten.  Zoo  was  dus,  wat  thans  tot  een  wal 
is  ineengezakt,  eenmaal  een  dubbele  palissadenrij  geweest,  het 
binnenterrein  omgevend,  en  het  leed  geen  twijfel,  of  de  massa 
zand,  welke,  zoowel  aan  de  binnenzijde  van  den  wal,  als  in  de  gracht 
naar  beneden  bleek  te  zijn  gestort,  had  eenmaal  de  ±  7|  M,  breede 
tusschenruimte  tusschen  beide  palissaden  gevuld  en  had  met  deze 
te  samen  den  hechten  verdedigingsmuur  gevormd,  die  het  burcht- 
plein omgaf- 

De  gracht  was  voor  een  groot  deel  door  de  van  den  walmuur 
afstortende  zandmassa  gevuld.  Op  haar  oude  diepte  gebracht, 
bleek  ze  nog  eenige  centimeters  dieper  te  zijn  geweest,  dan  het 
tegenwoordige  niveau  van  het  Uddelermeer  en  waar  de  beide  uitein- 
den van  de  gracht,  aan  de  meerzijde,  eveneens  slechts  door  later 
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ingestort  zand  waren  afgedamd,  konden  we  dus  met  zekerheid 
constateeren,  dat  eenmaal  gracht  en  meer  met  elkaar  in  verbin- 
ding hadden  gestaan.  Verder  bleek  het  ons,  dat  de  waterstand 
van  het  Uddelermeer  zelf  eenmaal  veel  hooger  was  geweest  dan 
thans.  Een  sleuf,  aan  den  rand  van  het  binnenterrein  gegraven, 
waar  dit,  tusschen  de  uiteinden  van  den  hoefijzervormigen  wal, 
onbeschermd  aan  het  meer  aansluit,  vertoonde  onmiskenbaar  de 
oude  waterbedding  op  een  niveau,  dat  wel  170  c.M,  hooger  ligt 
dan  de  tegenwoordige  meeroppervlakte.  Zoo  lag  dus  de  burcht 
aan  die  zijde,  waar  hij  door  geen  walaanleg  werd  omsloten, 
vlak  aan  een  waterplas,  welke  zeker  de  omgeving  in  wijden  om- 
trek heeft  bedekt. 

Wie  echter  van  de  landzijde  den  burcht  naderde,  kwam  voor 
een  breede  diepe  gracht  te  staan  en  daarachter  rees,  verscheidene 
meters  hoog,  de  zware  buitenpalissade  omhoog,  het  front  van  een 
7|  M.  dikken  muur,  die  de  sterkte  omgaf, 

Aan  de  Zuidzijde,  daar  waar  de  tegenwoordige  schanswal  een 
kleine  inzinking  vertoont,  bleek  de  poort  te  hebben  gelegen; 
de  wijze,  waarop  we  die  weervonden,  is  bijzonder  merkwaardig. 
De  vroegere  poortdoorgang  was  geheel  door  het  uit  denwalmuur 
vallende  zand  gevuld,  en  nadat  dit  zand  was  verwijderd,  bevonden 
we,  dat  de  uit  heideplaggen  bestaande  walkern  hier  over  eenige 
meters  breedte  ontbrak.  De  grond  van  den  aldus  gevormden 
doorgang  was  echter  eveneens  met  een  dikke  laag  heiplaggen 
belegd  en  in  het  zwart  van  deze  plaggen  waren  aan  weerskanten 
van  den  doorgang  twee  rijen  van  vier  groote  paalgaten  zichtbaar, 
op  ongeveer  3  M,  afstand  van  elkaar.  Zeer  duidelijk  ziet  men 
den  doorgang  door  den  wal  en  de  rijen  van  paalgaten  op  blz.  44 
van  onze  Platenatlas,  In  deze  gaten,  aan  weerskanten  van  den 
poortdoorgang,  hadden  dus  zware  palen  gestaan,  welke  een  balken- 
schutting  tegenhielden,  waarmee  de  wanden  van  dan  gang  waren 
bekleed  en  die  eveneens  in  den  grond  lichte  sporen  had  achter- 
gelaten. Aan  de  buitenzijde  sloot  de  buitenpaHssade  op  deze 
schutting  aan,  en  aan  den  binnenkant  werd  de  doorgang  afgesloten 
door  een  dwars  er  vóór  liggende  palissadeering,  van  welke  het 
standspoor  eveneens  werd  weergevonden.  Ter  zijde  van  die 
palissadeering  voerde  een  doorgang  uit  de  poort  naar  het  bin- 
nenplein. Op  de  kaart  in  onze  Platenatlas  ziet  men  dezen  geheelen 
poortaanleg  in  plattengrond. 

De    gebouwen,  waarvan  we  op  dit  binnenplein  de  overblijfselen 
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wcervonden,  waren  in  hoofdzaak  van  tweeërlei  aard,  In  de  eerste 
plaats  lagen  er  een  aantal  ronde,  ondiepe  kommen  van  ruim  1  M. 
middellijn  in  den  grond  uitgehold,  waarvan  de  vulling,  bijna  geheel 
uit  houtskool  en  scherven  van  aardewerk  bestaande,  de  zekerheid 
gaf,  dat  we  hier  met  vuurhaarden  van  hutten  te  doen  hadden ; 
overigens  werd  van  deze  hutten  niet  anders  dan  één  paalgat  bij 
eiken  vuurhaard  aangetroffen.  Een  hut,  door  één  paal  gestut, 
kan  moeilijk  anders  dan  een  tentvormige  hut  geweest  zijn,  met 
een  paal  in  het  midden,  en  het  valt  ons  dus  niet  moeilijk,  in  deze 
overblijfselen  weer  de  Saksische  hut,  uit  de  vroeger  beschreven 
Saksische  nederzettingen,  te  herkennen,  welke  ons  ook  het  boven- 
genoemde hutumtje  in  model  te  zien  gaf. 

Verder  werden  er,  rondom  onder  den  wal  op  het  binnenplein, 
een  aantal  huizen  weergevonden,  waarvan  de  gaten  der  palen, 
welke  de  wanden  stutten  of  in  het  midden  van  het  huis  het 
dak  schraagden,  ons  in  den  bodem  de  plattegronden  der  ge- 
bouwen afteekenden.  Vooral  aan  de  N.  O.  zijde,  schuin  tegenover 
de  poort,  had  werkelijk  een  woning  van  grooten  omvang  gelegen, 
door  twee  rijen  middenpalen  in  eenige  schepen  verdeeld,  in  het 
grootste  waarvan  drie  vierkante  gaten  van  pl,m.  1  M,  diepte  en 
1.30  M,  in  't  vierkant,  door  een  trapsgewijs  uitgegraven  gsmgetjc 
toegankelijk,  zeer  waarschijnlijk  kelders  zijn  geweest.  Het  merk- 
waardige van  deze  huizen,  zooals  we  ze  nog  niet  van  elders 
kennen,  is  wel,  dat  ze  bHjkbaar  een  ovalen  vorm  hebben  gehad ; 
het  moeten  dus  toch  nog  vrij  primitieve  woningen  zijn  ge- 
weest. De  wanden  tusschen  de  palen  hebben  we  ons  uit  een 
vlechtwerk  van  takl^en  gevormd  te  denken,  bestreken  met  een 
dikke  laag  klei,  aan  de  binnenzijde  glad  gepleisterd.  Zulke  stukken 
klei,  waarin  nog  de  moeten  van  de  takken  zichtbaar  zijn,  werden 
er  op  het  terrein  weergevonden  en  de  groote  hoeveelheid  klei, 
binnen  de  woningen  aangetroffen,  za!  zeker  ook  daaraan  zijn  toe 
te  schrijven.  Massa's  spijkers,  overal  in  de  buurt  dezer  huizen 
gevonden,  verhalen  ons  van  het  getimmerte  der  wanden,  terwijl 
een  paar  interessante  werktuigen  ons  ook  van  den  bouw  dezer 
huizen  spreken.  Zoo  werd  in  een  der  gegraven  paalgaten  de  eigen- 
aardig gevormde  puntige  schop  weergevonden,  waarmee  het  gat 
werd  gegraven  en  die  blijkbaar  bij  het  werk  is  afgebroken,  en  op 
een  ander  paalgat  lag  een  zware  ijzeren  bijl,  die  eveneens  bij 
den  bouw  zal  zijn  gebruikt. 

We  kunnen  ons  dus  voorstellen,  hoe  men,  als  men  door  de  poort 
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was  binnengetreden,  het  binnenplein  voor  zich  zag,  rondom  door 
de  eigenaardige  ovale  huizen,  gebouwd  uit  hout  en  klei,  omgeven 
en  bezet  met  een  aantal  eenvoudige  ronde  hutten,  waarin  bHjkbaar 
de  minder  bedeelden  woonden. 

Toch  kunnen  hier  ook  nog  maar  een  betrekkelijk  gering  aantal  men- 
schen  hebben  gewoond  en  het  vermoeden  Hgt  voor  de  hand,  dat  het 
slechts  een  stamvorst  en  zijn  omgeving  waren,  die  zich  hier 
gevestigd  hadden.  Dat  het  Saksers  waren,  wordt  ons  wederom 
door  het  aardewerk  bewezen.  In  grooten  getale  werden  op  dit 
terrein  weer  de  fragmenten  van  hun  karakteristiek  vaatwerk  ge- 
vonden, Eenige  stukken  herinnerden  zelfs  nog  sterk  aan  het  vroegere 
Saksische  aardewerk ;  in  het  algemeen  echter,  zullen  de  in  de 
schans  gevonden  fragmenten  tot  de  8e  eeuw  en  volgende  na  Chr, 
hebben  behoord.  Van  ongeveer  700  na  Chr.  dagteekent  dus  de  bewo- 
ning van  den  burcht ;  en  dat  hij  ook  omstreeks  dienzelfden  tijd  moet 
zijn  gebouwd,  bewijst  de  vondst  van  hetzelfde  aardewerk,  op  ver- 
scheidene plaatsen,  onder  in  de  palissaden  en  in  paalgaten,  waar  het 
slechts  bij  den  aanleg  zelf  kan  zijn  ingekomen.  Overigens  getuigen 
ook  hier  in  onze  Hunneschans  weer  een  aantal  stukken  van  het 
eigenaardige  gele,  met  ingedrukte  of  geschilderde  ornamenten  ver- 
sierde aardewerk,  te  midden  van  het  Saksische  gevonden,  van 
een  voortbestaan  der  nederzetting  in  de  negende  en  tiende  eeuw. 
Zelfs  nog  daarna  bleef  de  burcht  bewoond.  In  de  tiende  eeuw 
na  Chr,  toch  vervaagt  het  eigenaardige  stamverschil  in  de  productie 
van  het  aardewerk  meer  en  meer,  dan  komen  de  oudste  karak- 
teristieke middeneeuw sche  vormen  op,  welke  we  zich  tot  de  bekende 
soorten,  als  de  reeds  boven  door  ons  genoemde  Jacobakannetjes, 
met  hun  typische  gegolfde  voeten,  zien  ontwikkelen.  (Men  vergelijke 
onze  Platenatlas  blz,  47),  Die  oudste  vroeg-middeneeuwsche  vormen 
nu,  uit  de  10e  en  11e  eeuw,  zijn  in  groote  massa  op  het  terrein 
van  de  Hunneschans  weergevonden.  Daarmede  houdt  het  echter 
plotseling  op,  latere  stukken  ontbreken.  Kan  er  dus  beter  bewijs 
worden  geleverd,  dat  ongeveer  in  de  11e  eeuw  onze  Saksische 
burcht    als    zoodanig    door    zijn   bewoners   is  verlaten? 

Tevens  zien  we,  hoe  ook  hier  meer  en  meer  een  nieuwe  tijd 
is  aangebroken,  een  tijd,  waarin  in  de  materieele  beschaving 
der  bewoners  ook  van  ons  vaderland,  van  welke  de  bodem  ons 
voor  ons  oudheidkundig  onderzoek  de  producten  heeft  bewaard, 
het  eigenaardige  stamverschil  gaat  verdwijnen. 
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De  Saksische  burcht  aan  het  Uddelermeer  staat  in  ons  land 
waarschijnlijk  niet  alleen.  Op  het  landgoed  „de  Duno"  ligt,  vlak 
aan  den  heuvelrand  der  Veluwe,  eveneens  een  eigenaardige  schans 
in  hoefijzervorm,  geopend  naar  de  diepte  stijl  beneden ;  niet  onwaar- 
schijnlijk hebben  wc  ook  daarin  zulk  een  burcht  te  zien-  Een  opper- 
vlakkige graving,  hier  vele  jaren  geleden  door  ons  verricht,  bracht 
slechts  zulk  een  typisch  vroeg-middeleeuwsch  geel  scherfje  met 
roede  beschildering  voor  den  dag ;  ook  deze  plaats  schijnt  dus  nog 
vrij  laat  bewoond  te  zijn  geweest. 

De  beschrijving  van  deze  burchten  brengt  ons  aan  het  einde  van 
de  ons  gestelde  taak;  de  riddertijd  der  middeneeuwen  is  aangebroken, 
welke  reeds  tot  het  onbestreden  domein  der  geschiedenis  behoort. 
We  willen  dus  besluiten  met  de  beschrijving  van  een  onderzoek, 
dat  feitelijk  al  bijna  de  ons  gestelde  tijdgrens  heeft  overschreden, 
waarbij  we  echter,  als  het  ware,  het  nieuwe  uit  het  oude  zien 
worden.  Dat  de  burchten  der  middeneeuwsche  ridders  waarschijnlijk 
voor  een  groot  deel  hun  ontstaan  danken  aan  de  versterkingen 
van  vroegere  geslachten,  is  reeds  vaak  opgemerkt;  dat  ook  de 
Saksische  burcht  daar  het  zijne  toe  zal  hebben  bijgedragen,  is  op 
zich  zelf  reeds  meer  dan  waarschijnlijk,  ^^^) 

In  de  moerassen  van  Twente,  tusschen  Denekamp  en  Ootmarsum, 
ligt  eveneens  een  „Hunenborg",  bekend  vooral  door  de  sagen  welke 
hem  omgeven,  door  van  Lennep  tot  een  verhaal  in  „Onze  Voor- 
ouders" verwerkt.  Een  vrij  hooge  wal,  echter  lang  niet  zoo  hoog  als 
die  aan  het  Uddelermeer,  en  een  breede  gracht,  omgeven  ook  hier  een 
binnenterrein  van  ovalen  vorm.  Een  onderzoek  van  dit  monument  ^'^) 
leerde  ons,  hoe  hier  tal  van  details  aan  de  constructie  van 
dien  Saksischen  burcht  herinneren.  Ook  hier  bestond  die  wal 
uit  zulk  een  kunstmatigen  plaggenkern,  met  een  zandmassa  daar- 
overheen; ook  hier  was  eenmaal  het  front  door  zulk  een  palissa- 
deering gevormd,  waarvan  de  palissadegreppel  nog  in  den  bodem 
aanwezig  was.  Van  een  zwaar  poortgebouw,  als  aan  het  Uddeler- 
meer, werd  hier  echter  niets  gevonden;  blijkbaar  had  slechts  een 
weg  van  houten  balken,  door  kleine  palen  bevestigd,  een  gemak- 
kelijken  toegang  tot  het  binnenterrein  verschaft.  Dit  terrein  zelf 
was  eenmaal  rondom  onder  den  wal  kunstmatig  opgehoogd ;  geen 
overblijfselen  van  hutten  of  huizen  vertoonden  zich  echter.  Naast 
een  groote  overeenkomst  met  den  Saksischen  burcht,  dus  tevens 
een  groot  verschil.  In  een  hoek  van  dit  terrein  deed  zich  een 
onverwacht    verschijnsel    voor.     Een    zware    uit    sieen    gebouwde 
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vierkante  toren  met  eenige  kleinere,  onregelmatig  aangelegde  ver- 
trekken er  aan  vastgebouwd,  had  hier  zijn  dikke  fundamenten 
van  steen  en  kalk  in  den  bodem  achtergelaten.  Ongetwijfeld  had 
hier  een  zoogenaamde  woontoren  gestaan,  een  representant  van 
het  eerste  stadium  in  de  ontwikkeling  van  het  middeneeuwsche 
ridderkasteel.  Ten  behoeve  van  dezen  woontoren  dus  was  hier,  op 
oud-Saksische  wijze,  die  ringmuur  uit  hout,  zand  en  heideplaggen 
aangelegd  en  de  aardewerkscherven  in  dezen  geheelen  aanleg 
gevonden,  toonden  ten  deele  ook  weer  het  typische  Saksische 
karakter  —  alleen  echter  latere  stukken  waren  het,  met  fijne 
scherpe  profielen  —  ten  deele  waren  het  wederom  zulke  gele, 
roodbeschilderde  aardewerkfragmenten,  als  in  het  laatst  van  de 
negende  eeuw  thuis  behooren.  Het  scheen  niet  twijfelachtig,  of 
deze  geheele  aanleg  dateerde  omstreeks  den  tijd  van  Karel  den 
Groote,  Toen  werd  hier  dus,  in  dit  Saksische  land,  zulk  een 
woontoren  gebouwd,  een  ridderkasteel  in  zijn  oudsten  vorm.  Ook 
hier  was  de  nieuwe  tijd  aangebroken,  doch  uit  den  aanleg,  welke 
dien  toren  omgaf,  klonk  nog  de  stem  van  het  verleden. 


AANTEEKENINGEN. 


1.  Het  ligt  niet  op  onzen  weg  hier  over  dat  zoogenaamde  „Palaeolithicum"  te 
spreken,  die  vroegere  „geologische  periode",  tot  welke  verschillende  door  men- 
schenhamden  vervaardigde  steenen  instrumenten  zouden  hebben  behoord,  Hoe 
duidelijk  onderkenbaar  ook  de  verschillende  vormen  van  vuursteen  zijn,  welke 
ons  als  karakteristiek  voor  een  bepaalde  „periode"  daarvan  worden  aangegeven, 
bevinden  we  ons  hier  m,i,  op  een  terrein,  waar  in  de  eerste  plaats  de  geologie  aan 
het  woord  moet  gelaten;  archaeologisch  controleerbaar  is  hier  niets.  Slechts  lijkt 
het  me  wel  geoorloofd  eenigen  twijfel  uit  te  spreken,  met  betrekking  tot  de 
vaak  duizehngwekkende  dateeringscijfers.  Overigens  verwijzen  we  hier  naar 
eenige  handboeken  als  ; 

de  M-ortillet  „Musée  préhistorique,"  Déchelette  „Manuel  d'archéol.  préhist.  I,"  Osborn 
„Men  of  the  old  stone  age." 

Het  feit,  dat  ons  land  in  alle  geval  buiten  deze  Palaeolithische  sfeer  is  gelegen, 
ontslaat  ons  gelukkigerwijs  van  de  verplichting  hier  nader  op  in  te  gaan.  Ik  deed 
dit  reeds  kort  in  mijn  „Nederl.  vr.  Besch."  bh.  2, 

2.  We  kunnen  hier  volstaan  met  te  verwijzen  naar  het  aardige  boekje  van 
Prof.  Dr.  J,  Boeke.  „De  afstamming  van  den  mensch." 

3.  Vgl,  vooral  het  Bulletin  de  la  Soc.  d'anthrop.  de  Bruxelles  passim, 
speciaal  dl.  XV. 

4.  Het  volgende  is  ontleend  aan  mijn  opstel  in  Onze  Eeuw  VI.  [1906]  bh.  238 
e.v.v.  Ook  in  mijn  „Ned.  vr.  Besch."  bh.  3  heb  ik  hierover  kort  gehandeld. 

5.  Vgl.  M,  de  Puydt  „Quelques  constatations  sur  les  ateliers  néol.deSi.  Ger." 
en  „M.es  théories  etc." ;  Ubaghs  „Les  atelies  ou  stations  dits  préhist.  de  St.  Ger." 

6.  Voor  deze  „vroeg  neolithische  periode",  vooral  in  Frankrijk,  België  en 
Skandinavië,  vgl,  het  volledige  overzicht  bij  Déchelette  „Manuel  I"  en  verder  S. 
Muller  „Nord.  Altertumskunde  I." 

7.  Het  spreekt  van  zelf  dat  deze  theoriën  den  grondslag  vormen  van  alle 
praehistorische  handboeken,  gelijk  dat  van  Déchelette  „Manuel  d'archéol.  préhist." 
etc.  (zeer  aanbevelenswaardig  door  zijn  helder  en  volledig  overzicht,  ook  wat 
de  verdere  litteratuur  betreft,)  of  het  kleine  boekje  van  S,  Muller  „Urgeschichte 
Europa's." 

Wij  voor  ons  luisteren  liever  naar  de  waarschuwende  stemmen,  als  vroeger 
b.v.  van  Lindenschmidt  in  zijn  „Handbuch  der  Deutschen  Altertumskunde"  Fergusson 
in  zijn  „Monuments  Mégalith."  (Voorrede)  en  in  onzen  tijd  Pic  in  „Aphorismen"  en 
O.  Piper  in  zijn  zeer  behartigcnswaeirdige  „Bedenkungen  zur  Vorgeschichte"  hebben 
doen  hooren. 
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8.  In  mijn  bovengenoemd  opstel  in  Onze  Eeuw  VI  (1906),  in  mijn  „Ned.  vr. 
Besch."  en  in  „de  ontwikkeling  der  Praehistorisch-Romeinsche  archaeologie" 
(openbare  les.  1910)  heb  ik  het  hier  volgende  besproken, 

9.  Vgl,  de  Baye,  in  l' Anthropologie  IX  498,  Joly  in  't  Buil.  de  la  Soc.  d'Anthr. 
de  Bruxelles  m  303.  Verscheidene  van  zulke  grafvondsten  zijn  afgebeeld  bij 
F.  Moreau  „Collection  Caranda." 

10.  Vgl,  onzen  Catal.  v.  h.  Rijksmus.  v.  Oudheden.  Afd.  Praehistorie  en  Nederl. 
Oudheden  Bil  87,  88,  93,  94,  182,  183,  188,  189,  B  III  265— 270,  506—510,  Gil 
195 — 199,  200,  201.  Bizondcr  belangrijk  zijn  de  gecontroleerde  graf  vondsten  van 
Beesel,  waar  in  Romeinsche  graven  uit  de  3e  eeuw  na  Chr-  vuursteenen 
instrumenten  werden  gevonden,  vgl.  Oudheidk.  Med.  v.  h.  Rijkmus.  v.  Oudh.  V.  64. 

11.  Vgl.  Dr.  Janssen.  „Hilversamsche  Oudheden." 

12.  Ook  hier  volstaan  we  met  te  verwijzen  naar  het  handboek  van  jDcc/ie/e^ftc 
„Manuel  d'archéol."  II,  waéirin  de  verschillende  centra  van  bronskultuur  zijn  behan- 
deld- De  ondcrverdeeling  van  dien  „bronstijd"  in  verschillende  perioden  geschiedt 
door  verschillende  geleerden  zeer  verschillend.  Ook  noemt  men  in  het  eene  deel 
van  Europa,  in  het  Noorden  b.v.,  dezelfde  verschijnselen  vaak  „late  bronstijd", 
welke  men  elders  „vroege  ijzertijd"  noemt.  Hierdoor  ontstaat  vaak  verwarring. 

Die  periodenindeeling  geschiedt  in  het  kort  op  de  volgende  wijze.  Men  neemt 
waar,  dat  bepaalde  vormen  van  bronzen  voorwerpen  meestal  te  samen  worden 
aangetroffen  en  onderscheidt  zoodoende  in  dit  materiaal  een  aantal  gelijktijdige 
groepen.  Nu  meent  men  in  de  voorwerpen  van  eenzelfde  soort  (bijlen,  dolken  of 
zwaarden  enz.),  gelijk  die  tot  die  verschillende  groepen  behoorcn,  een  bepaalde 
ontwikkeling,  een  groei,  te  kunnen  aanwijzen.  Zijn  nu  de  voorwerpen  van  de 
eene  groep  uit  die  van  de  andere  ontstaan,  dan  moet  die  groep  jonger  zijn  dan 
de  andere;  op  die  wijze  gelooft  men  dus  voor  die  verschillende  groepen 
van  voorwerpen  een  relatieve  chronologie  te  kunnen  vaststellen.  Door  verder  voor 
den  duur  van  een  bepaalde  mode,  d.  i,  van  een  bepaalde  groep,  een  zeker  aantal 
jaren  aan  te  nemen  en  voor  enkele  van  die  voorwerpen  in  het  historisch  bekende 
milieu  der  klassieke  landen  gedateerde  analogiën  te  zoeken,  meent  men  zijn 
relatieve  chronologie  in  een  absolute  te  kunnen  omzetten, 

Montelius,  v/iens  bronstijdchronologie  wel  den  meesten  aanhang  bezit,  heeft 
zelf  deze  methode  kort  geschetst  in  zijn  „Chronologie  der  altesten  Bronzezeit". 

Naar  onze  meening  houden  zulke  theoriën  echter  geen  rekening  met  de  volgende 
feiten,  Zooals  we  dat  zelfs  nog  in  onzen  tijd  kunnen  waarnemen,  plegen  bepaalde 
vormen  in  sommige  streken  een  veel  langer  leven  te  hebben  dan  in  andere. 
Verder  zijn  de  streken,  waar  werkelijk  een  rijk  bronsmateriaal  aanwezig  is, 
betrekkelijk  gering  in  aantal;  zulke  indeelingcn,  die  dan  toch  alleen  maar  hoogstens 
voor  deze  streken  gelden  kunnen,  beslissen  in  geen  geval  voor  de  vraag,  hoe 
lang  in  arme  streken  een  dergelijk  geïmporteerd  bronzen  voorwerp  in  gebruik 
is  geweest.  Dat  verder  de  berekening  van  den  duur  van  zulk  een  mode  volkomen 
willekeurig  is,  behoeft  nauwelijks  gezegd.  Ten  slotte  komen  die  zoogenaamde 
dateerende  analogiën  in  de  klassieke  landen  daar  niet  in  bepaald  „gesloten 
dateerbaar  milieu"  voor,  doch  zijn  meestal  zelfs  ook  daar  moeilijk  te  dateeren;  ja  zelfs 
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zijn  in  Italië  vormen  uit  zeer  verschillende  „groepen"  vaak  met  elkaar  op  één 
vindplaats  aangetroffen  en  dat  vt^el  niet  zelden  te  samen  met  goed  bekende  Griek- 
sche  of  Italiaansche  stukken,  die  zelf  uit  veel  lateren  tijd  zijn,  dan  die  welke  het 
aangenomen  „bronstijd  systeem"  voor  die  bronzen  voorwerpen  vaststelt,  zoodat 
dit  „systeem"  althans  voor  de  klassieke  landen  —  de  eenige  waarin  het  tenminste 
eenigszins  controleerbaar  is  —  vrijwel  waardeloos  blijkt  te  zijn  (vgl.  hierover  o.a. 
Karo  in  't  Buil  di  Paletn.  Ital.  1898  blz.  144  en  Boehlau  in  't  Jahrbuch  des 
Kaiserl.  Archaeol.  Inst.  XV  155). 

Waar  het  bronsmateriaal  bij  ons  zeer  gering  is  en  hier  voor  die  betrekkelijk 
weinige  stukken  zeker  de  eerst  genoemde  bezwéiren  reeds  voldoende  zijn,  om  er 
geen  chronologische  v/aarde  aan  te  hechten,  meenen  we  niet  verder  op  deze 
„bronstijd"-theoriën  te  moeten  ingaan. 

13.  Vgl.  onze  beschrijving  en  het  opstel  van  Dr.  Lorié,  heiden  in  de  Oudheidk. 
Med.  V.  h.  Rijksmus.  v.  Oudh.  II. 

14.  Hier  en  in  het  volgende  vindt  men  een,  vaak  waarschijnlijk  niet  meer  als 
zoodanig  herkenbare,  omwerking  van  verschillende  gedeelten  van  mijn  artikel 
„De  bevolking  van  ons  Vaderland"  in  de  Gids  1912. 

15.  Voor  een  overzicht  van  deze  kuituur  in  Egypte  vgl.  J.  Capart  „Débuts  de 
1'art  en  Egypte."  Voor  dergelijke  graven  in  Nubië,  zelfs  nog  in  den  Romeinschen 
tijd,  vgl.   Woolly-Rander  Maciver  Karanog  (Univ.  Pennsylvania). 

16-  Vgl.  het  overzichtelijke  boek  van  Dussaud  „Civilisation  préhellénique" 
en  M.OSSO  ,,The  Down  of  Mediter.  Civilisation". 

De  bedoelde  plaats  van  Thucydides  is  Hist.  I  8.  Steenen  vaatwerk  uit  zulke 
graven  van  Delos  zijn  in  't  Leidsche  Museum  van  Oudheden  aanwezig.  Bij  enkele 
van  deze,  als  zeer  vroeg  bekende,  hurkgraven  van  de  Grieksche  eilanden  rijst 
de  vraag,  of  de  daarin  voorkomende  latere  stukken  ook  daar  niet  voor  een 
langen  duur  dezer  primitieve  kuituur,  naast  die  van  het  ontwikkelde  Griekenland, 
zouden  pleiten;  vgl.  Ephem.  Archaiol.  1898.  blz.  162  no.  123. 

17.  Voorbeelden  van  die  verspreiding  in  Italië  vindt  men  op  tal  van  plaatsen 
der  Monumenti  antichi  en  van  het  Bulletino  di  Paletnol.  Italiana,  speciaal  in  de 
opstellen  van  Colini  in  dl.  XXIV^XXVIII.  In  dezelfde  tijdschriften  zijn  ook 
Orsi's  vondsten  in  Sicilië  gepubliceerd.  Een  mooi  overzicht  van  deze  Siciliaansche 
doodengrotten,  waarin  ook  deze  litteratuur  wordt  geciteerd,  geeft  Pe/crscn  in  de 
Komische  Mittheil.  XIII  150. 

18.  Voor  deze  hunnebedden  in  het  Zuiden  van  Italië  vgl.  Mosso  „The  Dawn 
of  Medit.  civilisation"  blz.  222  e.  v.  v.  en  Buil.  d.  Pal.  It.  1898  blz.  201  en  289. 

19.  Voor  de  Aliddellandsche  kuituur  in  Spanje  vgl.  Szre/  „Les  premiers  ages  da 
métal  dans  Ie  S.  E.  de  l'Espagne"  en  Wilke  „Süd-West Europaeische  Megalithkultur' 
(speciaal  voor  de  hunnebedden  daar  en  de  overeenkomst  met  de  hoogere  be- 
schaving op  Kreta). 

Spaansche  kleedfiguurtjes,  met  Kretensische  verwant,  vgl.  Archaeol.  Anzeiger 
1910  Fig.  3. 

20.  Voor  deze  „hurkgraven"  in  het  algemeen  vgl,  b.v.  Déchelette  „Manuel  I." 
Het    bekendst    zijn    die    uit  de  buurt  van  Worms  vgl.  Köhl  „Festschrift  Warms" 
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„Die  Bandkeramik  der  steinz.  Graberfeld.in  der  Umgegend  v.  Worms"  Zie  verder 
ook  de  ceramiek  uit  zulke  graven,  aant.  26. 

21.  Voor  deze  hunnebeddenverspreiding  zie  behalve  de  reeds  geciteerde  hand- 
boeken speciaal  S.  Muller  „Nordische  Altertumskunde  I."  Voor  het  aangrenzende 
Duitschland  vgl,  men  het  aJbum  van  Tewes  „Die  Sieingraber  der  Prov.  Hannover." 
Over  de  hunnebedden  in  ons  land  geeft  Pleyte's  „Nederl.  Oudheden"  een  goed 
overzicht;  men  vgl.  verder  Westendorp  ,,//unnc6ecfc/en."  Van  de  oudere  algemeene 
litteratuur  noemen  we  slechts  nog  Fergusson  „Monuments  Mégalühiques."  Zie  ook 
Déchelette  „Manuel  I,"  speciaal  voor  volledige  litteratuuropgave. 

22.  Mijn  hunnebedden-opgravingen  heb  ik  uitvoerig  behandeld  in  de  Oud- 
heidkundige Mededeel,  van  het  Rijksmuseum  van  Oudheden  VII  en  in  mijn  opstellen 
„zwei  Riesenstuben  bei  Drouwen"  en  „das  grosse  Steingrab  bei  Emmen"  in  de 
Praehistorische  Zeitschrifl  V  en  YI. 

Aan  een  meer  populaire  beschrijving  van  mijn  hand  in  de  Drentsche  Volksalmanak 
1914  en  1915  heb  ik  hier  enkele  gedeelten  ontleend. 

23.  Alle  hier  besproken  kwesties  werden  door  mij  uitvoerig  behandeld  in 
mijn  boek  „die  Niederlande  in  der  Vorgeschichte  Europa  s" ,  Supplementband 
v.li.  Internat.  Archiv.  f.  Ethnogr.  1916  waarnaar  we  hier  kunnen  verwijzen. 

Afkomst  van  de  hunnebeddenkultuur  uit  het  N,  wordt  o.a.  bepleit  door  Muc/i 
„Heimat  der  Indogermanen." 

24.  Vgl.  Oudheidk.  Med.  v.  h.  R.  M.  v.  O.  III  43.  In  onze  Platenatlas  gaven 
we  op  blz.  2  de  vondsten  uit  deze  graven. 

25.  Voor  zulke  Italiaansche  „fondi"  vgl.  Buil.  di  Paletn.  Ital.I  101,  VII,  XXIV 
91  en  102  enz. ;  ook  elders  komen  deze  hutresten  voor,  o.  a.  in  de  buurt  van 
Worms  (vgl,  aant.  20),  van  Luik,  vgl,  M.  de  Puydt  „Fonds  de  cabanes  de  la  Hesbaye" 
in  het  Bulletin  de  la  Société  d' Anthropol.  de  Bruxelles  1890,  1906,  1910  en  de 
Annales  de  la  Fédération  arch.  de  Belg.  1907. 

Een  uitvoerige  beschrijving  onzer  praehistorische  hutten  aan  het  Uddelermeer 
vindt  men  in  de  Oudh.  Med.  v.  h.  R.  M.  v.  O    III  42,   VI  1. 

26.  Over  de  verschillende  soorten  van  aardewerk  in  verschillende  streken 
vein  Europa,  deze  verschillende  stijlen,  in  wier  onderscheid  men,  o.  i.  ten  onrechte, 
gaarne  naar  een  verschil  van  tijd  zoekt,  vgl.  men  behalve  het  handboek  van 
Déchelette  I,  o.a.  Corresp.bl.  für  Anthrop.  1900  (Götze],  het  overzicht  van 
Wilke  in  't  Archiv.  f.  Anthropol.  VII,  Schumacher  op  verscheidene  plaatsen  van 
Lindenschmidt' s  „Altert.  uns.  heidn.  Vorzeit  V"  en  vooral  de  mooie  opstellen  van 
Schuchhardt  in  de  Praehist.  Zeitschr.  I. 

27.  Voor  het  Mykeensche  Griekenland  vergelijke  men  Tsountas-Manait 
„Mycenean  age",  zie  ook  Schuchhardt  „Schliemanns  Ausgrabungen" .  Verder  ook 
nog  Dussaud.  1. 1.  (aant.  16). 

Voor    dat  tweede  volksclemcnt  zie  vooral  Furtwangler  „Ant.  Gemmen"  bl,  15. 

28.  Voor  het  onderzoek  van  deze  heuvels  kunnen  we,  behalve  naar  ons  boek 
„die  Niederlande  i.  d.   Vorg.  Europ."  verwijzen  naar  de  verslagen  der  opgravingen 
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in  de  Oudheidk.  Med.  v.  h.  R.  M.  v.  O.  IV  1,  V  15  en  18,  en  naar  mijn  opstellen 
in  de  Praehist.  Zeiischr.  I  374  en  IV  368 ;  vgl,  ook  mijn  „Graberfeld  von  de 
Hamert,  Well  bei  Venlo". 

29.  Vgl.  Oudh.  Med.  v.  h.  R.  M.  v.  O.u    18. 

30.  Vgl.  Greenwell  „British  Barrows"  en  vooral  het  mooie  plaatwerk  van 
Abercromby  „Bronze-age  potlery  of  Gr.  Br." 

Voor  Midden  Europa  zie  Zeitschr.  f.  Ethnol.  XXXII  260  en  Lindenschm. 
„Alterl.  u.  heidn.   Vorz.   V"  passim. 

31.  Issel  in  het  Buil.  di  Paletn.  Ital.  XI,  XII  en  XVII,  vgl.  Diodorus  Sicalus  V39. 

32.  Voor  deze  christianiseering  zie  o.  a.  Déchelette  „Manuel  I  438  e.v.v."  Tas, 
voor  ons  land  Oldenhuis  Gratama  in  de  Drentsche  Volksalm.  1884  en  1885. 

33.  Vgl.  Zeheimcier  „Leichenverbrennung  und  Leichenbestatiung  im  alten  Hellas." 
Zie  vooral  ook  Dörpfeld  in  de  Neue  Jahrbücher  1912  en  Ungarische  Rundschau  V,  1. 

34.  De  lezing  van  deze  plaats  is  zeer  onzeker.  De  vermelding  van  de  insula 
Batavorum  ia  verband  met  de  Maas  lijkt  mij  o.  a  een  interpolatie  van  een  ge- 
leerden commentator,  bij  de  vermelding  van  den  naam  Vahalis,  er  uit  Tacitus' 
bekende  plaats  aan  toegevoegd.  Reden  om  aan  de  echtheid  der  laatste  regels 
van  dit]  caput  van  Caesar  (B.  G.  IV  10),  waarvan  hier  de  vertaling  gegeven 
wordt,  te  twijfelen,  schijnt  mij  echter  niet  aanwezig. 

35.  Sergi  „the  Mediteran.  race",  Mosso.  il.  (Zie  aant.  18),  Ripley  „the  races  of 
Europe." 

36.  Het  volgende  is  uitvoerig  behandeld  in  mijn  opstel  in  Nijhoffs's  Bijdragen 
1917,  een  discussie  met  Dr.  Mulder  S.  J. 

De  hier  behandelde  auteursplaatsen  zijn : 

Strabo  IV  1,  14,  IV,  4,  2,  VII  1,  2,  VII  11,  1.  Dio  Cassius  XXXIX  491,  XV 
6,  1,  LV  9,  1.  XXXVIII  34,  1.  Caesar  B.  G.  I  1,  I  31.  Plutarchus  Mar.  XI 
Festas  „de  Sign.   Verb.  p.  78." 

37.  Conze  „Anfange  d.  Griech.  Kunst",  vgl,  Schuchhardt  in  de  Praehist.  Zeitschr.  I. 

38.  Men  vergelijke  de  verschillende  deelcn  van  Perrot  et  Chipiez  „Histoire  de 
l'art  dans  l'antiq." 

39.  Reeds  Martha  „l'Art  Etrusque"  (blz.  56)  wijst  op  de  overeenkomst  van  de 
Villanova-kultuur  met  de  oude  Middellandsche ;  allerlei  typische  details,  zooals 
b.v.  de  ansa  cornuta,  de  halvemaanvormige  hengsels,  welke  we  hier  zien  heerschen 
vinden  hun  verklaring  in  voorbeelden  in  Troja  b.v. :  vgl.  Montelius  „Civ.  prim. 
d.  l'Ital."  I,  pi.  18  met  Dörpfeld,  „Troja  und  Ilion  Bed.  40  en  41."  Op  de  platen 
van  Montelius'  deelen  der  „Civilisation  primitive  de  l'Italie"  vindt  men  tallooze 
voorbeelden  van  dit  aardewerk  afgebeeld.  Een  doorzien  van  dit  plaatwerk  is 
voldoende  om  de  groote  verspreiding  in  Noord- en  Midden  Italië  te  lecren  kennen; 
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vgl.  ook  Undset  in  de  Annali  del.  Instit.  1885.  Voor  Latium  en  Rome  vgl. 
M.onum.  anliclii  XV.  Ook  in  Zuid-Italië  komt  deze  kuituur  veelvuldig  voor;  zeer 
interessant  is  b,v.  de  necropool  van  Timari  (Monum.  antichi  XVI)  met  zijn 
armelijke  graven,  die  een  zeer  groote  gelijkenis  vertoonen  met  wat  we  in  ons 
N,  Europa  vinden.  De  gewoonlijk  aangenomen  dateering  van  dergelijke  armelijke 
grafvelden  in  de  „oudste  Villanova-periode"  berust  o,  i.  slechts  op  de  neiging 
om  den  meest  eenvoudigen  vorm  tot  den  oudste  te  maken;  een  werkelijke 
reden  daarvoor  bestaat  er  niet.  Systematische  datceringen  zijn  slechts  mogelijk, 
waóir  men  de  verschillende  verschijnselen  locaal  vereenigd  vindt,  zooals  in  Bologna 
b.v.  {Zie  no.  40).  Zeer  zeker  heeft  deze  Villanovakultuur  op  verscheidene  punten 
van  Italië  nog  tot  in  de  5e  eeuw  vóór  Chr.  voortbestaan  (vgl.  Helbig  „Hom.  Epos"  ^ 
blz.  43  e.  V.  V.] 

In  Zuid-Italië  zien  we  ook  deze  zelfde  vormen  optreden,  o.a.  in  een  zeer 
typische  soort  van  hooger  ontwikkeld  aardewerk,  hetwelk,  eenigszins  dateerbaar 
door  den  Oostersch-Griekschen  invloed,  welke  er  in  merkbaar  is,  in  de  5e  en  4e 
eeuw  vóór  Chr.  is  te  stellen;  wel  een  bewijs  voor  het  voorduren  van  deze  kuituur- 
vormen  in  betrekkelijk  laten  tijd  zelfs  nog  in  deze  streken  (vgl.  M.  Maz/er  „Apu/icn" 
en  in  de  Römische  MittheÜungen  XII,  XIV  en  XIX).  Zie  verder  voor  deze  kuituur 
in  zuidelijk  Italië  b.v.  Undset  in  de  Annali  del  Instituto  1885,  Notizie  degli  Scavi 
1878  IV— VI  en  Buil.  di  Pal.  Ital.  XXIII  44;  ook  nog  in  betrekkelijk  laten  tijd: 
Buil.  di  Pal.  Ital.  XXIV  65  en  XXVII  12,  Notizie  degli  Scavi  1897,  11. 

Onder  invloed  der  linguïstische  voorstellingen  heeft  men  deze  necropolen  gaarne 
toegeschreven  aan  een  uit  Noord-Europa  gekomen  volk  der  Italici.  In  zijn  bekend 
boekje  „lialiker  in  der  Poëbene"  heeft  Helbig  de  overblijfselen  dier  „pas  in  Italië 
aangekomen"  Italiërs,  die  hij  voor  de  voorloopers  van  het  volk  der  Villanova- 
kultuur hield,  willen  zoeken  in  de  terramara's,  de  resten  van  paalwoningen  in 
de  vlakte  van  Noord-Italië.  Maar  in  de  eerste  plaats  hangt  zelfs  die  terramara- 
kultuur  niet  met  N.  Europa,  doch  eveneens  met  het  Zuiden  samen  en  is  zij  ook 
volstrekt  niet  zoo  bizonder  oud  (vgl.  Grenier  „Bologne"  blz.  197  en  Castelfranco 
in  de  Revue  d'Anthrop.  1888  blz.  587)  In  de  tweede  plaats  wordt  deze  voor- 
stelling volkomen  te  niet  gedaan  door  den  boven  reeds  vermelden  nauwen  samen- 
hang van  de  Villanova-  met  de  Middellandsche  kuituur,  waardoor  haar  zuidelijke  * 
afkomst  bewezen  wordt,  (vgl,  daarvoor  ook  Dörpfeld  „Troja  und  Ilion"  blz.  594). 
Ook  schijnt  mij  vooral  in  de  ornamentiek  nog  duidelijk  die  samenhang  te  spreken 
o.a,  bij  vergelijking  met  vaatwerk  van  Syros  (Athen  Mitth.  1913,   VII  en  VIII). 

De  metalen  urnen  van  den  vorm,  welke  voor  de  Villanovakultuur  wel  de  meest 
karakteristieke  is,  en  die  ook  het  aardewerk  tot  voorbeeld  hebben  gediend,  komen 
zelfs  in  N,  Europa  in  het  geheel  niet  voor.  Ten  einde  aan  dit  ernstige  bezwaar  te 
gemoet  te  komen,  hebben  sommigen,  die  tot  eiken  prijs  aan  die  noordelijke 
afkomst  willen  vasthouden,  de  theorie  opgesteld,  dat  deze  kostbare  metalen 
urnen  niet,  gelijk  we  in  den  text  uiteenzetten,  tot  voorbeeld  van  de  zeer  verbreide 
urnen  van  aardewerk  hebben  gediend,  maar  omgekeerd  een  metalen  namaak 
zouden  wezen  van  zulk  aardewerk.  Is  dit  op  zich  zelf  al  onwaarschijnlijk,  de 
typische  vorm,  waarin  juist  zoo  eigenaardig  de  karakteristieke  eigenschappen  van 
het  metaal  zijn  uitgedrukt,  als  de  scherpe  profielen,  het  gegolfd  oppervlak,  de 
imitatie  van  reliëfnagels  enz.,  spreekt  zelf  te  duidelijk  voor  zijn  oorsprong  uit  de 
raetaaltechniek.  Het  feit  dat  in  de  allervroegste  Villanova-grafvelden  geen  metalen 
doch  wel  ceramische  stukken  zouden  voorkomen,  is  allerminst  een   bewijs   voor 
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de  prioriteit  van  deze  laatste.  Zeker  zal  men  zulke  kostbare  metalen  vazen,  die 
ook  voor  allerlei  gebruik  hebben  gediend,  niet  maar  dadelijk,  onversleten,  als 
grafvaas  in  den  grond  hebben  begraven ;  het  veel  minder  kostbare  aardewerk 
was  hiervoor  veel  meer  aangewezen.  Vgl.  Grenier  „Bologné  bh.  223." 

40.  Voor  het  volgende  vgl.  men  behalve  de  platen  van  Montelius  „Civ.  prim. 
de  Vit."  het  mooie  boek  van  Grenier  „Bologne",  dat  ons  eigenlijk  voor  het  eerst 
een  duidelijk  inzicht  in  de  vondsten  daar  in  die  omgeving  heeft  verschaft. 

41.  Voor  de  graven  der  verschillende  opeenvolgende  perioden  in  het  land  der 
Veneti  vgl.  vooral  Proscodomi  in  de  Aüi.  dei  Lincei  1883  X  pi.  II  e.v.v.  (de  platen 
herhaald  bij  Montelius  „Civ.  prim.  de  Vit.  I  50  e.v.v."). 

Voor  verschillende  van  deze  meer  ontwikkelde  vormen  van  aardewerk  en  hun 
bronzen  voorbeelden  vgl.  de  stukken  van  Ghirardini  in  de  Monum,  antichi  II 
VII  en  X. 

42.  De  bekende  publicatie  van  dit  graf  veld  is  van  y.  Sacfeen  „c/as  Graèer/eWyon 
Hallstatt".  Uit  het  overzicht  door  Hoernes  gegeven  in  het  Archiv.  f,  Anthr.  1905f 
blijkt  ten  duidelijkste  de  groote  verscheidenheid  der  verschijnselen,  welke  men  in 
de  verschillende  streken  onder  dezen  naam  samenvat.  Wanneer  men  in  zulk  een 
verscheidenheid  steeds  tijdsverschil  wil  zien,  komt  men  van  zelf  tot  het  aan- 
nemen van  een  aantal  perioden,  dus  tot  een  periodenindeeling  van  dien  „Hallstatttijd," 
zooals  die  van  Rheinecke  in  vier  perioden  [vgl.  Lindenschm.  „Altert.  u.  heidn.  Vorz,"  V 
Taf.  3,  43,  44,  53  enz.  IVTai.  44),  van  Naue  in  vier  (Revue  Archéol  1895,  43  e.  v,  v.)  of 
van  Déchelette  in  twee  perioden  („Manuel"  III,  618  e.v.v.).  Men  gaat  daarbij 
steeds  weer  van  het  idee  uit,  alsof  geen  twee  onderling  verschillende  phasen  in 
verschillende  streken  naast  elkaar  kunnen  hebben  bestaan  en  legt  aan  zijn  be- 
schouwingen weer  een  zelfde  typologisch  systeem  ten  grondslag,  als  in  aant,  12 
kort  werd  beschreven. 

Aan  dit  systeem  dankt  men  ook  de  dateeringen  door  verschillende  praehistorici 
aan  dezen  „Hallstatttijd"  en  zijn  onderperioden  gegeven.  Als  noodzakehjk 
gevolg  van  dit  systeem  zagen  we  reeds  boven  een  zeer  vroege  dateering  van 
den  „bronstijd",  en  laat  men  daaraan  nu  den  „Hallstatttijd"  aansluiten,  dan  komt 
deze  van  zelf  ook  zeer  vroeg  te  vallen.  Teekenend  is  dan  ook  dat  Rheinecke 
zijn  verschillende  „Hallstatttperioden"  van  1200—1000,  1000—850,  850—700  en 
700—500  vóór  Chr.  dateert,  Naue  d.  e.  t.  de  zijne  van  800—700,  700—400,  400—300 
en  van  300  v.  Chr.  tot  den  Romeinschen  tijd  laat  vallen  en  Déchelette  spreekt 
van  een  „eerste  Hallstattperiode"  van  900 — 700  en  een  „tweede"  van  700 — 500  v.  Chr. 

Deze  schrijvers  komen  met  hun  „Hallstattperioden"  veel  vroeger  dan  de  vrij  goed 
gedateerde  verschijnselen  van  gelijken  aard  in  Italië  en  het  gevolg  is  dan  ook,  dat  ze 
die  verschillende  verschijnselen,  welke  we  boven  in  Italië  zelf  zagen  geboren 
worden  (zooals  de  typische  urnvormen  zelf  en  hun  bronzen  voorbeelden)  nu 
uit  Europa  moeten  laten  komen  en  dat  ze  ook  op  dit  punt  weer  telkens  met 
vaste  gegevens  der  klassieke  archaelogie  in  botsing  komen  (vgl.  het  in  aant.  12 
geciteerde).  En  dat  alles,  terwijl  hun  systeem  toch  eigenlijk  maar  op  redeneering, 
niet  op  vaste  data,  berust.  Wel  voeren  zij  vaak  z.g,  „dateerende  vondsten"  uit 
noordelijk  Europa  aan,  d.  w.  z.  dateerbare  Grieksche  importstukken  in  het  bar- 
baarsche  Europa  gevonden,  die  het  milieu,  waarin  ze  voorkomen,  dateeren  zouden. 
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Déchelette   geeft  van  deie  „dateerende  vondsten"  een  volledige  lijst  („ManueV  blz 
1595)    Aan  zulk  een  vondst  moet  men.  wil  zij  werkelijk  dateerende  kracht  hebben, 
echter    de    eischen    stellen,    dat    zij    ten    eerste    zelf    goed    gedateerd    is,    en  ten 
tweede     dat    zij    niet    maar    los    weg    in   een  bepaalde  streek  is  gevonden,  doch 
te  midden    van    de    kuituur    die    zij  datceren    moet.    Gaat    men    nu    Déchelette  s 
lijst  na,  dan  blijkt,  dat  eigenlijk  nooit  aan  beide  eischen  voldaan  wordt.  Zeer  vaak 
zijn  bv.  bronzen  Grieksche  voorwerpen  geciteerd,  van  dien  aard.  dat  geen  klassiek 
archaeoloog    een    bepaalde    dateering  op  zich  zou  durven  nemen,  of  is  Grieksch 
vaatwerk,  hetwelk  een  zeer  lang  leven  gehad  heeft,  in  een  klein  tijdsdeel  gezet; 
leerrijk  is  in  dit  opzicht  een  vergelijking  van  Déc/zc/e«c's  dateering  van  Grieksche 
ceramiek  f  Manuel'  blz.  625]  met  de  bedachtzame  wijze,  waarop  diens  eigen  zegsman 
E   Pottier  '(„Vases  peints  du  Louvre,"  Catal.  bl.  136  e.  v..  138,  154.  425,625.650) 
zich  over  zulk  een  dateering  van  die  Grieksche  vazen  uitlaat.  Dan  heeft  men  zich 
ook    de   vraag  te  stellen,  hoe  lang  zulk  een  kostbaar  voorwerp  m  het  barbaren- 
land  in  gebruik  kan  zijn  geweest.  Meestal  heeft  men  verder  eenvoudig  slechts  met 
losse    vondsten    te    doen    en   niet  zelden  zijn  de  „vindomstandigheden     van  dien 
aard,    dat    zulk    een    voorwerp    daar    zeker   pas  in  laten  tijd  kan  zijn  aangeland, 
zooals    b.v.    de  bekende  bronzen  vaas  van  Grachwyl  (vgl.  Lindenschm.  Aliert.  u. 
heidn    Vorz    II  V  2).  Kortom  die  „dateerende"  vondsten  beteekenen  als  zoodanig 
eigenlijk  niets.  Die  vroege  dateering  der  Hallstattkultuur  staat  dus  op  losse  schroeven. 
Merkwaardig  is  het  hoe  men  vondsten  van  late  voorwerpen,  b.v.  van  Romeinsche 
stukken,    in    deze    grafvelden    gevonden,    eenvoudig    heeft  geëUmineerd  (vgl    b.v. 
V    Sacken  1 1  bl.  144,  Wurmbrandt  „das  Graberfeld  von  Maria  Rast     bl.  30). 
Wij    moeten    ons    hier    voor    deze    zoo  veraf  gelegen  gebieden  tot  dit  wemige 

bepalen.  ,  ,,.,  , 

Voor     een    overzicht     over     deze     Hallstatt-verspreiding     vergelijke     men     de 

boven  geciteerde  stukken  van  Hoernes  en  Rheinecke  en  Déchelette,  -Manu.  ///. 
Voor  deze  kuituur  in  België  vgl.  o.a.  Annales  de  Namur  1895  hl  41,  Bulletm  de 

la  Soc.  d'Anthr.  de  Bruxelles  1894-95,  1908,  1909  en  V  Anthropologie    904  hin 

verder  verschillende  opstellen  van  Stroobant,  o.a.  in  de  Acad.  Roy.  d   Archeol  de 

Belgique  1903  en  1905.  .    tt  ,  i  t  ■ 

De  Hallstatt-kultuur  aan  den  Rijn  in  Duitschland  vgl.  °- ^- ^^«"f^f/^^f  f"!'' 
bl   119  e  V  y..  Koenen  „Gefasskunde-,  Bonner  Jahrbücher  1872,  1,  1876.  163,  1882, 
88    1888    85    1900,  1.  Verder  vooral  Rademacher  in  Mannus  IV,  187  ;  over  diens 
pogingen,  het  voorkomende  materiaal  te  schiften  naar  de  vier  „Hallstattperioden 
vgl.  mijn  boek  „das  Graberfeld  von  de  Hamert".  (Zie  verder  aant.  48  en  49). 

43.     Vgl.  Gross.  „la  Tène."  ,  .„      ,        j 

Dat  de  dateering  en  de  indeeling  der  z.g.  la  Tène  kuituur  in  verschillende  onder- 
perioden weer  geheel  volgens  het  praehistorische  typologische  systeem  pleegt  te 
geschieden,  behoeft  nauwelijks  gezegd.  Voor  de  litteratuur  kunnen  we  naar 
Déchelette  „Manuel  ///"  verwijzen.  De  meest  gezaghebbende  indeeling  is  die  van 
Rheinecke  in  het  „Festschrift  zar  F.  d.  50  jdhr.  Best.  d.  Röm.  Germ.  Central- 
Mvsenms  zu  Ma/nz".  waar  hij  vier  perioden  onderscheidt.  De  eerste  poging  in 
deze  richting  heeft  Tischler  gedaan,  een  onderscheiding  in  drie  perioden  naar 
vormvariaties  van  fibula  en  zwaard.  Wanneer  nu  dergelijke  variaties  werkeh.k 
onderlmg  in  localen  samenhang  voorkwamen,  dan  zou  men  er  eenige  chrono- 
logische   waarde    aan    kunnen    hechten.    Uit    Rheinecke's   overzicht   bli,kt  echter 
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alleen  reeds,  hoe  verschillend  en  uiteenloopend  de  gebieden  zijn,  waarin  die 
verschillende  variaties  voorkomen,  Zooals  uit  het  volgende  blijken  zal,  missen  ze 
voor  ons  ten  eenen  male  dateerende  waarde  en  wat  betreft  de  zoogenaamde 
„dateerende  vondsten"  voor  deze  la  Tène  kuituur,  waarvan  Décheleüe  1.1,  weer 
een  volledige  lijst  geeft,  daaromtrent  kan  hetzelfde  worden  gezegd  als  over  die 
der  Hallstattkultuur  (vgl,  aant,  42). 

Voor  ons  geven  in  dit  opzicht  den  doorslag  de  vondsten  in  Noord  Italië, 
waar  men  in  tal  van  grafvelden  z.g.  la  Tène  vormen  vindt  —  en  daaronder 
vormen  zoogenaamd  van  de  vroegste  periode  —  te  samen  met  Rómeinsche  voor- 
werpen van  omstreeks  Chr.  geb.,  in  één  graf  bijeen.  Zulke  grafvelden  zijn  in  N,  Italië 
zeer  talrijk:  vgl.  Ulrich  „die  Graberfelder  von  Bellinzona",  Bianchetti,,! sepolcreti di 
Ornavasso"  in  de  Atii.  di  Torino  VI,  vgl.  verder  o,a.  BuU.  di  Paletn,  Ital.  1886  194  e.v.v. 
Een  feit  is  hier  de  late  datum  vjm  vele  van  deze  z.g.  la  Tène  vondsten.  Ook 
Rheinecke,  Déchelette  e.  a.  geven  dit  toe,  doch  spreken  dan  van  een  lokaal 
verschijnsel,  een  voortleven  van  zulke  vormen,  of  een  modificatie  ervan,  in  lateren 
tijd.  Maar  wie  zegt  dat  deze  vormen  dan  elders,  waar  ze,  zooals  gewoonlijk  in 
de  andere  gebieden  dezer  kuituur,  niet  door  bijvondsten  dateerbaar  zijn,  geen 
laat  verschijnsel  zouden  wezen  ?  Willen  we  veilig  gaan,  dan  moeten  we  ons  ook 
hier  van  die  vooropgestelde  systematische  dateeringen  los  maken. 

Overigens  behooren  ook  de  latere  graven  der  Veneti  tot  deze  zg.  la  Tène  kuituur 
(aant.  41).  Over  de  la  Tène  kuituur  in  Frankrijk  geeft  Déchelette  „Manuel  III," 
een  zeer  volledig  overzicht.  Vgl.  ook  de  „Collection  Caranda"  van  Moreau 
en  de  daarbij  door  Hubert  geschreven  text  in  de  Revue  archéol.  1902.  Speciaal 
ook  wat  de  Fransche  la  Tène  verschijnselen  betreft,  meen  ik  dat  ze  een  veel 
langeren  duur  hebben  gehad  dan  men  aanneemt.  Dat  nederzettingen  als  op  de 
Mont  Beuvray  (vgl,  Bulliot  „Fouilles  du  M.  B."j,  welke  men  la  Tène  III  noemt,  tot 
±  Chr.  geb,  hebben  bestaan,  staat  vast,  maar  dat  ook  de  grafvelden  uit  de 
Marne  districten  b.v.  —  men  noemt  deze  kuituur  immers  wel  Marnienne  — 
welke,  als  bchoorende  tot  „la  Tène  I  of  II",  gewoonlijk  vroeg  gedateerd  worden, 
zelfs  nog  tot  in  den  Romeinschen  Keizertijd  zouden  voortduren,  lijkt  mij  zeer 
waairschijnlijk.  Immers  verscheidene  laat-Romeinsche  vormen  van  ceramiek,  zooals 
de  bekende  bekers  met  drinkspreuken  (afgebeeld  in  mijn  Platenatlas  blz  39  ^  rechts 
onderaan)  en  vooral  vele  glïisvormen  (vgl.  Morin  Jean  „la  Verrerie  en  Gaule"  Fig.  26 
133,  192,  193,  194,  263,  291,  293)  uit  de  derde  eeuw  en  volgende  na  Chr.,  zijn 
volkomen  identiek  met  bekende  z.g.  la  Tène  vormen  van  aardewerk  van  de 
Marne  distrikten.  Die  gelijkenis  is  zóó  groot,  dat  men  slechts  aan  imiteeren  van 
de  eene  door  de  andere  denken  kan,  of  hoogstens  aan  een  gemeenschappeÜjk 
voorbeeld.  Deze  laatste  kwestie  hier  terzijde  latende,  bepalen  we  ons  tot  het 
feit,  dat  een  dergehjke  invloed  van  vormen  op  elkaar  onmogelijk  schijnen  moet, 
als  er  werkelijk  tusschen  die  Marniennevormen  en  die  Rómeinsche,  zooals  men 
meent,  een  800  jaar  ongeveer  zouden  liggen.  Ons  bewijst  die  gelijkheid  dat  ook 
hier  de  la  Tène  kuituur  geruimen  tijd  later  vallen  moet,  dan  men  gewoonlijk,  volgens 
het  typologi^ch  systeem,  aanneemt,  evenals  dat  in  N.  Italië  het  geval  is. 

Voor  de  la  Tène  verschijnselen  aan  den  Rijn  vgl,  men  Lindensm.  „Alt.  u.  heidn. 
Vorz"  vooral  dl.  V,  Hettner  „Katal.  Trier,"  Koenen  „Gefasskunde"  en  in  't  bizonder 
Quilling  „Nauheimer  Funde."  Zeer  karakteristiek  is  de  la  Tène-burcht  in  Bohemen 
(Pic  „Ie  Hradischt  von  Stradonilz")  Andere  verschijnselen  van  deze  kuituur  in  die 
omgeving  bij  Pic.  „Die  Urnengraber  Böhmens". 
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Dergelijke  Ia  Tène-burchten  in  Duitschland  vgl.  Alterf.  u.  heidn.  Vorz.  V,  XI 
pi.  63,  Archiv.  f.  Anthr.  1905  blz,  181,  Mannus  1905  blz.  340,  Altbayer.  Monat- 
schrift.   V.   VI  en  VIII. 

Hoezeer  zulke  „la  Tène"  voorwerpen  ook  in  een  primitieve  urnenkultuur  voor- 
komen en  dan  voor  velen  voldoende  zijn,  om  urnen,  die  anders  aéin  een  „bronstijd" 
worden  toegeschreven,  tot  „la  Tène-urnen"  te  maken,  blijkt  b,v.  uit  Voss  und 
Stimung  „Vorgesch.  Altert.  a.  d.  Mark  Brandenburg". 

De  zeer  beperkte  verschijnselen  dezer  kuituur  in  Engeland  zijn  te  vinden  ini?ea(f 
„Catal.  Br.  M.us.,  Iro  Age"  en  verder  in  Archaeologia  52,  62  en  63.  De  bizonder 
groote  gelijkenis  van  deze  Engelsche  la  Tène  kuituur  speciaal  met  de  verschijnselen 
in  N.  Italië  blijkt  vooral  bij  vergelijking  met  de  afbeeldingen  van  Ghirardini 
(vgl.  aant.  41);  vgl.  over  deze  Veneti  in  verband  met  Engeland  ook  aant.  44. 

Over  de  la  Tène  kuituur  in  de  N.  Balkan  en  Zd.  Rusland  zal  later  nog  spraike 
zijn  (aant,  125). 

44.  Vele  der  door  Caesar  genoemde  stamnamen  der  Galliërs  in  Gallië,  en 
daaronder  zeker  de  voornaamste,  vindt  men  terug  in  Livius'  verhaal  (V  34)  van 
hun  bezetting  van  Italië, 

Zeer  merkwaardig  is  het,  dat  ook  de  naam  der  ons  bekende  Veneti,  die  in 
Italië  overigens  niet  voor  Galliërs  gelden,  bij  Caesar  terug  keert  en  wel  als  de 
naam  van  een  machtig  Gallisch  volk  aan  de  Westkust,  (B.  G.  III  8),  Vooral 
merkwaardig  is  het,  dat  hij  dit  volk  een  volk  van  schippers  en  zeevaarders 
bij  uitnemendheid  noemt,  hetwelk  ook  op  Brittannië  pleegt  te  varen.  Immers  het 
lijkt  zeer  waarschijnlijk  dat  we  hierin  een  verklaring  zouden  kunnen  vinden, 
waarom,  gelijk  we  boven  zagen,  de  la  Tène  kuituur  van  Engeland  zulk  een  buiten- 
gewone geUjkenis  vertoont  met  die  van  het  Italiaansche  land  der  Veneti  zelf. 
(zie  aant.  43).  Als  we  tusschen  deze  laatsten  en  die  Veneti  in  Gallië,  in  wier 
omgeving  ook  la  Tène  kuituur  voorkomt  (vgl.  Cochet  „Sépultures  Gauloises, 
Romaines,  Franques  etc"),  stamverwantschap  mogen  asmnemen,  zouden  we  zeker 
voor  dit  Engelsche  verschijnsel  een  goede  verklaring  hebben  en  daarmee  tevens 
een  der  wegen  hebben  gevonden,  waarlangs  deze  kuituur  uit  Italië  naar  de  meer 
noordelijke  gebieden  is  gekomen. 

45.  Vgl.  o.  a.  Caesar  B.  G.  V,  124.  Voor  den  Rijn  zie  Caes.  B.  G.  IV,  3. 
Voor  Marbod's  residentie  vgl,  Tac  Ann.  II 62.  Zie  hiervoor  ook  Pic  „Ie  Hradischt 

V.  Stradonitz'  blz.  129. 

46.  Het  spreekt  van  zelf,  dat,  bij  het  zoeken  naar  de  overblijfselen  der 
Gallische  invallers  in  Italië  van  omstreeks  400,  de  in  aant.  43  genoemde  z.g.  la 
Tène-necropolen  met  gedeeltelijk  Romeinschen  inhoud  niet  in  aanmerking 
komen.  Wel  echter  gelden  die  Etrurische  nccropolen,  uit  de  4e  eeuw  en  later, 
waarin,  geUjk  we  reeds  zeiden  (blz.  47  en  50),  enkele  la  Tène  stukjes  voor- 
komen, vaak  voor  „Gadlisch"  en  wel  speciaal  de  graven  in  Msu-zabotto  en  Monte- 
fortino  (vgl.  Revue  archéol.  XXII  blz.  288,  Monum.  antich.  IX,  Brizio  „Tombe  e 
necropoli  galliche."  in  de  Atti  e  Mem.  della  Dep.  di  Star.  p.l.  Romagna  1887. 
Men  vgl.  ook  Bertrand  et.  S.  Rheinach  „les  Celies  dans  les  Vallés  du  Pó 
et  du  Danube."]  Dit  zijn  echter  rijke  necropolen  der  ons  zoo  goed  bekende 
Etrurische    kuituur;    deze    nu    terwillc   van  een  enkele  mantelspeld  of  een  enkel 
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zwaard,  plotseling  tot  een  Gallische  te  maken  en  dan  b.v,  te  spreken  van  de  „civili- 
sation  impregnée  d'élements  étrusques,  que  nous  revêlent  les  nécropoles  gauloises 
de  la  cisalpine"  (vgl.  Grenier  Bologne  322  nt.  4),  is  niet  anders  als  tegenstrevende 
feiten  kunstmatig  aanpassen  aan  een  vooropgezet  systeem.  Waar  overigens  in 
Italië  geen  andere  la  Tène  verschijnselen  voorkomen,  mochten  we  dus  gerust  zeggen, 
dat  men  volgens  het  praehistorische  systeem  die  Galliërs  hier  te  vergeefs  zoekt. 
Hadden  deze  invallers,  omstreeks  400,  werkelijk  die  vrij  rijke  en  gecompliceerde  la 
Tène  kuituur  bezeten,  die  Marnienne,  welke  men  hun  in  Frankrijk  b.v.  toeschrijft 
en  die  volgens  het  praehistorisch  systeem  hun  deel  moet  zijn  geweest,  dan  was 
het  onverklaarbaar,  dat  hier  in  N.  Italië  niets  van  die  Fransche  Marne-kul- 
tuur  zou  zijn  gevonden,  behalve  een  enkele  fibula  of  een  enkel  zwaard.  Hebben 
we  ons  hen  echter  voor  te  stellen  als  een  nog  barbaarsch  volk,  zonder  be- 
langrijk kultuurbezit,  dan  spreekt  het  van  zelf,  dat  ze  in  de  vrij  rijke  beschaving 
van  Italië  niets  te  brengen,  doch  bijna  uitsluitend  te  ontvangen  hadden. 

47.  Livius  XXII,  46,  5,  Polyhius  II  33,  3,  III  114,  3  \  over  Brennus:  Livius 
V  48,  8. 

Hoe  ver  men  komt,  als  men  met  alle  geweld  aan  de  systematische  dateering 
wil  vast  houden,  bewijst  Rheinach's  opstel  in  Anthropologie  1906  bh.  314. 

Immers  volgens  dat  systeem  mag  natuurlijk  ons  Hallstattzwaard  niet  „in  zoo 
laten  tijd"  voorkomen  en  op  z.g.  la  Tène  zwaarden  zijn  die  verhalen  der  oude 
schrijvers  evenmin  toepasselijk,  als  op  eenigen  anderen  zwaardvorm,  buiten  dien 
der  Hallstattkultuur.  Daarom  heeten  die  verhalen  der  klassieke  schrijvers  een- 
voudig onwaar  en  om  ze  te  verklaren  geeft  R.  de  volgende  voorstelling.  In  onze 
urnenvelden  komt  niet  zelden  het  verschijnsel  voor,  dat  men  het  zwaard  van 
den  afgestorvene,  tot  klein  volume  samengebogen,  met  de  asch  in  de  urn  heeft 
gedaan.  Nu  zouden  er  volgens  R.  reeds  ten  tijde  van  deze  klassieke  auteurs 
zulke  samengevouwen  zwaarden  in  oude  brandurnen  zijn  opgegraven  en  hieruit 
zou  zich  dan  een  legende  van  die  slappe  Gallische  zwaarden  hebben  ontwikkeld, 
welke  deze  geschiedschrijvers  in  hun  verhaal  zouden  hebben  opgenomen. 

Mij  dunkt,  wie  tot  zulk  een  verklaring  zijn  toevlucht  moet  nemen,  bewijst 
alleen,  dat  hij  met  het  feitenmateriaal,  hetwelk  zijn  vondsten  hem  leveren,  geen  weg 
weet;  zijn  vooropgezette  theoriën  verbieden  hem  den  eenigen  vorm,  waarop  die 
beschrijving   van    het    Gallische  zwaard  toepasselijk  is,  als  zoodanig  te  erkennen. 

47.  Men  vergelijke  Hermans  „Noord-Brabants  Oudheden" ,  onzen  Catalogus 
van  het  Rijksmuseum  van  Oudheden  Praehist.  Nederl.  Afd.,  Habets  in  de  Publi- 
cations  de  Limbourg  XVIII  en  in  de  Versl.  en  Med.  d.  Kon.  Acad.  v.  W.  afd. 
Letterk.  3e  R  Vil  3,  Ubaghs,  „de  Vóór-Romeinsche  begraafpl.  tusschen  Weert  en 
Budel  en  Nederweert-Leveroy." 

Stroobanf,  „Necrop.  de  Luyksgestel"  in  de  Acad,  roy,  d'  Arch.  de  Belg.  1903. 
Zie  ook  mijn  „Ned.  Vr.  Besch."  II  e.  v.,  Mr.  J.  Smit  in  De  Nederlandsche  Musea  IV 
en  den  juist  verschenen  Catalogus  van  het  Museum  te  's-Hertogenbosch  van  de 
hand   van  Mr.  J.  Smit  en  schrijver  dezes. 

48.  Voor  de  systematisch  ontgraven  urnenvelden  hier  in  't  Z.  vgl.  Oudheidk. 
Med.  v.  h.  R.  V.  M.  v.  O.  IV  en  VII  en  mijn  boekje  „das  Graberfeld  von  de 
Hamert,   Well  bei  Venlo".    In  dit  laatste  gaf  ik  een    meer    uitvoerige    bespreking 
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en  samenvatting  van  onze  kennis  op  dit  gebied.  Voor  de  hier  genoemde 
feiten  kunnen  we  dus  speciaal  naar  dit  laatste  venvijzen.  Ook  de  pogingen 
van  Rademacher  in  Mannus  IV,  om  ons  Hallstatturnenmateriaal  in  deze  streken 
jn  de  vooropgestelde  vier  Hallstattperioden  in  te  deelen,  zijn  daarin  uitvoerig 
besproken. 

49.  Vgl,  Caypers  in  Nijhoffs  Bijdragen  IV  49.  Zie  ook  Hermans  „Noordbrab. 
Gadh." 

50.  Voor  dit  verschil  zie  ook  Mr.  J.  Smit  1.1,  en  onzen  catalogus,  genoemd 
in  aant,  48, 

51.  Voor  de  litteraire  berichten,  de  oude  stammen  in  ons  land  betreffende, 
is  nog  altijd  Zeuss'  boek  „die  Deutschen  und  ihre  Nachbarsidmme"  van  veel 
waarde.  Voor  zoo  ver  ze  onze  streken  betreffen,  zijn  ze  het  laatst  uitvoerig  be- 
handeld in  de  dissertatie  van  Dr.  N.  J.  Krom  „de  populis  Germanis  aniiquo 
tempore  patriam  nostram  incolentibus" ,  welk  boek  ons  straks  nog  nader  dienen  zal. 

Overigens  is  het  ondoenlijk  bij  dit  veel  behandelde  onderwerp  ook  maar 
eenigszins  naar  een  volledige  litteratuuropgave  te  trachten.  De  oude  schrijvers- 
berichten  vindt  men  gemakkelijk  bijeen  in  A.  Kiese's  boek  „das  rheinische 
Germaniën  in  der  antiken  Liiteratur". 

52.  In  het  Korrespondenzblatt.  d.  Kaiserl.  Archaeol.  Insiituts  I,  18  heb  ik  de 
redenen  uiteengezet  waarom  ik  hier  met  een  kleine  emendatie  van  den  text  meen 
te  moeten  lezen;  „A  Scaldi  incolunt  extera  Texuandri  pluribus  nominibus,  dein 
Menapi,  Morini,  ora  Marsacis  juncti,  pago  qui  Chersiacus  vocatur  Brittannis  etc," 

53.  Caesar  B.  G.  III  28,  IV  4,  VI  5.  Tac.  Hist.  IV  28,  Strabo  IV  III  4  enz. 

54.  Vgl.  mijn  „Nederl  vroegste  Beschaving"  blz.  57  en  Oudheidk.  Mededeel,  v.  h. 
R.  M.  V.  O.  V.  blz.  58. 

Dateerende  fibulavondsten :  Catal.  R.  M.  v.  O.,  B 11140—159.  Oudheidk.  Mededeel. 
V.  h.  R.  M.  V.  O.  /  /. 
Voor  de  vondsten  van  Beesel  vgl,  Oudh.  Med.  v.  h.  R.  M.  v.  O.  V. 

55.  Voor  dit  en  het  volgende  vgl,  ook  mijn  opstel  in  de  Mnemosyne  1912. 
„de  Frisiis  Baiavisque  pairiae  incolis". 

56.  Voor  deze  opgravingen  vgl.  Oudheidk.  Mededeel,  v.  h.  R.  M.  v.  0. 1 1,  II 1,  V 1. 

57.  Caes.  B.  G.  II  35,  VII  65. 

58.  Over  de  Ubii  vgl-  Caes  B.  G.  II  44,  63  Dio  Cassius.  Ih  49,  2.  Tacitus 
Germ.  28,  Strabo  IV  3,  4. 

Voor  de  Sygambren:  Caes.  B.G.  VI  35,  Strabo  VII  1,  4.  Saetonius  Augustus 
21.  Aurelius  Victor  Epit.  I  7  en  vooral  Strabo  IV  3,  4. 

59.  Plinius  Nat.  Hist.  IV  98,  Tac.  Hist.  IV  15,  Ann.  II  6. 

15 
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60.  Vgl,  Heldring  „Wandelingen  ter  opsporing  van  Baiaafsche  en  Romeinsche 
Oudheden"  en  Janssen  in  zijn  „Oudheidk.  Mededeelingen  1S44," 

Zie  mijn  „Nederl.  Vr.Besch.  hlz.  58"  en  voor  de  vondsten  van  Kesteren  J.  A. 
Heuff  in  Bijdragen  van  Gelre  1905. 

De  opgraving  van  de  Bataafsche  woerd  heb  ik  uitvoerig  beschreven  in  mijn 
opstel  „Een  woerd  te  Rijswijk"  in  de  Bijdragen  van  „Gelre"  1917.  Voor  al 
het  volgende  kan  ik  daarheen  verwijzen. 

61.  Tac.  Hist.  IV  12  en  V  19. 

62.  Voor  deze  Taunus-ringwallen  vgl.  Schulze  „Römische  Grenzanlagen'  en  in 
het  algemeen  het  overzicht  van  Anthes  in  het  Bericht  der  Röm.  Germ.  Forsch. 
III  32,  VI  20. 

63.  Mijn  voorloopige  beschrijving  van  dit  onderzoek  vindt  men  in  Nijhoff's 
Bijdragen  1917  2,  in  „Germania"  R.  G.  Korrbl.  I  en  II,  en  in  het  Bijblad  der  Nederl. 
Anthrop.   Vereen.  1917,  waaraan  hier  een  gedeelte  is  ontleend. 

64.  Over  Katwijk  vgl.  Janssen  „Oudheidk.  Mededeel.  1859,"  voor  Valkenburg 
vgl,  Cat.  R.  M.  V.  O.  Afd.  Praehisl.  en  Nederl.  Oudh.,  C II  1219.  Niet  onwaar- 
schijnlijk zijn  de  vondsten  bij  Ouddorp  op  dezelfde  wijze  te  verklaren  (vgl.  Ca/a/. 
R.  M.  V.  O.,  Bil  36,  III  115—118,  Cl  1754  en  C  II  84  en  1038—1045). 

65.  In  het  groote  werk  van  P/cyfe.  „A/gc/er/.  Oud/i."  vindt  men  feitelijk  reeds  van 
bijna  al  deze  Friesche  vormen  een  zeer  goede  afbeelding. 

Ook  in  mijn  „Nederl.  vr.  Besch."  pi.  VI  heb  ik  in  het  bizonder  dit  vaatwerk 
besproken.  Behalve  de  oudere  litteratuur,  welke  men  in  de  hier  genoemde  werken 
voldoende  geciteerd  vindt,  vermelden  we  hier  het  opstel  van  J.  Oost  Elema  en 
J.  Elema  over  de  „Wierde  van  Toornwerd"  en  de  bijschriften  daarbij  van  Mr. 
Boeles  en  mij  in  de  Bijdragen  tot  de  kennis  der  Prov.  Gron.  1907. 

Dat  mijn  voorstellingen  zich  wat  de  nederzettingen  in  de  terpen  zelf  betreft, 
belangrijk  hebben  gev/ijzigd,  blijkt  duidelijk  uit  deze  bladzijden.  Niet  echter  wat 
betreft  de  dateering  dezer  terpenkultuur  op  grond  van  het  aardewerk  vooral, 
en  we  mogen  er  bij  voegen,  dat  deze  dateering  wel  langzamerhand  den  daartegen 
geboden  tegenstand  schijnt  te  hebben  overwonnen.  Verder  vergelijke  men  Mr. 
Boeles  „Friesche  Terpen'  in  het  Buil.  v.  d.  Oudheidk.  bond  1906,  z'i]n  „de  oudste 
beschaving  op  de  Friesche  klei"  in  Elzev.  Maandschr.  1907,  zijn  opstel  in  het 
Röm.  Germ.  Korresp.  Blatt  1911,  560  en  vooral  zijn  Katalogus  „Het  Friesch 
Museum  te  Leeuwarden'.  Ook  Dr.  A.  E.  v.  Giffen  geeft  in  zijn  dissertatie  over 
„die  Fauna  der  Wurten'  een  overzicht  over  deze  voorwerpen  uit  verschillende 
perioden  met  afbeeldingen. 

De  benaming  van  „vóór-Friesch  aardewerk'"  het  eerst  in  Mr.  B's  Katalogus  van  het 
Leeuwarder  Museum  gebruikt  voor  vormen  van  zulk  zwart  aardewerk  met  lijnorna- 
menten,  als  hier  beschreven,  hetwelk  met  Hallstattvormen  eenige  gelijkenis  vertoont, 
zou  licht  verwarring  kunnen  stichten.  Hallstatt-  en  la  Tène  vormen  loopen,  gelijk 
we  vroeger  reeds  zeiden,  in  elkaar  en  in  de  la  Ténc  kuituur  van  Oost  Gallië  en  van 
de    Mcirne  b.v,  komen  zoowel  zulke  oppervlakkig  schijnbare  Hallstattvormen   als 
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dezelfde  ornamenten  voor  (vgl.  b.v,  Jahrsberichi  v.  Trier  1912  VI.)  Overigens  is  ook 
die  Katalogus  voorzichtig  in  het  toekennen  van  dateerende  waarde  aan  deze 
stukken.  Op  de  gehjkenis  van  verwante  stukken  met  Romeinsche  terranigra  wordt 
ook  daar  reeds  gewezen  en  daarmede  reeds  een  dateering  in  Romeinschen  tijd 
aangegeven.  Die  gehjkenis  is  zóó  groot,  dat  b.v,  de  op  PI.  III  van  dien  zelfden 
Katalogus  onder  186  en  187  afgebeelde  stukken  geen  Romeinsche  terranigara  zijn, 
zooals  men  zou  vermoeden,  doch  la  Tène  ceramiek,  waarvoor  men  analogiën 
vindt  aan  de  Marne,  op  de  Hradischt  en  in  den  Taunus  (vgl.  aant,  43) ;  ook  met 
de  enkele  beschilderde  stukken  die  Dr.  v.  Giffen  aanhaalt  is  dit  het  geval.  Er 
bestaat  geen  enkele  reden  om  deze  hooger  ontwikkelde  ceramiek  vroeger  te 
stellen  dan  het  gewone  ruwe  aardewerk,  dat  immers  in  die  bovengenoemde  la 
Tène  centra  ook  daarmede  samengaat, 

66.  Behalve  de  in  de  vorige  noot  geciteerde  litteratuur  vgl.  men  vooral 
„Friesland  in  den  Romeinschen  tijd"  uitgeg.  door  het  Friesch  Genootsch.  1917. 
Zeer  interessant  is  hier  het  overzicht  door  M.r.  Boeles  van  die  Romeinsche 
vondsten  gegeven,  welke  zoo  algemeen  verspreid  voorkomen,  dat  men  slechts  aan 
een  algemeenen  Romaniseerenden  invloed  denken  kan. 

Terecht  concludeert  Mr.  B.  blz.  45,  dat  zijn  statistiek  „niet  wijst  op  de 
aanwezigheid  van  vaste  Romeinsche  vestingen  in  Friesland";  waarom  hij  er 
echter  aan  toevoegt  „met  uitzondering  van  de  periode  vóór  den  opstand  der 
Friezen  in  het  jaar  28  n.  Chr.,  waartoe  behooren  de  vondsten  van  Winsum  enz." 
(voor  deze  vondsten  zie  ook  M.r.  B's.  Katalogus  Pi  III)  is  niet  duidehjk. 
Waarom  wijzen  scherven  uit  een  vroege  periode  wèl  op  een  militaire  bezetting 
en  scherven  uit  een  latere  periode  niet?  Mij  dunkt  er  is  nog  altijd  geen  reden 
om  mijn  vroeger  (de  Gidsl910)  uitgesproken  meening  te  wijzigen,  dat  een  Romeinsche 
militaire  bezetting  van  Friesland  niet  waarschijnlijk  is  en  door  geen  enkele  vondst 
aannemelijk  wordt  gemaakt. 

Evenmin  geschiedt  dit  door  het  overigens  zeer  interessante  tafeltje  met 
inscriptie,  door  prof.  C.  W.  Volgraff  in  deze  zelfde  publicatie  uitgegeven.  Wan- 
neer de  lezing  door  prof.  V,  gegeven  juist  is,  wat  we,  geen  palaeograaf 
zijnde,  niet  vermogen  te  beoordeelen  —  we  mogen  alleen  niet  verzwijgen  dat 
ons  in  die  lezing  de  vermelding  van  „centuriones  legionum"  zeer  verdacht  voor- 
komt, omdat  ons  de  benoeming  van  een  legioen  alleen  met  zijn  bijnaam  zonder 
zijn  nummer  zeer  vreemd  aandoet  —  dan  zou  dat  tafeltje  een  contract  inhouden 
uit  het  jaar  116,  waarbij  een  koe  gekocht  wordt,  met  twee  centurionen  en  een 
veteraan  als  borg  en  getuigen. 

Wij  laten  de  mogelijkheid  daar,  door  Mr.  Boeles  terecht  op  den  voorgrond 
gezet,  dat  deze  koopovereenkomst  niet  in  het  tegenwoordige  Friesland  behoeft 
te  hebben  plaats  gehad  en  dus  voor  Friesche  toestanden  waardeloos  zou  zijn. 
Dat  de  Romeinsche  bezettingen  aan  den  Rijn  hun  vee  uit  het  reeds  in  die 
dagen  zoo  veerijke  Friesland  zouden  hebben  betrokken,  lijkt  zeer  waarschijnlijk  ; 
herinneren  we  ons  slechts  hoe  in  Olenius'  tijd  (Tac.  Ann.  IV  72)  zelfs  de  schatting 
door  de  Friezen  aan  de  Romeinen  in  runderhuiden  werd  betaald.  Het  is  dus 
op  zich  zelf  zeer  aannemelijk  dat  we  hier  een  aardige  illustratie  zouden  hebben 
van  het  verkeer  tusschen  de  half  geromaniseerde  Friezen  en  Romeinsche  militairen 
en  merkwaardig  zou  het  dan  zijn,  ook  in  deze  inscriptie  een  Friesche  villa  te 
zien  vermeld. 
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67,  Deze  veronderstelling  is  door  Dr.  Rietema  geuit  in  't  Tijdschrift  van  het 
Kon.  Aardr.  Gen.  1914 \  ook  Dr.  Beekman  in  „Nederland  als  polderland",  mudikt 
haar  tot  de  zijne,  In  een  later  opstel  in  de  Bijdragen  tot  de  kennis  der  Prov. 
Groningen  1917  komt  Dr.  Rietema  op  tegen  mijn  conclusie,  in  mijn  in  aant,  60 
genoemd  opstel  over  „een  woerd  te  Rijswijk"  uit  zijn  theorie  getrokken,  dat  in 
den  tijd  waarin  Plinius  verbaasd  de  Chauci  op  hun  vluchtheuvels  aanschouwde, 
de  Friezen  nog  niet  op  zulke  heuvels  v/oonden,  doch  die  „bevolking  op  de 
hooger  liggende  klei"  vormden,  welke  Dr,  R,  ons  als  eerste  bewoners  van  Fries- 
land beschrijft.  Hij  zegt  dat  de  geologische  ontwikkeling  van  het  Chaucenland 
en  van  Friesland  gelijken  tred  moet  hebben  gehouden.  Maar  is  dat  v/erkclijk  uit 
„den  tegenwoordigen  toestand  van  het  kustgebied"  op  te  maken?  Kan  men 
daaraan  zien  dat  die  toestand  niet  met  enkele  eeuwen  tusschenruimte  in  beide 
gebieden  is  opgetreden?  Mij  dunkt  hier  moeten  geologische  gegevens  wel  wat  al  te  veel 
bewijzen  en  dat  tegen  het  historische  getuigenis  in.  Tijdens  de  correctie  ontving 
ik  het  eerste  „Verslag  van  de  Vereeniging  voor  terpenonderzoek",  waaruit 
blijkt  dat  Dr.  v.  Giffen  in  een  terp,  geheel  onder  den  heuvel,  juist  derge- 
lijke woningsporen,  als  in  onze  woerd  te  Maurik,  heeft  aangetroffen  en  dat 
wel  uit  den  tijd  der  Friezen.  Hier  zou  dus  door  de  feiten  mijn  conclusie  uit 
Dr,  R's  gegevens  en  mijn  beschouwing  der  Friesche  hoeven  geheel  worden  bevestigd. 

Behalve  de  in  de  vorige  noten  geciteerde  litteratuur,  verwijzen  we  hier  nog 
naar  het  volledige  overzicht  over  oude  en  latere  meeningen  de  terpen  betreffende 
van  Prof.  Dr.  J.  M..  v.  Bemmelen  „Beschouwing  over  het  tegenwoordige  stand- 
punt onzer  kennis  van  de  Nederlandsche  terpen"  in  de  Oudheidk.  Mededeel,  v.  h. 
Rijksmus.  v.  Oudh.  II.  Geograpisch  beschouwd  zijn  „de  Nederlandsch  vluchtheuvels" 
door  A.  Schuiling  in  't  Tijdschr.  v.  h.  Kon.  Ned.  Aardr.  Gen.  1912. 

De  verschillende  geologische  publicaties  over  de  terpen  in  verband  met  het 
„dalingsvraagstuk  van  onzen  bodem"  van  de  hh,  Ramaer,  Blaupot  ten  Cate, 
V.  Giffen  e.  a.  mogen  hier  slechts  volledigheidshalve  vermelding  vinden, 

68,  Plinius  Nat.  Hist.  XVI. 

Hoe  onbekend  het  Chaucenland  in  zijn  tijd  nog  was  blijkt  wel  uit  Monum. 
Ancyr.  V  14. 

69,  Dia  Cassius  LIV,  22.  Tac.  An.  IV  72  e.  v. 

70,  Tac.  An.  XI  19,  XIII  54. 

Voor  bedoelde  inscr.  vgl,  Corp.  Inscr.  Lat.  XIII  8830.  Zie  Prof,  Boissevain  in  de 
Vrije  Fries  1888  blz,  334  en  de  Mnemosyne  1888  blz.  445.  Vgl.  ook  aant.  66. 

71,  Voor  deze  grafvelden  in  Duitschland  vgl,  men  Voss  und  Stimmung  „Vorgesch. 
Altert.  a.  d.  Mark  Brandenburg"  zoowel  voor  die  steenzettingen  als  die  eigenaardige 
pcriodenindeeling ;  zie  ook  Schuchhardt-Swantes  „die  Urnenfriedhöfe  in  Nieder- 
sachsen."  Ook  bij  Pié  „Urnengraber  Böhmens"  zijn  zulke  grafvelden  talrijk  ge- 
publiceerd, hier  ziet  men  vooral  in  vele  vormen  den  Hallstattinvloed.  Verder  dient 
nog  Behla  „Urnenfriedhöfe  der  Lausilzer  Typus"  genoemd, 

In  mijn  „Nederl.  vroegste  Besch."  blz.  30  en  VII  heb  ik  deze  kuituur  uitvoerig 
besproken  en  ook  een  aantal  bewijzen  voor  het  voortduren  in  den  Rom.  Keizertijd 
genoemd.  Steenvondsten  in  deze  urnenkultuur  vgl.  Ca/a/, /?.  M,  y,  O.,  S// /82  g.y.y. 

Zie  ook  Mr.  G.  J.  ter  Kuile  „Twentsche  Oudheden"  in  de  Versl.  en  Med.  v. 
Overijss.  Recht  en  Gesch.  1909. 
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72.  Voor  deze  veenbruggen  vgl,  de  opstellen  van  G.  J.  A.  Mulder  en  A.  E. 
V.  Giffen  in  de  Oudheidkundige  Mededeelingen  van  het  R.  M.  v.  O.  VI  en  Vlf, 
waarin  ook  een  uitvoerig  overzicht  der  litteratuur  wordt  gegeven.  De  bekende 
plaats  over  de  „pontes  longi"  is  Tac.  Ann.  I  63. 

73.  Vgl,  voor  het  volgende  :  Tacitus  Germ.  35 — 37,  Florus  1 38,  Monum.  Ancyr.  V 
14,  Pliniüs  Nat.  hist  XVI  1,  Tac.  Ann.  XI  18,  XIII  55,  Cces.  B.  G.  IV  4.  Voor  de 
Ampsivari:  Tac.  Ann.  II  8,  XIII  55,  de  Tubanten;  Tac.  Ann.  I  51  en  Riese  „das 
rhein.  Germ.  in  den  antiken  Inschriften"  1855  en  2440  ;  ook  Riese  schijnt  hen  in 
Twente  te  zoeken,  vgl.  ook  Pleyle  „Ned.  Oudh.  Overijssel."  Titelblad  en  bh.  11. 

74.  Vgl.  Oudheidk.  Med.  v.  h.  R.  M.  v.  O,  ///  41.  Het  door  Dr.  M.  A. 
Evelein  ontgraven  terrein  van  dit  urnenveld  bood  te  veel  moeilijkheden  door 
vroegere  vernieling,  boomgroei  enz.,  dan  dat  er  omtrent  den  aanleg  veel  zekerheid 
te  verkrijgen  viel.  Het  schijnt  echter  dat  we  ook  hier  een  aanleg  in  lange  bedden 
moeten  aannemen, 

Vgl.  voor  deze  urnetypen  in  Brabant  ook  Mr.  J.  Smit  in  Nederl.  Musea.  IV 
en  onzen  gemeenschappelijken  Catalogus  van  het  Museum  te  ,'s-Hertogenbosch, 
Voor  de  berichten  der  oude  litteratuur  vgl.  Tac.  Germ.  2,  Caes.  B.  G.  II  4  en 
293  VI  32. 

75.  Vgl.  vooral  het  mooie  boek  van  F.  Koepp,  „die  Romer  in  Deutschland," 
waarnaar  voor  veel  van  wat  hier  volgt  verwezen  kan  worden.  Zie  verder  ook 
Dragendorf  „West-Deutschland  zur  Römerzeit"  en  de  boekjes  van  Sadée  „Romer 
und  Germanen." 

76.  Een  indruk  hiervan  heb  ik  trachten  te  geven  in  een  opstel  „ATaar  aan/ciofzng 
van  een  2000  jarig  Jubilaeum"  in  den  Tijdspiegel  1910. 

77.  Hetgeen  hier  volgt  is  ten  deele  een  zeer  uitgebreide  omwerking  van  mijn 
artikel  „Het  eerste  hoofdstuk  onzer  Vaderlandsche  geschiedenis"  in  de  Gids  1910. 

Vgl.  verder  mijn  opstel  „Lugdunum  Batavorum  en  Praetorium  Agrippinae"  in 
Oudh.  Med.  v.  h.  R.  M.  v.  O.  III  en  in  Nijhoffs  Bijdragen  1908  en  de  daarop 
gevolgde  discussie  met  Prof.  Blok,  benevens  de  artikelen  van  Mr.  W.  A.  Beelaerts 
v.  Blokland  en  Prof.  Huizinga  in  hetzelfde  tijdschrift. 

Zie  ook  mijn  opstel  „die  Romer  in  Holland"  in  het  Bericht  der  R.  G.  Forschung  III. 

78.  Vgl.  Habets  „Découvertes  d'antiquités  dans  Ie  duché  de  Limbourg"  II  222. 

79.  Over  deze  oorlogen  bezitten  wij  vooral  de  verhalen  van  Dio  Cassius 
LIV  en  LV. 

80.  Voor  dit  onderzoek  'mWesiphalenvèLmen  de  Westphalische  Mitiheilungen, 
vooral  dl.   V. 

Voor  Mainz  vgl.  Mainzer  Zeitschr.  passim  (opgravingen  op  grooter  schaal  zijn 
hier  eerst  onlangs  geplaneerd). 

Voor  Xanthen  vgl.  Bonner  Jahrb.  Bd.  119  en  122.  In  ditzelfde  tijdschrift  vindt 
men  op  verschillende  plaatsen  ook  kleinere  tusschencastella  aan  den  Rijn 
behandeld. 
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Voor  Hofheim  vgl.  Nassauer  Annalen  Bd.  XXXIV  en  XL. 

Vgl,  voor  een  en  ander  ook  de  overzichten  in  de  verschillende  jaargangen  van 
het  Bericht  der  R.  G.  Forschung. 

Voor  Novaesium  vgl,  Bonner  Jahrb.  Bd.  111/112. 

81.  Voor  het  limesonderzoek  vgl,  men  het  groote  nog  niet  geheel  verschenen 
werk  „der  Ober-Germ.  Rhaetische  Limes" .  Zie  ook  Fabricius  in  de  Westd. 
Zeitschr.  XX. 

Verdere  litteratuur  hierover  bij  Koepp  1.1.  en  in  de  mooie  overzichten  in 
de  jaargangen  van  het  Bericht  der  R.  G.  Forschung, 

82.  Vgl,  voor  Domitianus  :  Frontinus  Strategemat.  I III 10  en  Schulze  „Römische 
Grenzanlage." 

Voor  Hadrianus:  Spartianus  Vita  Hadr.  XII  6. 

83.  Voor  de  Saaiburg  speciaal  vgl,  Jacobi  „die  Saaiburg",  en  het  Saalburg- 
Jahrbuch.  Vgl.  ook  de  platen  in  onzen  Platenatlas  blz,  22  e.  v,  v. 

84.  Dat  Trier  zulk  een  ommuurde  stad  is  geweest,  waar  de  Romeinsche  over- 
blijfselen, nog  ten  deele  prachtig  geconserveerd,  van  vrocgeren  luister  spreken, 
behoeft  nauwelijks  herinnerd,  (vgl.  Krüger  „die  Trierer  Römerbauten.")  Een 
typisch  stadje  is  ook  Andernach.  vgl,  Bonner  Jahrb.  Bd.  97  en  resten  van  de 
oude  ommuring  zijn  b.v.  ook  nog  in  Keulen  zichtbaar  (vgl.  Veith  „das  Römische 
Köln",  Klinkenberg  „das  Römische  Köln.")  Zie  ook  onzen  Platenatlas  blz.  35. 

85.  Zeer  leerrijk  zijn  in  dit  opzicht  de  „Materialiën  zur  R.  G.  Keramik"  I 
Oelmann:  „Kastell  Niederbieber"  en  II  Unverzagt:  „Kastell  Alzei". 

86.  Op  zulke  grafvondsten  is  het  werk  van  C.  i^oenen  „Ge/asséunc/e"  gebaseerd, 
waarvan  dat  gedeelte,  hetwelk  over  Romeinsche  ceramiek  handelt,  blijvende  waarde 
bezit  en  nog  steeds  het  beste  handboekje  voor  dit  onderwerp  vormt,  naast  den 
catalogus  van  Behn  „Römische  Keramik"  (Katal.  d.  Röm.  Germ.  Centralmus.  Nr.  2) 

Ook  in  mijn  „Nederlands  vroegste  Beschaving"  gaf  ik  een  overzicht  van  de 
Romeinsche  ceramiek  op  dezen  grondslag. 

Van  de  vele  gepubliceerde  Romeinsche  grafvelden  noemen  we  slechts  die  van 
Andernach  en  Keulen  in  de  Bonner  Jahrb.  86  en  114/1115. 

Latere  grafvelden  in  Frankrijk  zijn  gepubliceerd  door  Pilloy  „Cimetières  Belgo- 
Romaines." 

In  ons  land  zijn  gesloten  grafvondsten  bekend  uit  Beesel  en  Cuyk  (Rijksmus, 
Leiden:  Catal.  Praehist.  Nederl.  Afd.  Supplement  I,  Kenl)  vgl.  ook  Oudh.Med. 
V.  h.  R.  M.  V.  O.  V  64. 

87.  Men  vergelijke  hierover  ook  Norlind  „Die  geographische  Entwicklung  des 
Rheindelta's"  en  het  artikel  Rhenus  in  Pauly-Wissowa's  Reallexicon.  De  hier  be- 
sproken plaatsen  zijn  :  Plinius  Nat.  Hist.  IV  101,  Tac.  Ann.  II  6,  Strabo  IV  III  3, 
Pomponius  Mela  III  24, 

88.  Konrad  Plath.  „Het  Valkhof  te  Nijmegen." 

89.  Vgl,    Corpus    Inscript.    Lat.  XIII  blz.  620,  vgl.  ook  Ritterling  „de  Legione 
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X  gem".    Voor    het    volgende   zic   mijn  opstellen  in  Nijhoffs  Bijdragen  1917,  het 
Bijblad.  d.  Nederl.  Anthropol.  Vereen.  1917  en 'm  „Germania"  R.  G.  Korrbl.  I  enil. 

90,  Tac.  Hist.   V  20,  vgl.  Ptolemaeus  Geogr.  II  9,  8. 
Corpus  Inscr.  Lat.  VI  3237,  3284, 

In  de  Betouw  „Oudheden  op  de  Winselingh,  Lennepekamer  en  Roomschen  voet." 
Vgl,  Smetius  „Antiq.  Neomag." 

91,  Leemans  „Romeinsche  oudheden  ie  Rossem."  Zie  ook  onzen  Catalogus  v/h. 
Rijksmus.  V.  Oüdh.  Afd.  Praehistorie  en  Nederl.  Oudheden. 

92,  Voor  Vechten  vgl.  behalve  mijn  bovengenoemd  Gidsartikel :  Mr.  S.  Muller 
„Verslag  over  de  Opgravingen  te  Vechten,"  gedaan  op  kosten  van  het  Provinc. 
Utrechfsch  Genootsch.  1892 — 1894.  Zie  verder  Wdlers  „Neue  Untersuchungen"  bh. 
47,  Ritterling  in  de  Bonn.  Jahrb.  CXIV  179  en  Norlind il.  Voor  mijn  opgravingen 
te  Vechten  zie  mijn  Verslag  in  de  Versl.  en  Med.  v.  h.  Prov.  Utr.  Genootsch.  1915 
en  in  het  Bijblad  der  Nederl.  Anthrop.  Vereen.  1914.  Vgl.  ook  mijn  opstel  in  het 
Röm.  Germ.  Korrbl.  1915. 

Een  goed  overzicht  over  het  thans  bereikte  geeft  Dr.  Verburgt  in  het  Jaar- 
boekje v/h.  Oudheidk.  genootsch.  „Niftarlake"  1916. 

93,  Waarom  de  Vecht,  die  in  later  eeuwen  wèl  een  verkeersweg  naar  het  N- 
was  (vgl,  o.a.  Dr.  te  Lintum's  lezing  in  het  Bijblad  der  Nederl.  Anthropol.  Vereen. 
1915  blz.  19)  dat  in  Drusus'  tijd  niet  kan  zijn  geweest,  begrijp  ik  niet.  Prof. 
Niermeier  schijnt  iets  dergelijks  op  het  8e  Nederl.  Philol.  Congres  te  hebben 
gezegd.  Dat  een  afdamming  van  de  Waal  geen  invloed  meer  kan  hebben 
gehad  op  de  Vecht,  wil  ik  gaarne  van  Prof.  N,  aannemen.  Voor  zoover  mij  bekend, 
is  dit  ook  door  niemand  ooit  beweerd;  zeker  niet  door  Ritterling,  die  het  eerst 
Vecht  en  Drususgracht  vereenzelvigde,  of  wie  hem  daarin  navolgen.  Dat  door 
zulk  een  afdamming  de  Waal  bij  lagen  waterstand  zoo  goed  als  geheel  zal  zijn 
afgesloten,  is  ook  best   mogelijk. 

De  hoorders-philologen  aan  wie  prof.  N.  heeft  willen  doen  gelooven,  dat  volgens 
mij  de  Romeinsche  limes  langs  de  Waal  zou  hebben  geloopen,  zullen,  zich  de 
juiste  beteekenis  van  dit  woord  en  de  uitgebreide  litteratuur  daarover  (vgl.  o.a. 
Mommsen  in  de  Westd.  Zeitschr.  XIII  en  de  stukken  van  Oxé  en  Gebert  in  de 
Bonn.  Jahrb.  119)  herinnerende,  zeker  wel  begrepen  hebben,  dat  geen  classicus 
ooit  den  limes  daar  kan  hebben  gezocht.  Ik  heb  mij  zelfs  nooit  over  den  limes 
en  zijn  verloop  in  van  de  communis  opinio  afwijkenden  zin  uitgelaten. 

Dat  wij  ons  het  Drususkanaal  de  Vecht,  —  evenals  men  dat  vroeger  ook 
bij  de  Geldersche  IJsel  deed  —  slechts  als  een  kanaliseering  van  een  bestaeind 
water  voorstellen,  werd  in  mijn  bovengenoemd  Gidsartikel  reeds  uitdrukkelijk  gezegd. 

Wat  die  IJssel  betreft,  zijn  er  zelfs  die  meenen,  dat  deze  in  Romeinschen  tijd 
niet  met  den  Rijn  in  verbinding  stond  en  dat  hier  nog  een  andere  rivier,  n.1,  de 
Lippe,  een  rol  in  ons  land  heeft  gespeeld  (vgl.  Huverstuhl  „die  Lupia  des  Strabo") 
een  meening,  die  niet  zoo  ongerijmd  is  als  ze  op  het  eerste  gezicht  schijnen 
kan.  Deze  mcening  hangt  samen  met  de  kwestie  betreffende  de  eerste  Drusus- 
vestingen  in  Westphalen  aan  de  Lippe  (vgl.  aant,  75)  en  het  is  niet  onmogelijk  dat 
in  dit  opzicht  twee  bekende  punten  in  en  bij  ons  land,  Montferland  en  Eltenberg 
van  beteekenis  zijn  geweest  (vgl.  voor  deze  Dr.  Jac.    Schneider    „der   Eltenberg 
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und   Montferland"    en  Janssen  in  de  Geldersche  Volksalmanak  1842).  Zekerheid 
omtrent  het  bestaan  van  eenigen  aanleg  op  deze  punten  is  echter  nog  niet  verkregen. 
Voor  de   Drususgracht  vgl.  vooral  Tac.  Ann.  II  6,  8,  voor  den  dam  Tac.  Hist. 
V  19  en  Ann.  Il  6. 

94.  Reuvens  gaf  van  zijn  opgravingen  op  Arentsburg  slechts  een  „Korte  Be- 
schrijving" uit.  Zijn  archief,  deze  opgravingen  betreffende,  wordt  in  het  Rijksmus. 
v.  Oudh,  beviraard. 

Voor  onze  opgravingen,  waarvan  een  uitvoerige  publicatie  in  bewerking  is, 
vergelijke  men  mijn  „Lugdunum  Batav.  of  Praetorium  Agrippinae"  in  de  Oudheidk. 
Med.  V.  h.  R.  Al.  v.  O.  III  53,  waar  ook  Reuven's  vondsten  in  beschreven  zijn. 

Zie  verder  mijn  verschillende  verslagen  over  de  „Opgravingen  op  Arentsburg" 
in  de  Jaarverslagen  der  Vereeniging  Arentsburgh,  voor  het  grootste  deel  over- 
drukken uit  de  Oudheidk.  M.ed.  V  e,  v,  v.  Een  kort  overzicht  gaf  ik  ook  in  het 
R.  G.  Korresp.  BI.  1912. 

Meer  uitvoerig  handelde  ik  over  de  resultaten  dezer  opgraving  in  verband  met 
de  inrichting  van  de  Romeinsche  vesting  in  mijn  opstel  in  den  Tijdspiegel  1916: 
„Een  Romeinsche  vesting  en  hare  bezetting",  waaraan  het  hier  volgende  gedeeltelijk 
is  ontleend  en  in  mijn  „Hyginus  und  die  Anlage  der  Kastelle"  in  den  Archaeol. 
Anzeiger  van  het  Jahrbuch  des  Kaiserl.  Archaeol.  Instiiuts  1915  blz.  60. 

Vgl.  ook  Hyginus  „de  Munitione  castrorum." 

Over  den  naam  zie  de  in  aant,  77  geciteerde  litteratuur.  Voor  den  Altenburg  bij 
Keulen  vgl,  Bonn.  Jahrb.  114. 

95,  Merkwaardig  is  de  begripsverwarring  tusschen  archaeologisch  bodem-onder- 
zoek, en  geologie  welke  in  Pro/^.  AT/er/nciers  voordracht  op  het  8e  Philologencongres 
tot  uiting  komt.  Ik  liet  ter  aanvulling  van  mijn  oudheidkundig  onderzoek  naar 
de  op  Arentsburg  aanwezige  waterbedding  eenige  boringen  verrichten,  welke 
voor  mijn  onderzoek  voldoende  waren.  Als  ze  dat  voor  geologische  doeleinden 
niet  Wcireu,  dan  belet  niets  geologen  die  boringen  daar  voort  te  zetten;  het  terrein 
ligt  daar  nog  net  zoo  als  toen.  Hier  van  iets  onherstelbaars  te  spreken  geeft, 
zacht  uitgedrukt,  een  geheel  onjuiste  voorstelling  van  zaken. 

95.  Voor  de  determinatie  van  de  Vliet  als  de  gracht  van  Corbulo  vgl.  reeds 
S,  van  Leeuwen  „Batavia  illustrata";  zie  verd  er  ook  Fruin  in  het  Rotterd.  Jaarboekje 
1890  en  mijn  bovengenoemd  Gidsartikel  van  1910  blz.  27,  Men  vergelijke  thans 
vooral  ook  het  interessante  artikel  van  Dr.  A.  A.  Beekman  „de  Fossa  Corbulonis" 
in  het  Tijdschr.  v.  h.  Kon.  Aardr.  Genootsch.  1916. 

Het  schijnt  dat  deze  Romeinsche  gracht  naar  het  N.  haar  voorzetting  gevonden 
heeft  in  de  Roomburger  Wetering.  Hierin  werd  n.1.  bij  het  graven  van  het  nieuwe 
kanaal  bij  Cronestein  een  Romeinsche  boot  gevonden  met  eenige  stukken  a£U*de- 
werk  daarin.  Die  boot  was  bij  dat  werk  reeds  geheel  vernield;  eenige  stukken 
aardewerk  worden  in  het  Rijksmus.  v,  Oudh,  bewaard, 

Vgl.  Tacitus  Ann.  XI  20  en  Strabo  IV  5,  2. 

97.  Vgl.  Mej.  de  Man  „Que  sait  on  de  la  plage  de Dombourg' inhei  Tijdschr, 
V.  Munt-  en  Penningkunde  1899. 

Vgl.  mijn  Catal.  v.  h.  Rijksmus.  v.  Oudh.  Praeh.  en  Nederl.  afd.  F  12,  13,  14, 
Corp.  Inscr.  Lat.  XIII  8779—8802  en  de  daar  op  blz,  630  e.v.v.  opgegeven  litte- 
ratuur, waarnaar  ook  voor  den  naam  Nehalennia  verwezen  wordt. 
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98.  Vgl.  Oudh.  Med.  v.  h.  R.  M.  v.  O.  VI  48  e.v.v, 

99,  Pleyte  „de  brug  van  ZuiUchem"  in  de  Versl.  en  Med.  der  Koninkl.  Acad. 
V.  Wet.  Afd.  Letterk.  3e  Reeks  Dl.  XII. 

100.  Ze  worden  vooral  op  het  Gemeentehuis  van  Wijk  bewaard.  Zie  verder 
ook  mijn  Catal.  v.h.  R.  M.  v.  O.  Praeh.  Ned.  Afd. 

101.  Voor  de  Peutingerkaart  zie  Miller  „die  V/eltkarte  des  Castorius"  en  het 
onlangs  verschenen  groote  werk  van  zijn  hand  „Itineraria  Romana."  Voor  den 
vermeenden  weg  bij  Kesteren  vgl.  Pleyte  „Nederl.  Oudh." 

Over  z.g.  Romeinsche  wegen  handelt  J.  A.  Ore  in  verschillende  brochures 
„Oude  wegen"  en  „Oudheidk.  Aanteekeningen" . 

Voor  de  wegen  in  Brabant  en  Limburg  en  de  Romeinsche  vondsten  langs  de 
Maas  zie  ifaóefs  in  zijn  „An/fq'm/és  de  Limbourg"  en  in  de  Versl.  en  Med.  d.  Kon. 
Acad.  V.  Wet.  Afd.  Letterk.  II  XI  126,  Verder  Hermans  in  zijn  „Noord  Brabants 
Oudheden." 

102,  Voor  Cuyk  vgl.  mijn  Catal.  v.  h.  Rijksmus.  v.  Oudh.  Praeh.  Ned.  Afd. 
en  een  aantal  systematisch  ontgraven  grafvondsten  in  dat  Museum.  Voor  Mook 
vgl.  dienzelfdcn  Catalogus.  Voor  beiden  ook  Hermans  „Noordbr.  Oudh."  en 
den  in  aant.  47  genoemden  Catalogus  van  ' s-Hertogenbosch. 

103.  Voor  Veldhoven  zie  behalve  de  in  aant.  102  genoemde  Ca/a/ogz  ook  mi/n 
Supplement  Catal.  R.  M.  v.  O.  J  Ila. 

Voor  den  Sandraudigasteen  vgl.  Corp.  Inscr.  Lat.  XIII  8774  en  de  litteratuur 
aant.  102.  De  vondst  in  de  Peel  is  beschreven  door  Dr.  Evelein  in  de  Oudh. 
Med.  V.  h.  R.  M.  v.  O.   V  en  in  de  Praehist.  Zeitschr.  III  144. 

104,  Over  het  Romeinsche  landhuis  in  het  algemeen  gaf  Kropatschek  een 
overzicht  in  het  Bericht  der  R.  G.  Forschung  1910 ;  vgl,  ook  Grenier  in  de  Bibl. 
de  l'école  des  hautes  études  157  (1906).  Zeil  gaven  we  zulk  een  overzicht  vooral 
met  betrekking  tot  ons  land  in  „het  Rom.  landhuis  in  Nederl."  in  Elzev. 
Maandschr.  1907.  Voor  verdere  litteratuur  zij  daarnaar  verwezen. 

De  onderzoekingen  van  Habets,  Schuermans  en  Janssen  zijn  behandeld  in 
Habets  „Une  colonie  Belgo-Romaine  au  Ravensbosch"  en  „Recherches  sur  la 
situation  de  Coriovallam'  in  het  Buil.  d.  Comm.  roy.  d'art  et  d'archéol.  1876, 
1878,  1882  e.v. 

Verder  zie  men  het  overzicht  van  Habets'  werk  in  zijn  „Découvertes  d'anti- 
quités  etc"  in  de  Public,  de  Limbourg  XII  1895  blz.  257. 

Voor  Rondenbosch  vgl,  Schuermans  in  het  Buil.  d.  comm.  roy.  d'art  et  d'archéol. 
VI  427, 

105,  Hiervoor  vergelijke  men  onze  beschrijving  in  de  Oudeidh,  Mededeel. 
V.  h.  R.  M.  V.  O.  I  en  II,  De  groote,  door  Dr.  W.  Goossens  en  mij  ontgraven 
villa  van  Vlengendaal  werd  door  eerstgenoemde  uitvoerig  gepubHceerd  in  het 
Internat.  Archiv  f.  Ethnogr.  1916  (vgl,  ook  het  Bijblad  der  Nederl.  Anthrop. 
Vereen.  1916), 

Voor  de  overeenkomst  der  villa  met  de  tegenwoordige  Limburgsche  hoeve 
vgl.  Gallée  in  het  mooie  werk  „het  Boevenhuis  in  Nederland." 
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106.  Voor  zulke  grafvelden  vgl,  Habets  Explor.  d'une  cimetière  Belgo-Rom. 
a  Bergh-Terblij't  (1866)  en  Goossens  in  de  Public,  de  LimbourgXLIV;  voorwerpen 
bij  het  station  Valkenburg  gevonden  zijn  in  het  Museum  te  Maastricht. 

107.  Over  Heerlen  vgl.  Habets  in  de  „Découv.  d'  Antiq.  de  Limb."  Voor  de  potte- 
bakkerijen  aldaar  zie  Goossens  in  de  Oudheidk.  Med,  v.h.  R.  M.  v.  0.///vgl. 
H.  Martin  in  het  Bulletin  v.  d.  Oudh.  Bond  1915. 

108.  Het  Romeinschc  Maastricht  behandelt  Leemans  „Romeinsche  Oudheden 
ie  Maastricht".  Vgl,  verder  Habets  in  zijn  „Découvertes  d'antiq.  de  Limb." 

109.  Die  korentoevoer  wordt  in  laten  tijd  nog  vermeld  door  Li&anius  „Epz/ap/i. 
in  Jul."  p.  549,  Zosimus  III,  6.  Ammianus  Marcell.  XVIII  2,  1.  Het  op  deze  plaats 
genoemde  Gastra  Herculis  ligt  volgens  de  Peutingerkaart  in  ons  land.  Waar  is 
niet  te  zeggen,  al  heeft  de  naamsgelijkheid  Castra-Kesteren  er  wel  toe  verleid 
deze  plaats  er  voor  aan  te  zien,  We  kennen  tot  dusver  in  Kesteren  echter 
slechts  Bataafsche  woerden. 

110.  Voor  de  opgraving  op  den  Goudsberg  zie  mijn  ,, de  Goudsberg  bij  Valken- 
burg" in  Rome — Valkenburg,  Gedenkschr.  der  Rom.  Catacomben.  Een  afbeelding 
van  de  Marcus-zuil  ook  bij  Koepp  „die  Romer  i.  D."  bh.  50.  Voor  Rondenbosch 
vgl,  aant,  104. 

Dergelijke  burgi  in  Duitschland  ook  in  de  beide  laatste  afleveringen  v.h.  5cnc/if 
der  Röm.  Germ.  Forschung.  De  plaats  van  Zosimus  is  II  34  e.v. 

111.  Vgl.  Cochet  „Ie  Tombeau  de  Childeric." 

Voor  de  Frankische  kuituur  in  het  algemeen  zie  het  handboek  van  Linden- 
schmidt  „Deutsche  Alter tumskunde." 

Frankische  grafvelden  aan  den  Midden  Rijn  vindt  men  o.a.  in  de  Bonn.  Jahrb. 
86  en  92.  Een  rijke  verzameling  afbeeldingen  uit  Frankrijk  geeft  Mor  eau  „Col- 
leciion  Caranda'  zie  ook  de  „Revue  Charlemagne"  I  en  //. 

Belgische  grafvelden  zijn  gepubliceerd  o.a.  in  de  verschillende  deelen  der  Annales 
de  Namur.  Ze  zijn  ook  op  de  Belgische  congressen  veel  besproken  (vgl.  de 
Gompie  Rendus).  speciaal  op  die  van  Luik,  Brussel  en  Charleroy  1890  e.v.v. 

Interessant  is  vooral  de  poging  daar  door  v.  Bastelaer  gedaan  om  de  Frankische 
ceramiek  chronologisch  te  onderscheiden  naar  de  verschillende  ingedrukte  orna- 
menten. 

Zie  verder  litteratuur  bij  Brenner  in  het  Bericht.  R.  G.  Forsch  1912. 

112.  Aurelius  Victor  „de  Caes."  33,  Flav.  Vopisc.  „Vita  Aureliani"  VII  l,„Vita 
Probï'  XI  9,  Zosimus  I  71.  Panaeg.  Lal.  V  18.  Eutropius  IX  21.  Amm.  Marcell. 
XVI,  3,  1,  XX  11,  21. 

Deze  en  de  straks  te  noemen  plaatsen  zijn  uitvoerig  besproken  in  de  dissertatie 
van  Dr.  Krom  vgl,  nt.  136.  Dat  de  door  Ammianus  bedoelde  plaats  aan  de  Maas 
Maastricht  moet  zijn  geweest,  wordt  o.i,  door  niets  bewezen  (Vgl,  Dr.  Koch  in 
Nijhoffs  Bijdragen  1899).  Voor  de  volgende  geciteerde  plaatsen  zie  Gregorius  v. 
Tours  „Hist.  Franc."  II  9  en  Panaeg.   VII  4  VII  5, 

113.  Ammianus  Marcellinus  XVII  8,  1  (vgl.  Plinius  Nat.  Hist  IV 106)  Zosimus 
III  6,  Eutropius  IX  4. 
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114,  Johannes  Lydus  „de  Magistratibus"  I  55. 

115,  Panaeg.  Lat.   Vil  4. 

1 16,  Het  mooie  boek  van  Fustel  de  Coulanges  „Histoice  des  institutions  polüiques 
de  l'ancienne  France",  waaruit  hier  een  passage  geciteerd  wordt,  kan  ook  in 
verscheidene  andere  opzichten  over  vastgewortelde  opvattingen  een  ander  licht 
verspreiden.  Zoo  ook  b.v,  over  de  straks  te  noemen  Gothenkwestie , 

117,  Panaegyrici  Lat.  V.  8. 

118,  Voor  deze  typische  aardewerksoorten  vgl.  men  behalve  de  bovengenoemde 
overzichtswerken  ;  Koenen  „Gefasskunde  en  mijn  „Nederl.  vr.  besch."  PI.  IX  (no.  12 
en  13  oud-Romeinsche  vormen,  8 — 10  typische  dubbelkonische  stukken  en  14  een 
latere  vorm  met  tuit). 

Vgl.  ook  onze  Platenatlas  blz,  45, 

119,  Voor  de  Htteratuur  vgl.  Zeuss  „Die  Deutschen  und  ihre  Nachbarstdmme" 
bh.  275. 

Skythenafbeeldingen  op  vazen  enz.  vgl,  o.a,  Reinach  „Antiq.  da.  Bosph.  Cimm." 
XXXIII  en  Reinach  „Ant.  d.l.  Russie  Meridionale"  296  e.v.v. 

120,  Voor  deze  karakteristieke  kunst  in  het  Aziatische  Skythenland  zie  i^ac/Zo// 
„Aus  Sibiriën"  II  Taf.  III— XII  en  A,  Heikel  „Antiq.  de  la  Siberië  Occid." 
Bekend  zijn  ook  de  Skythische  vondsten  aan  de  Oxus,  dus  op  de  grens  van 
het  Klein  Aziatische  Perzengebied,  vgl.  Dalton  „the  treasure  of  the  Oxas"  in 
Archaeologia  LVIII.  Afbeeldingen  van  deze  voorwerpen  ook  bij  Reinach  „Antiq. 
de  la  Rassie  Meridionale",  zooals  van  de  nog  typisch  Perzische  figuren  blz.  187, 
191,  286,  337,  338  en  verder  blz.  287,  288,  339—344,  352,  353.  Tal  van  voor- 
beelden van  den  Siberischen  dierstijl  uit  Zd.  Europa  ook  bij  Reinach  l.l.  blz.  284, 
285,  381—398,  486  en  het  sterk  Aziatische  stuk  Archaeol.  Anzeig.  1902  blz.  45.  Op 
meerdere  van  deze  stukken  ziet  men  ook  de  karakteristieke  versiering  door  ingckaste 
glassteentjes,  althans  nog  de  zettingen  waarin  zulke  steentjes  aanwezig  zijn  geweest. 

Zie  ook  het  overzicht  van  Minns  „Skythians  and  Greeks." 

121,  Voor  deze  Grieksch-Skythische  vondsten  zie  Reinach  „Antiq.  da  Bosph. 
Cimm."  (vooral  Taf.  XIII,  XIX,  XX,  XXI,  XXII,  XXVI,  XXVIII 5,  XXXI  7,  XXXIII, 
XXXIV,  XXXV  5,  LXXIX)  verder  Reinach  „Antiq.  de  la  Rassie  Mérid"  passim 
Zoowel  de  Skythische  dierstijl,  als  de  eigenaardige  techniek  der  glassteentjes- 
versiering  (zie  vooral  blz.  480,  489,  490,  497,  500,  506)  vindt  men  hier  overal 
terug,  evenals  op  de  prachtige  platen  van  de  „Receail  d'antiq.  de  la  Scythie"  I 
1 — 15  en  II.  Een  oppervlakkig  overzicht  geeft  ook  Minns  1.1,  Een  stylistische 
behandeling  van  zulke  Grieksch-Skythische  stukken  geeft  Furtwangler  in  „der 
Goldfund  von  Y  etters  f elde". 

Ook  in  het  Rijksmuseum  van  Oudheden  te  Leiden  zijn  een  aantal  gouden  ver- 
sierselen enz.  uit  zulke  Pontische  graven, 

122,  la  Tène-vormen  uit  Pontische  graven  zijn  b.v.  de  zwanehals-simpula  en 
de  voetvazen  als  Rheinach  „Ant.  du.  Bosph.  Cimm."  XXX  en  XLYII  [v^l.  deze  h.\. 
met  die  in  het  grafveld  van  Ornavasso,  aant.  43),  kettingen  enz.  als  Rheinach  „Ant_ 
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d.L  Russ.  Mér."  510  (vgl.  Lindenschm.  „Altert.  uns,  heidn.  \orz."  V  51)  en  eenvoudige 
la  Tène  fibulae  (vgl.  Brenner  l.l.  blz.  269)  o.a.  een  gouden  fibula,  in  Leiden  aanwezig- 

123.  Men  vergelijke  vooral  de  door  Ebert  in  de  Praeh.  Zeitschr.  V  gepubli- 
ceerde necropool  van  Gorodok  bij  Odessa.  Zie  ook  Mainzer  Zeitschr,  I  42.  Het 
belangrijkst  zijn  in  dit  opzicht  wel  de  vondsten  in  Zevenburgen,  vgl.  nt.  125, 

124.  Zoo  heeten  ze  b.v,  zelfs  bij  Ammianus  Marcellinus  XXXI  V  15  en 
Zosimus  I  23,  26,  31,  32,  33,  II  21.  Zie  ook  aant.  116. 

125.  Een  zeer  goede  publicatie  dezer  grafvelden  speciaal  uit  Zevenburgen 
vindt  men  in  het  tijdschrift  Dolgozatok  op  verscheidene  plaatsen.  De  terra  nigira- 
achtige  ceramiek  hier  is  een  echte  la  Tène  ceramiek  {vgl.  Dolgozatok  1911  blz. 
26,  28,  31,  36,  37,  1913  blz.  310,  334,  342,  1915  blz.  19  e.v.v.,  26  e.v.v.)  Ook  la 
Tène  bronzen  en  versierselen  gaéin  daarmee  samen  (D.  1911  blz.  34,  35,  1912, 
blz.  324,  1915  blz.  29). 

Ook  la  Tène  zwaarden  vinden  we  hier  (D.  1911  blz.  38, 1912  blz.  324, 1915  blz.  31) 
en  merkwaardig  is  b.v,  ook  de  typische  ijzeren  schaar  (D  1911,  blz.  52). 

Ook  de  beenen  kamvormen  hier  zijn  la  Tène  vormen  (D.  1912  blz.  263,  272, 
280,  282,  325),  soms  met  de  voor  zulke  la  Tène  voorwerpen  karakteristieke 
kringetjes  versierd  (D.  1915,  blz.  288).  Behalve  de  Italiaansche  grafvelden  (vgl, 
aant.  43)  vergelijke  men  vooral  de  uitgave  van  de  Hradischt  (aant,  43), 

Kortom  deze  grafvelden  vertoonen  geheel  een  la  Tène  kuituur,  gelijk  trouwens 
ook  Brenner  11.  en  de  schrijvers  in  Dolgozatok  opmerken. 

Sporen  van  dierornament  vindt  men  zelfs  ook  hier  nog  D.  1913  blz.  358,  en 
1915.  blz.  280. 

In  dit  milieu  zien  v/e  nu  vele  van  die  Frankische  vormen  ontstaan.  Men 
vergelijke  b.v.  voor  de  typische  dubbelkonische  ceramiek  en  haar  eigenaardige 
ingedrukte  versiering :  Dolgozatok  1912  blz.  265,  274,  292,  306,  308  en  vooral  1913 
blz.  352,  7  en  12. 

De  typisch  Frankische  glazen  zonder  voet  vinden  hun  voorbeeld  in  D.  1912  blz.  327. 

De  bovengenoemde  zwaardvormen  gelijken  reeds  zeer  sterk  op  de  Frankische 
spatha,  de  kammen  op  Frankische  kammen,  daarnaast  komen  ook  typische 
Frankische  dubbele  kammen  voor:  D.  1913  blz.  337. 

De  hier  zeer  veelvuldig  voorkomende  gespen  (als  b.v.  D.  1912  blz.  258,  313, 
326,  1913  blz.  308,  316,  360,  1915  blz.  283)  zijn  reeds  van  denzelfden  vorm  als 
de  Frankische  gesp. 

Zeer  veelvuldig  is  ook  het  la  Tène  type  van  fibula  in  handboog-vorm  met 
omgeslagen  voet,  het  uitgangspunt  van  de  ontwikkeling  der  Frankische  fibulae 
(vgl,  D.  1912  blz.  270,276.280,299,307,  324  enz.);  daarnaast  is  ook  het  volgend 
stadium  met  verbreeden  voet  (D.  1912  blz.  307,  313,  325)  en  eindelijk  ook  reeds 
de  eenvoudige  fibula  met  halfronde  kopplaat  en  knoppen  in  haar  eenvoudigste 
gedaante  (D  1912  blz.  290,  298,  299,  304)  in  deze  grafvelden  aanwezig. 

Deze  laatste  vorm  is  duidelijk  de  eerste  van  de  later  zoo  verbreide  soort.  Deze 
verschillende  typen,  welke  in  het  Westen  van  Europa  nog  niet  te  vinden  zijn, 
komen  hier  zelfs  wel  in  het  zelfde  graf  bijeen  voor. 

Romeinsche  bijvondsten  in  deze  grafvelden  sluiten  allen  twijfel  omtrent  den 
tijd  buiten. 
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126,  Over  de  verbazende  rijkdommen  dezer  grafvelden  in  Hongarije  en  hun 
rijke  dierornamentiek,  fibulae,  gespen  en  andere  vormen  geeft  Hampel  „Altertümer 
des  frühen  Miüelalters  in  Urgarn"  een  uitgebreid  overzicht  met  afbeeldingen. 
Ook  daar  is  vaak  de  gelijkenis  met  het  Frankisch  treffend.  Vgl.  in  het  bizonder 
Hampel  III  Taf.  8,  9,  13,  22,  23,  52,  53,  56,  63,  70,  80,  96,  97,  104,  126,  142, 148 
161,  162,  257,  258,  461—464. 

127.  Voor  de  ontwikkeling  van  de  fibula  zie  vooral  het  werk  van  Salin  „Die 
altgermanische  Thierornamentik" .  Dat  Brenner  in  tegenstelling  van  Salin  de  moge- 
lijkheid oppert  dat  deze  gegoten  fibulae  eigenlijk  eerst  in  het  Westen  uit  die 
vorige  Oostelijke  voorloopers  zouden  ontstaan  zijn  en  dat  we  dus  deze  gegoten 
vormen  in  het  Oosten  eigenlijk  weer  als  een  terugstrooming  uit  het  V/-  zouden 
hebben  aan  te  zien,  verandert  niets  aan  het  feit  dat  die  voorloopers  der  Frankische 
fibulavormen  slechts  in  het  Oosten  thuis  behooren.  Overigens  schijnt  er  voor 
Brenner's  opvatting  ook  niet  veel  te  zeggen.  De  overstelpende  massa  van  deze 
gegoten  fibulae  in  het  Oosten,  speciaal  in  de  Hongaarsche  landen  (vgl.  iïampe/ 1.1.), 
leidt  er  veeleer  toe  om  ook  deze  vormen  met  Salin  in  Hongarije  te  laten  ontstaan, 
waar  ook  die  voorloopers  aanwezig  zijn, 

Aan  Brenner's  opvatting  is  waarschijnlijk  de  historische  idee  van  een  zelfstandig 
Westersch  Germaansch  Frankenvolk  niet  vreemd. 

En  zeker  is  het  toe  te  schrijven  aan  de  behoefte  om  op  grond  van  dit  idee 
naar  zelfstandige  „Germaansche"  kultuurvormen  te  zoeken,  dat  Salin  en,  hem 
volgend,  Brenner  de  met  dierornament  versierde  fibula  met  vierkante  kopplaat 
als  een  speciaal  Noord-Germaanschen  vorm  beschouwt,  welke  zich  van 
daaruit  over  Europa  zou  hebben  verbreid.  Wanneer  wc  echter  zien,  hoe 
deze  vorm,  die  zeker  in  het  Noorden  de  veelvuldigste  is,  over  geheel  Europa, 
zoowel  in  het  W.  als  ook  in  het  O.  is  verbreid  (men  vgl,  de  voorbeelden  door 
Salin  zelf  aangehaald  en  verder  vooral  Hampel  l.\.)  en  daar  in  grooten  getale 
voorkomt,  dan  bestaat  er  althans  zeker  in  de  verspreiding  van  dezen  vorm  geen 
enkele  grond  om  zijn  ontstaan  in  het  Noorden  te  zoeken- 

Deze  meening  van  Salin  ontspruit  echter  aan  zijn  geheele  opvatting  van  het 
ontstaan  dezer  dierornamentiek.  Uitgaande  van  de  studie  der  voorwerpen  in  de 
Skandinaafsche  landen  en  de  behoefte  voor  de  Germaansche  landen  een  zelf- 
standige kuituur  te  coastrueercn,  laat  Salin  de  dierornamentiek  in  het  Noorden 
feitelijk  weer  uit  een  andere  bron  vloeien,  als  waaruit  ze  in  het  O,  en  het  W, 
van  Europa  ontstaat.  Hoewel  ook  hij  toegeeft  een  vroegen  invloed  uit  Z,  O, 
Europa  op  Skandinavië,  welke  daar  in  de  eerste  eeuwen  onzer  jaartelling  die  karak- 
teristieke voorloopers  onzer  fibulavormen  heeft  heen  gevoerd,  Iaat  hij  nu  niet 
ook  de  dierornamentiek  dienzelfden  weg  volgen,  maar  wil  hij  die  in  het  Noorden 
zelfstandig  laten  ontstaan  uit  voorbeelden  door  de  Romeinen  daéir  gebracht.  Het 
groote  verschil  is  voor  hem,  dat,  terwijl  de  Oostersche  dierornamentiek  vooral 
plastische  vormen  aan  den  rand  en  de  extremiteiten  der  voorwerpen  zou  ver- 
toonen,  de  Noorsche  „Altgermanische"  dierornamentiek  vooral  die  van  het  vlakke 
relief  zou  zijn,  waarbij  dan  in  het  bizonder  de  contourlijnen  der  figuren  hoofdzaak 
worden,  in  die  mate  zelfs  dat  de  verdere  diervorm  zoo  goed  als  verdwijnt  en 
de  contourlijnen  op  de  meest  grillige  wijze  dooreen  loopen. 

Hiertegen  is  echter  aan  te  voeren,  dat  juist  ook  reeds  de  grillige  dierornamentiek 
in    het  vlak  een  typisch  Skythisch-pontisch  verschijnsel  is ;  reeds  onze  afb,  30  is 
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daar  om  dat  te  bewijzen,  naast  zeer  vele  der  in  aant.  121  geciteerde  figuren. 
En  öok  bij  die  Pontisch-Skythische  dierornamenten  ziet  men  al  reeds  het 
overheerschen  van  de  contourlijn,  gelijk  eveneens  vele  van  die  afbeeldingen  ons 
bewijzen  kunnen  (vgL  b.v,  „Receuil  d'ant.  de  la  Scyth."  XI  4—6,  XV,  XXII  9). 
Ja  het  lijkt  mij  dat  men,  om  dit  overheerschen  der  contourlijn  te  verklaren,  niet 
het  karakter  van  een  bepaalde  volkskunst  behoeft  in  te  roepen  —  gelijk  Salin 
er  iets  typisch  voor  de  technisch  ongeschoolde  Germanen  in  ziet  —  doch  dat 
van  zelf  bij  elk  in  een  dun  metalen  plaatje  aangebracht  relief  de  contourlijn 
kans  loopt  tegenover  het  binnenwerk  sterk  op  den  voorgrond  te  treden.  Zelfs 
vormen  van  dierornament,  waarbij  die  contourlijnen  volkomen  hoofdzaak  zijn, 
waar  ze  geheel  onwerkelijk  dooreen  zijn  geslingerd  en  de  diergestalte  geheel  is 
verdwenen,  vinden  we  reeds  even  goed  aan  de  Pontus  als  later  in  Noord  Europa 
(vgl.  „Receuil  de  la  Scythie"  XXIII  4,  6,  7).  Ook  deze  richting  in  de  dierornamen- 
tiek  was  dus  reeds  in  het  Z.0.  een  paar  eeuwen  oud  en  behoefde  derhalve  niet 
eerst  in  het  N,  uit  andere  elementen  te  ontstaan. 

Dit  neemt  echter  niet  weg,  dat  Salin's  stijlanalyse  der  dierornamentiek  een 
waardevol  werk  is,  en  dat  hij  zeker  te  recht  aantoont,  dat  deze  ornamentiek  in 
het  Noorden,  in  latere  eeuwen,  een  bepaalde  eigen  richting  van  ontwikkeling 
heeft  gevolgd.  Dit  laatste  heeft  echter  voor  ons  onderwerp  geen   verder   belang. 

128.  „Germaansche"  grafvelden  in  W.  Europa,  waarin  deze  aardewerkvorm 
voorkomt,  kan  Brenner  [II.  hlz.  258.)  slechts  zeer  weinige  opnoemen  ;  een  over- 
gangskultuur,  waarin  men  langzamerhand  deze  vormen  in  het  W.  zou  zien  ontstaan 
—  gelijk  we  dat  in  werkelijkheid  wèl  in  het  Oosten  zagen  —  zoekt  hij  te 
vergeefs.  Bij  onze  opvattingen  van  het  ontstaan  der  „Franken"  en  hun  kuituur 
kunnen  we  zulk  een  „overgangstijd"  in  het  W.  ook  niet  verwachten. 

Merkwaardig  zijn  echter  wel  de  zeer  verwante  vormen  in  bepaalde  centra  van 
Romeinsche  terranigrafabrikage  vgl.  Unverzagt.  „Keramik  des  Kastells  Alzei  blz.  29." 

129.  Tacitus  Germania  40,  Ptolemaeus  Geogr.  II 10,  EutropiusïX.21,  Ammianus 
Marcell.  XXVIII,  5,  1,  Panaeg.  Lat.  XII  5. 

130.  Mommsen  „Chron.  Min."  p.  660  en  p.  652. 

131.  Vgl.  J.  H.  Muller  „AUert.  der  Prov.  Hannover"  XIV  e.v.v.,  Mestorf  „Vor- 
gesch.  Altert.  a.  Schlesweg  Holsteijn'  XLI,  XLXI,  Mestorf  „  Urnenfriedhöfe"  IX  en  X 
en  Undset  „das  Auftreten  des  Eisens." 

Van  den  samenhang  dezer  urnentypen  met  de  z.g.  Lausitz  ceramiek  en  den  la 
Tène  invloed  gaf  ik  reeds  in  mijn  „Nederl.  vr.  Besch."  op  blz.  31,  32  en  37  een 
aantal  bewijzen. 

Voor  de  karakteristieke  Angelsaksische  fibulae  vgl.  H.  Schetelig  „the  Cruciform 
Brooches." 

132.  Veel  is  er  niet  van  deze  Engelsche  vondsten  gepubliceerd,  althans  niet 
afgebeeld.  Een  overzicht,  waaruit  de  enorme  verspreiding  blijkt,  geeft  Leeds  in 
zijn  „Archaeology  of  the  Anglosaxon  seltlements"  (treffend  is  de  gelijkenis  van  de 
in  zijn  figuur  24  afgebeelde  urnen  met  de  onze  uit  Rijnsburg  op  onze  afb.  26). 
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Overigens  kunnen  we  aanhalen  de  opstellen  over  dergelijke  Engelsche  graf- 
velden  in  het  tijdschrift  Archaeologia  50"^,  54',  60^  en  62-,  waar  men  ook  een 
aantal  voorwerpen  vindt  afgebeeld, 

133.  Vgl.  mijn  „Nedcrl.  vr.  Besch."  VIII,  Pleyte  „Nederl.  Oudh.  Drente"  PI.  LVII 
e.v.  LXXVI  e.v.v.  en  onzen  Catalogus  van  het  Rijksmus,  v.  Oudh.  Praeh.  Nederl. 
Afd.  blz.  61  e.v.v. 

134.  Vgl.  M.r.  Boeles  „De  Friesche  Terpen"  in  „de  vrije  Fries  XX"  en  diens 
Catalogus  „Het  Friesch  Museum". 

135.  Vgl,  mijn  „Nederl.  vroegste  Besch."  blz.  59  en  Mr.  Boeles  Catalogus  „Het 
Friesch  Museum"  blz.  51  e.v. 

136.  Bedoelde  poging  werd  gedaan  door  Dr.  N.  J.  Krom  in  zijn  reeds  genoemde 
dissertatie  „de  populis  Germanis  antiquo  tempore  patriam  nostram  incolentibus , 
Anglosaxonumque  migrationibus"  naar  welk  boek  we  ook  voor  de  litteratuur, 
het  bovenstaande  betreffende,  verwijzen. 

De  bedoelde  plaats  van  Procopius  is  „de  Bello  Goth."  IV. 

137.  Mon.  Germ.  Epist.  Merov.  et  Karol.  aevi  I  133,  20. 

138.  Dr.  C.  te  Lintum  in  zijn  voordracht  voor  de  Nederl.  Anthropol.  Ver- 
eeniging  (Bijblad  der  N.  A.  V.  1915  blz.  3). 

139.  Oudheidk.  Mededeel,  v.  h.  R.  M.  v.  O.  I  blz.  27. 

140.  Oudheidk.  Mededeel,  v.  h.  R.  M.  v.  O.  I,  V  en  VI. 

141.  Janssen  „Oudheidk.  Mededeel."  Hl  47. 

142.  Oudheidk.  Mededeel,  v.  h.  R.  M.  v.  O.  V. 

143.  Over  den  goudvondst  van  Wieuwerd  vgl,  men  Janssen  in  de  Bonn. 
Jahrb.  XLHI,  v.  d.  Chijs  in  de  Yerhand.  van  Teyler.  XXVI,  zie  ook  onzen  Catal. 
v.h.  R.  M.  V.  O.  Praeh.  Ned.  Afd.  blz.  256  en  Mr.  Boeles  „Het  Friesch  Museum," 
\>/^aar  op  PI,  IV  ook  de  bedoelde  fibula  is  afgebeeld, 

144.  In  de  Musea  van  Maastricht  en  Leiden  (vgl.  Catal.  v.  h.  R.  M.  v.  O. 
Praeh.  Ned.  Afd.  Cl  11,  Hl  98]. 

Verdere  vondsten  uit  Limburg  vgl,  denzelfden  Catalogus  Cl  9 — 12,  79 — 90  III 
176—187. 

145.  Vgl.  denzelfden  Catal.  Cl  69—76. 

146.  Denzelfden  Catal.  Cl  58—67. 

147.  Vgl.  Janssen  in  zijn  „Oucf/icfc/é.  Mededeel."  I  e.v.v.  Een  groot  aantal  voor- 
werpen hiervan  afkomstig  is  vermeld  in  onzen  Catalogus  v.  h.  R.  M.  v.  O.  Praeh.- 
Nederl.  Afd.  Zulke  voorwerpen  zijn  o.a.  ook  in  Wijk  bij  Duurstede  (Gemeentehuis) 
zelf  en  in  het  Museum  v.  h.  Prov,  Genootsch.  te  Utrecht  aanwezig. 
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148.  Vlg.  onzen  Catalogus  van  het  R.  M.  v.  O.  Praelüst.  Nederl.  Afd.  GI 
96—149.  Pleijte  „Ned.  Oudh.  Drente"  PI.  LIX  en  LX. 

Zie  ook  Mr.  Boeles  „Het  Friesch  Museum"  blz.  53  e.v.v.  en  mijn  „Nederl.  vr. 
Besch."  IX. 

Uitvoerig  heb  ik  dit  soort  Saksisch  aeirdewerk  behandeld  in  de  Oudheidk,  Med. 
V.  h.  R.  M.  V.  O.  III,  waarheen,  ook  voor  het  dateerbare  geel  gekleurde  aarde- 
werk van  het  z.g.  Pfingsdorfer  type,  kan  worden  verwezen.  Vgl,  hier  ook  mijn 
„Nederl.  vr.  Besch."  PI.  IX  18  en  Koenen  „Gefdsskunde"  blz.  145  en  Bonn.  Jahrb.  103. 

149.  Vgl.  Oadh.  Med.  v.  h.  R.  M.  v.  O.  VI.  blz.  73. 

Iets  dergehjks  is  waarschijnlijk  ook  de  nederzetting  in  de  Höltherhof  bij  Aamsveen 
in  Twente  geweest  {vgl.  Oudh.  Med.  v.h.  R.  M.  v.  O.  IV  54]. 

150.  Het  is  de  heer  J.  A.  Hubregtse  te  Burgh  die  van  deze  vindplaatsen  op 
Schouwen  een  hoogst  belangrijke  collectie  heeft  samengebracht. 

Voor  de  Zeeuwsche  vliedbergen  vgl.  Dr.  J.  C.  de  Man  „Vluchtbergenop  V/al- 
cheren,"  R.  Schuiling  „De  Nederlandsche  Vluchthsuvels"  in  't  Tijdschr.  v.  h.  Kon. 
Aardr.  Gen.  XXXI  1912.  Over  vondsten  uit  de  Zeeuwsche  terpen  zie  Oudh.  Med. 
v.  h.  R.  M.  v.  O.  IV  56. 

151.  In  Schuchhardts  (Oppermann's)  „Atlas  Vorgesch.  Befesiigungen"  zijn  er  een 
aantal  kort  beschreven  en  in  kaart  gebracht.  Zie  vooral  de  laatste  afleveringen 
van  dezen  Atlas.  De  bekendste,  waar  ook  opgravingen  zijn  gedaan,  in  de  Pepins- 
burcht  bij  Osnabrück  vgl.  Hohneister  en  Schuchhardt  in  het  Jahresber.  der  Mdnner 
vom  Morgenstern  1908  (1909). 

De  beschrijving  onzer  opgravingen  van  de  Hunneschans  aan  het  Uddelermeer 
vindt  men  in  de  Oudheidk.  Mededeel,  v.  h.  R.  M.  v.  O.  III,  waar  ook  oudere 
litteratuur  is  aangehaald.  Een  korte  algemeene  beschrijving  gaf  ik  in  Elzeviers 
Maandschrift  1907. 

152.  Vgl.  O.  Piper  „Burgenkunde." 

153.  De  beschrijving  van  dit  onderzoek  vindt  men  in  mijn  opstel  over  „De 
Huneborg  in  Twente"  in  Bijdr.  v.  Overijsselsch  Recht  en  Geschiedenis  1917,  waar 
ook  de  oudere  litteratuur  is  besproken. 
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aardewerk  (la  Tène)  51 ,  64,85, 188  aant.  65 
Aduatuca  Tongrorum  ,     .     .     .97,  167 

Afferden 57 

afkomst  Frankische  kuituur  176  e.  v.v. 
afkomst  hunnebeddenbouwers  17,  22 
afkomst  koepelgrafbouwers  .  .  27 
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Agrippina 146 

Aken 152 

Alkmaar 89 

Alphen 148  aant.  49 

Altenburg  bij  Keulen 129 

Alzei 112 

Amerongen 81 

Ampsivari 96 

Andernach 173 

Angelen 187,  195 

An gelen  (stamland) 188 

Angel-Saksers 188  e.v,  v. 

Angel-Saksers  (fibulae)  ....  189 
Angel-Saksers  (munten)  ....  198 
Angel-Saksers  (taalverschijnselen)  193 
anthropologische  theoriën    ...       35 


Antwerpen 173 

Ardennen  (steenkultuur)  ....         1 

Arenacum 121 

Arensgenhout 150 

Arentsburg  ...  63,  70,  129—146 
Arentsburg  (vroegste  nederzetting)     140 

Ariovistus 39 

Assyrische  kunst 43,  176 

ateliers  (van  vuursteenbewcrking)  1, 

aant.  5 

Augustus 104 

Aurelianus 164 

auteursplaatsen  over  Keltentheorte 

37  e.v. 

Babylonië 43,  176 

Backerbosch 149 

bad  (Romeinsch) 153 

barakkenbouw  (Romeinsche) .  136  e.v. 
barbaarsche  stammen  aan  Rijnmond  33 
Bataven    65  e.  v.v.,  68  e.  v.v., 

80  e.  v.v.,  145,  166 

Bataven  (aardewerk) 70 

Bataven  (graven) 80 

Bataven  (hoeven)  .  .  .  .  71  e. v.v. 
Bataven  (nederzett.  rechts  v.d.  Rijn)  80 

Bataven  (opstand) 107 

Bataven  (stad)  ,  75  e.  v.v.,  119  e.v. 
Bataven  (woerden)  .     .     .     .    70  e.  v.  v. 

Batavodurum 40,  119,  121 

beeldjes  (bronzen  in  Friesland)  85  aant.  66 
beenen  voorwerpen      ....     69,  84 

Beesel 58 

Belgae 52,  58,  65 

België  (Frankisch)  ....  163,  172 
België  (Hallstatt)  ....  aant.  42 
België  (Saliërs  in)     ...     .       166  e.v. 

België  (steencultuur) 1 

Bellinzona  ....      50,  169,  aant.  43 

Bennekom 81 

Bentheim 29 

16 
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Bergeik 57 

Berg-Terblijt 152 

Betuwe 62,  63,  68,  166 

Betuwe  (bodemtoestand)  ,  .  ,  74 
Betuwe  (onbewoonbaar  geworden)     170 

Billich 151 

blokhuis  (Romeinsch)  .     .       157  e.  v.  v. 

Bochholz 152 

boerenhuis  in  Limburg  .  ,  ,  .  153 
Boheemsche  la  Tène  kuituur 

52  e.  V.,  aant,  43 

Bologna 46,  aant.  39 

bootjes  (Saksisch) 206 

Boulogne  sur  mer 60 

bouwmateriaal  (Romeinsch 

gestempeld)  102,  109 
N.  Brabant  (geen  Frankisch)  163  e.  v. 
N.  Brabant  (Romeinsche  weg  ?)  .  148 
N,  Brabant  (urnenvelden) 

55  e,v,  V.,  60,  64,  97,  aant,  48  en  49 
N.  Brabant    (in  later  tijd  verlaten)     171 

bracteaten 200  e.  v. 

brandgraven  (Romeinsche) 

113,  119,  152,  aant.  86 

brandheuvels 63 

brandstapels  (Germaansche)      .     .       63 

Brennus 54 

Brittannië    ....  107,  142,  187  e.  v, 

Brittenburg 102 

broches  (Frankische)    ...      175,  197 

brons  (bijlen) 27 

brons  (dolken) 27 

bronstijd 7, 33,  aant,  12 

bronstijd  (z,g,  latere)  ,  ,  33,  aant.  43 
brons-urnen    .     .     .     .    46  e.  v.,  10,  39 

brons  (Villanova) 46  e,  v, 

Brunssum 206 

bufferstammen  a.  d.  Rijn ,     .     .     .       66 

Duinen  (Nieuw) 94 

buitenurnen 93,  188 

burchten  (Saksische)  .  .  .  208  e.  v.  v, 
burgus  (Romeinsche)  ,  .  .  157  e.  v.v, 
bijlen  (Frankische)  ....      174,  198 

bijlvormen  (steenen) 3 

Caesèr 33,  64  e.v.,  104 

canabae 139 

Canninefaten 68,  83 

Capitool 47 


cardo 130 

Carthago    (invloed  op  Italië)    .     .       45 

castella 104  e.  v.  v. 

castella  a.  d.  Waaloever  .  .  121,  143 
castellumaanleg  (Romeinsche)  129  e.  v.v. 
castellum  (miniatuur)    .     .     .      157  e.v. 

Cerialis 108,  117 

Chamavi      ....     95,  162,  167  e.v. 

Chatten 65  e.  v. 

Chattenland 67,  75 

Chauci    ....     68,  87,  95,  187,  193 

Chersiacus 59,  aant.  52 

Cherusci 95 

Childeric 163  e.  v. 

Christelijk  symbool 197 

Christendom 204 

Christendom  (in  Holland)  .  .  .  197 
Christianiseering  van  hunnebedden 

31,  aant.  32 
chronologie    (Romeinsche    voorwerpen) 

107,  112 

Cimbren 95  e.v-,  187 

Cimbren  schiereiland  ...  187  e.v. 
Civilis  (Claudius)  .  75,  107,  117,  121 
classis  Germaniae    .     .     .       127  e.  v.  v. 

Claudius 107,  141,  145 

Cloio       163 

Clovis 163,  167 

cohors  quingenaria       .     .     .      133,  135 

Colonia  Agrippinae 146 

Colonia  Trajana 119 

Congo-vaatwerk 119  e.v. 

Constantinus  .  112,  121,  148,  161,  166 
Corbulo      ....     89,  128,  141,  145 

Cronestein aant,  9.6 

Cuyk 58,  147 

cyclopische  bouw 19 

cylinderurnen 62,  70,  84 

dateering  d,  Friesche  kuituur  .  85,  89 
dateering  (praehistorische)   ...        31 

dateering  terpen 85,  89 

decumanus 130 

Delos  (praehist.  graven)        ...         9 

depótvondsten 7 

Deurne 57 

dierornamentick    175   e.  v.  v.,  189, 

aant.  127 
dier  ornamentiek  (Frankische)  .  175  e,  v. 
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dieromamentiek  (z.g.  Germaansche) 

190,  nt.  127 
dierorncunentiek  (Hongarije)  .  .  181 
dieromamentiek  (Noorsche)  190, 

aant.  127 
dieromamentiek  (Skythische)     176  e.  v. 

Diocletianus 160  e.  v. 

Dodewaard 101 

Domburg 142 

Domitianus'  limes 110 

Donaugrens  (Romeinsche)     .     .     .     104 

Donge 59 

doodendienst  in  hunnebedden  .     .       17 
doodenoffers  in  koepelgraven  .     .      26 

Doorn 81 

Drente 94 

Drente  (hunnebedden)      ...    12  e.v. 

Drente  (urnenvelden) 91 

drogen  van  lijken     .     .  26,  32,  aant.  33 

Drouwen 13  e.  v,,  33 

Dmsus    ,     ,     ,89,  104  e,  v,  v,,  124  e.v, 
Drusus-castellum  Nijmegen  ,     ,     ,     116 

Drusus-dam 105,  114,  125 

Drusus-gracht 105,  124 

duinstreek 82 

Duitschland  (N,)  (hunnebedden)    ,       11 
Duitschland  (N,)  (kustland)  ,     187  e,  v, 

Duno 212 

Eburonen 2,  97 

Egypte 44 

Egypte  (praehistorie)    ,     .      8,  aant,  15 
eiland  der  Bataven     65  e.  v.,  74, 

115,  124,  170 
einde  Romeinsche  heerschappij     ,     161 

Eltenberg aant,  93 

Emmen  5,  14,  92,  192 

Engeland  (Angelsaksische  verovering) 

187  e,v. 
Engeland  (hunnebedden)  .  .  .  ,  11 
Engeland  (koepelgrafheuvels)    ,   27  e.  v. 

Enkhout 63 

Etruriërs 45  e,  v. 

Etruriërs  (graven  der).     .     53,  aant,  46 

Etruriërs  (steden  der) 47 

Eureisiatisch  ras 35 

Fectio 128 

fibulae  (Angelsaksische)  ....     189 
fibulae  (Frankische)      ,     ,     .      175,  182 


fibulae  (Ia  Tène) 
Flevum  ,  ,  ,  . 
Flevum  castellum 
fonds  de  cabanes 
fossa  Corbulonis 
francisca     ,     ,     . 


50,  84.  182 
114  e.v,.  125 
...  128 
18,  aant,  25 
,  141  e,  145 
...     174 


Franken  (aardewerk)  174  e.  v,,  184, 

196,  198,  200 
Franken  (afkomst)  ,  ,  ,  165  e,  v.,  185 
Frankenbond        ....  162,  168,  186 


Franken  (broches)    ,     ,     , 

Franken  (dieromamentiek) 

Franken  (fibulae)      .     .     , 

Fféinken  (in  Friesland) 

Fréinken  (geschiedbronnen) 

Franken  (gespen)     ,     ,     , 

Franken  (glas)      .... 

Franken  (glasversiering) 

Franken  (goud)    .     .     . 


175,  197 
.  ,  175 
175,  182 
,  ,  200 
164  e.  v. 
175,  183 
174,  198. 
175,  183,  197 
174,  196,  200 


Franken  (grafvclden)     5,  163,  173, 

196  e.v.  V.,  aant.  111 
Franken  (kuituur)    .     ,     ,       173  e,  v,  v. 

Franken  (a.  d.  Maas) 202 

Franken  (nederzetting  in  Holland)  197  e,v. 
Franken  (schedeltypen)    ....     199 

Franken  (taal) 164 

Franken  (op  de  Veluwe)  .  .  .  201 
Franken  (wapenen) ....  174,  198 
Frankrijk  (hunnebedden),  ,  .  11,  24 
Friesland  ...  82  e.v.  v.,  193,  200 
Friesland  (geen  Rom.  bezetting) 

128,  aant.  66 

Friezen 68,  82 

Friezen  (aardewerk)      84,  193,  aant.  65 

Friezen  (dateering) 85,  89 

Friezen  (in  Holland) 89 

Friezen  (komst  in  ons  land)  .  .  89 
Friezen  (kuituur)       82  e,  v.  v.,  aant,  65 

Frisiavones 68 

Galatische  stammen      ,     ,     ,   38  e.  v,  v, 

Gallia  Belgica 59 

Galliërs 38  e.  v.  v. 

Galliërs  in  Italië  .  .  .47,  53,  aant.  46 
Gallische  stammen  52, 55,  e.  v.  v,,  aant.  44 
GaUische  urnevelden  ,  55  e,  v,  v.,  171 
Gallische  zwaarden      .     .     53,  aant.  47 

Galienus 164 

ganggraven 13  e.  v. 

16* 
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Garderen 192,  201 

St,  Geertruid       .     .     .     1  e,v.,  aant.  5 

Geldermalsen 143 

Geldersche  urnenvelden  ...  62,  91 
geometrisch-Grieksche  kunst  -  .  44 
„Gcrmaansche"'  dierornamentiek 

190,  aant.  127 
Germaneninvallen  ....  154,  159 
Germanen  en  Kelten  ,  .  .  37  e.  v.  v. 
Germanen  (urnen)  .  .  .  .64,  70,  83 
Germanen  (de  „vrije")      91  e,  v.v.,  187 

Germéinicus 105,  124 

Germanië  (verovering  door  de 

Romeinen)  104  e. v.v. 
gespen  (Frankische)  ...  175,  183 
Geuldal  ....    149  e.  v.,  157  e.  v.  v, 

glas  (Frankisch) 174,  198 

glasversiering  .     .     .     .       175,  183,  197 

Gothen 179,  aant.  116 

Gothen  (kunsthandwerk) ....  180 
goud  (Frankisch)      .     .       174,  196,  200 

goud  (Pontisch) 177  e.  v. 

gouden  vaatwerk   (praehistorisch)       29 

Goudsberg 157  e.  v.  v. 

grafheuvels 24,  63,  91 

grafkelder 12  e.  v.v. 

graftempcltje  (Romeinsch)  .  .  .  151 
graftomben  (in  Zd,  Rusland)  .  .  178 
graf  velden  (N.  Balkan)  ....  179 
grafvelden  (Framkische)  5,  163,  173 

196  e,  v.  v.,  aant.  111 
grafvelden  (Romeinsche)  113,  119, 

152,  aant.  86 
grafvelden  (Zd.  Rusland)  .  .  .  179 
grafvelden  (Saksische)  188,  192,  196 
grafvelden  (la  Tène)  53,  179,  aant.  40 
Gregorius  van  Tours  .  .  165  e.  v.  185 
Griekenland  (bloeitijd)  ...  9,  44 
Griekenland  (koepelgraven).  .  23,  23 
Griekenland  (koloniën)  .  45  e.  v.,  177 
Griekenland  (lijkverbranding)  .  .  32 
Griekenland  („middeneeuwen")  .  43 
Griekenland  (praehistorie)  8,  20,  aant.  16 

Grinnes 121 

Groningen 84  e.  v. 

den  Haag 83 

Haarle 25,  91 

Haasdal 150 


Hadrianus'  limes 110 

Haedui 52 

Hoog-Halen 192 

Halerzand 5 

hamers  (stcenen) 23 

Hamert 25,  55  e.  v.  v. 

Hallstattkultuur  .  48,  c.  v.  v-,  aant.  42 
Hallstattkultuur  (in  Brabant)  55  e.  v.  v. 

aant.  43 
Hallstattkultuur  (dateering)  50, 61  aant. 42 
Hallstatt  (periodenindeeling)       aant.  42 

Hallstatturnen 49,  aant.  39 

Hallstattzwaarden     ,     .     49, 53,  aant.  47 

Haltern 106,   aant.  80 

havens  (Romeinsche)  123,  129,  141, 

aant.  95 

Heelsum 203 

Heerlen 57,    154 

Heihof 150 

hciv/erk  (Romeinsch) 138 

Helenavcen 148 

Helinium 114 

Helvetii 52 

Herckenberg 149 

Hilversum  (late  steenkultuur)    .     .         5 

Hludena 90 

hoeven  (Bataafsche) 71 

hoeven  (Friesche) 88 

hoeven  (Romeinsche)  .  74,  148  e.  v.  v. 
Hofheim      ....  108,  112,  aant.  80 

Zd.  Holland 81 

Zd.  Holland  (Friezen  in)  ...  .  89 
Hollandsche  duinstreek    82,  194  e.  v.  v. 

Hongarije 181 

Hoogebeintum 192 

Horn 101 

Houthem 152 

houtsneê-vaatwerk 20 

hoven 69 

Hradischt  v.  Stradonitz    .     .      aant.  43 

huizen  (Saksische) 210 

Hulsberg 150 

Hunenborg  in  Twente      ....     212 

Hunerberg  (Nijmegen) 119 

Hunerpark  (Nijmegen) 116 

hunnebedden  ....  10  e.  v.  v.,  92 
hunnebedden  (datecring)  ....  31 
hunnebedden  (Duitschland)  ...       11 
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hunnebedden  (Engeland  en  Frankrijk)  11 

hunnebedden  (Italië) 10 

hunnebedden  (kunstmatige 

rotsgraven)     13,  15 

hunnebedden  (Spanje) 10 

hunnebeddenvormen 13 

Hunneschans 208 

hurkgraven 8  e.  v,  v, 

hurkgraven  (Italië) 10 

hurkgraven  (Midden-Europa)    .     .       11 

hurkgraven  (Veluwe) 19 

hutten  (praehistorische)  18,  46,  aant,  25 

hutten  (Romeinsche) 202 

hutten  (Saksische)    ....      206,  210 

huturn 206 

Hyginus 129 

hypocausta 138,  153 

Jakobakannetjes       ....      206,  211 

Indogermanen 36,  41 

Indogermanen  (taal) 41 

inscripties  (Cretensische) .     ...       11 

inscripties  (Domburg) 142 

inscripties  in  (Friesland)  .     90,  aant.  66 

inscripties  (Tuihanti) 96 

inscriptie»  (Vechten)  .  .  .  123,  127 
isolement  onzer  noordeUjke  bevolking  94 

Italici aant.  39 

Itsdië  (hunnebedden  in)  ...  .  11 
Italië  (Middellandsche  kultuur)      .       10 

Italië  (Noord) 46,  50 

Italië  (praehistorie) 45 

Julianus 165  e,  v. 

Justinianus 196 

kalebassenvaatwerk      .     .     .  19  e.  v.  v, 

Kariërs 9,  30 

Karolingisch  aardewerk  .  .  206,  211 
Katwijk  .  .  82,  102,  143,  198  e.  v. 
keizerbeelden  (Romeinsche)  .  .  .  136 
kelder  (Romeinsche)     .     .     .      151,  153 

Kelten 37  e.  v. 

Kelten  (stamland) 40 

„Keltische"  plaatsnamen  ....       40 

Kennemerland 83 

Kesteren 69,  144 

Keulen    ......       129,  146,  165 

kiezelfundeering  (Romeinsche)  150,  157 

kjoekkemoeddinge 2 

klokbekers 28  e.  v. 


24 
24 
23  e.  v, 
.      24 
41 
194,  205,  e.v. 


klokurn 28 

koepelgrafheuvels  (in  Engeland.)  27 
koepelgrafheuvels  (in  Europa)  .  .  27 
koepelgrafheuvels  (op  de  Veluwe) 

24  e.  V.  v. 
koepelgraven  (N.  Balkan) 
koepelgraven  (Framkrijk) 
koepelgraven  (Mykcne) 
koepelgraven  (Spanje), 
koepelgravenkultuur     . 
kogelpotten       .     .     193, 
kolonisatie  (Romeinsche  in  Limburg) 

148  e.v. 
Kopschenhof  (bij  Nijmegen)  ,  .  76,  117 
korentoevoer  (Romeinsche) 

157,  aant.  109 

Koul-Oba 178 

Kreta.  ...  9,  11,  23  e.v.,  aant.  16 
kruisboogfibulae      .     .      189.  aant.  125 

kustweg  in  Holland 197 

Leikey 57 

landhuizen  (Romeinsche)  150,  152 

„lange"  graven    14 

Z.  Laren 192 

Latium 10,  46 

Lausitz 93 

legerplaats  (Romeinsche)  129  e.v. 

legio  I 126 

legio  V        117,  125 

legio  VI 109 

legio  X        117,  121,  125 

legio  XVI 109,  140 

legio  XXII        117,  125 

legioenstempels 109,  117 

legioensvestingen  107  e.v.,  117  e.v. 
Lennepekamer  (Nijmegen)  .  .  .  119 
lichaamskenmerken  (anthropolo- 

gische)  35 

Ligurië 10 

Liguriërs 30 

Limburg  N 5 

Limburg  (Romeinsche  kolonisatie) 

148  e.v. 
Limburg  (umenvelden)  55  e.  v.  v.  62  e,  v., 

aant,  48 
Limbtirg  (Romeinsche  wegen).  147 

limes 105,  109 

Linge 69 
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Lippe 104  e.  v,  aant,  93 

Loenen 201 

Loo  (het) 207 

Lugdunum 40,    145 

Luijksgestel 57 

lijken  in  koepelgraven     .     ,     ,     ,      26 

lijkverbranding 32  e.  v. 

Maas  ,     .     ,     .      60,  147,  155,  165.  202 

Maastricht 148,    156,    202 

Mainz 104  e,  v.  164 

Marbod 52 

Marcus  Aurelius  (zuil)      -     .     131,    159 

Marius 95 

Marcomannenoorlog 111 

Marne  districten 173 

Marnekultuur       ....     50,  aant.  43 

Marsaci 68 

Mattiaci 66 

Maurik 71 

Meden 44,  176 

Meerssen 148  e,  v. 

Menapii ....     59  e.  v.,  67,  aant,  52 
menschelijke  overblijfselen    ,     .     17,  26 

Merovech 163 

Merovingers 163 

metselwerk  (Romeinsch)  134,  153, 

156,  159 
Middellandsche  kuituur  in  Griekenland 

9  e.v.,  23 
Middellandsche  kuituur  en  hunne- 
bedden 11 
Middellandsche  kuituur  in  Italië  10,  45 
Middellandsche  kuituur  in  Spanje 

10  e.v.,  aant.  19 

Middellandsche  ras 35 

Midlaren 192 

Moguntiacum 104  e.v. 

Mont  Beuvrai 50,  aant.  43 

Montferland aant.  93 

Mook 147 

Morini     ...     59  e.v.,  141,  aant.     52 
munten  (Angelsaksische)  ....     138 

Mykene 9,   23 

Mykeensche  koepelgraven    ,     .  23  e.  v. 
Mykeensche  kuituur  in  Griekenland 

9,  aant.  27 

Mykeensch  (laat) 43 

Naaldwijk 198 


Neckar 111,  164,  aant.  80 

Nehalennia 142 

neolithicum  (vroeg)      .     .  1,  3,  aant.  6 

Nero 108 

netverzwaringen  ....     69,  84,  205 

Neuss 164 

Neuwied 109 

Niederbieber    .     .     .   111  e.v.,  aant.  81 

Nieuw-Guinea 30 

Nimroud 44 

Nineve 44 

Noorsche  dieromamentiek  190,  aant.  27 
Noordzeebocht  ....  95,  187  e.  v. 
Novaesium  .     .    108,  112,  132,  aant,  80 

Noviomagus 40,  119 

Nubië 8,  aant.  15 

Nijmegen     .     .     75  e.v.,  116  e.v.,  203 

Odiliënberg 101 

oertaaJ 36 

offensief -politiek  van  Augustus  104  e.  v. 

Olenius 128 

Oost-Germanen 179 

oostelijk   volkselement  in  ons  land    27 

Ootmarsum 25,  91,  212 

Oppidum  Batavorimi    .     .     .     .  75,  119 

opus  incertum 159 

Overijsselsche  umenvelden  .     .91e.  v. 

Oxus aant,  120 

palaeolithicum 1,  aant.  1 

Pannonië 165,  185 

Paterswolde 205 

Peel 148 

Perzen 44,  176 

Peutinger  kaart  82,  99,  122,  144  e.  v., 

147,  aant.  131 
Phoenicische  handel  .  .  .  ,  53  e.  v, 
Plinius  (over  terpen)    ,     .     ,     ,  87,  193 

pontes  longi 94 

Pontische  dieromamentiek  ,  aant,  127 
Pontisch  kunsthandwerk       .     .  177  e.  v. 

Postumus 164 

pottebakkerijen  (Romeinsche)  ,  .  154 
Practorium  Agrippinae     .     ,     .     ,     145 

Probus 164 

„protosaksische  urncnvelden"  92,  e.v,v„ 
188,  aant,  71 

putgraven 15  e,  v. 

Putten 201 
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Ravensbosch 150  e.  v. 

Remigius 163 

Reumei 101 

Rhenen 203 

ridderburchten 212 

„riesenstuben" 14 

Riethoven 56  e,  v.  v. 

ringwallen 63,  79,  208 

Ripuariërs 162,    169 

Roermond 5,  57,  102,  147 

romaniseering  der  Bataven  .  70  e.  v.  v. 
romaniseering  der  Friezen  85  e,  v,  v., 

aant.  66 
romaniseering  van  Zuid-Limburg 

148  e,  V,  v. 

Rome  (plundering  van) 47 

Romeinsche  aardewerk  70,  79,  85, 

107,  112 
Romeinsch  element  in  het  Frankisch 

163  €.v. 
Romeinsche  graftempel  (Ravens- 
bosch) 151 
Romeinsche  grafvelden  113,  119,  152, 

aant.  86 
Romeinsche  grenspolitiek  66,  aant.  85 
Romeinsche  hoeven     .     74,  148  e.  v.  v. 

Romeinsche  hutten 202 

Romeinsche  vroege  invloed  in  Europa  50 
Romeinsch  kunsthandwerk  in  Italië  48 
Romeinsche  kuituur  (einde  in  ons 

land)  161 
Romeinsch  leven  in  Limburg  148  e.  v. 
Romeinsche  sarcophagen  ,  .  .  151 
Romeinsche  wegen,     ,     .     .     141,    147 

Rondenbosch 150,    160 

„rondgraven" 14 

Roomsche  voet  Nijmegen     .     .     .     119 

Rossum 120,    e,  v.  v. 

rotsgraven  .  8  e.  v.  13  e.  v.  v,  31,  aant.  16 
Rusland  (Zuid)  .  ,  176,  e.v.v.,  184 
Rijn  in  ons  land  .  33,  39,  64,  71, 114  e.  v, 

121, 123, 141, 144,  155, 162, 195,  e.  v,  v. 
Rijngrens  (Romeinsche)  .  .  104,  111 
Rijnland  (Franken  in)  .  164  e,  v,,  173 
Rijnland  (la  Tène  kuituur)  51,  aant.  43 

Rijnsburg 194    e.  v. 

Rijsbergen 148 

Rijswijk 71 


Saaiburg UI,    131 

Saksers  155  e.v.v.,  192  e.v.v., 

205,  e.v.v,,  207 
Saksisch  aardewerk  188,  205  e.  v.,  211 

Saksische  bootjes 206 

Saksische  burchten.     .     ,     .     208    e,  v. 

Saksische  fibulae 189 

Saksische  grafvelden    ,      188,   192,  196 

Saksische  huizen 210 

Saksische  hutten 206,    210 
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Afb.  1.     Steenen  werktuigen. 
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Afb.  9.     Europeesch  ,,neolithisch"  aardewerk. 
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Afb.  10.     Lijkenkuil  in  een  koepelgraf. 


Afb.  11.     Protosaksische  urnen. 
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Afb.  12.     Urnen  van  brons  en  aardewerk  in  Italië, 


Afb.  13.     Gallische  en  Germaansche  urnen  uit  Noord-Brabant. 


Afb.  14,     Hallstattzwaarden  van  brons  en  ijzer. 


Afb.  15,     Hallstatturn  met  Romeinsch  bord  als  deksel,  uit  Cuyk. 


Afb,  16.     Grondsporen  van  de  woerd  te  Maurik. 


Afb.  17.     Grondsporen  van  de  woerd  te  Maurik. 
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Afb,  24.     De  burgus  op  den  Goudsberg. 


/'/^MUnUS^AANBEVUlO  :-;^V:  lEEM  tnKElEn    ■    BRAKDGBONO 


Afb.  25.     Doorsneeteekening  van  den  Goudsberg. 


Afb,  26.     Frankisch  en  Saksisch  aardewerk  uit  Rijnsburg. 


Afb.  28.     Frankisch  glas  en  versierselen  uit  Katwijk, 


Afb.  27.     Gouden  gesp  en  andere  versierselen  uit  Rijnsburg. 
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Afb.  30.     Gouden  versiersel  met  dierenornamentiek  uit  Skythië. 


Afb.  31.     Saksische  Kruisboogfibula 
uit  Friesland. 


Afb.  32.     Fibula  uit  Emmen. 
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